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Gazs6 Daniel: Otthon és itthon. A magyar diaszpora és anyaorszdiga, Gondolat Ki-
ado, Budapest, 2022, 422 oldal

Amintazt Kantor Zoltdn a konyvhoz irt el¢szavdban megallapitja, Gazsé Dani-
el diaszporarol szolo kotete a témaban megkertilhetetlen m. Ez a monografia
tizévnyi kutatas és elmélyiilés eredménye. Irigylésre mélté konyv. Bevallom,
én szerettem volna megirni ezt a ,megkertiilhetetlen” tanulményt a diaszpora-
r6l, de annak ellenére, hogy a magyar diaszpéraban néttem fel, és az életem
nagy részét Amerikaban toltottem, nem volt elegend6 fegyelmem és id6m,
hogy a téma tudomanyos megkozelitésével ilyen mélyrehat6éan foglalkozzak.
De éppen amiatt, hogy én a diaszpoéra részét képezem, naprdl napra dolgoz-
tam a kozosségiink fennmaradasaért, Gazsé konyvének hitelességét a di-
aszpora bels6 szemszogébdl tudom megitélni.

Elséként a konyv kiils6 jellegzetességeit, annak boritdjat szeretném di-
csérni. Nagyon talalonak tartom a cimet: Otthon és Itthon - ebben frappansan
benne van a lényeg, a tobbes kot6dés 1élektana. A diaszporaban é16 egyénnek
ugyanis két hazaja van (olykor harom is). Szintén j6 érzékkel lettek kivélaszt-
va a fed6lapon megjelené motivumok: a gyermeklancft virdg, ami a szétszo-
ratast, a szétszorodast kisértetiesen abrazolja a lenyugvo nappal a hattérben,
mintegy a megsziinés, elmulas veszélyét szimbolizalva a magok szétszéroda-
sanak reményével, igéretével. A borit6é szimbolikus és miivészi megoldédsaval
parosul Gazs6 Daniel szigortian tudoményos megkozelitése, mely mar a ko-
tet struktarajaban is megmutatkozik. A m@ harom egymasra épiilé temati-
kus részbdl all, amit kiegészit egy negyedik rész, mely a diaszpora szervezeti
vezet6ivel készitett mélyinterjikat tartalmazza. Ezt kdveti az 6sszegzés, majd
egy részletes irodalomjegyzék sajat és mas szerzok tolldbol szdrmazoé szak-
irodalommal, valamint a hivatkozott, illetve forrasként felhasznalt keretdo-
kumentumok, zarényilatkozatok, torvények és weboldalak listajaval. A kotet
végén talalhat6 tovabba egy rovid angol nyelvl Osszegzés is. A gazdag és
tartalmas szoveg megértését segiti még negyven abra és négy tablazat.

A bevezet6ben mar kidertil, hogy a szerz6 sokoldalt képzettséggel és ide-
gen nyelvek ismeretével rendelkezik. A kotetben szamos angol, spanyol és
francia szovegrész jelenik meg magyarul sajat forditasdban, melyek eredeti-
jét labjegyzetben olvashatjuk. Ezek a mindségi forditdsok a szerzé stilusara
jellemz6 kozvetlen és értheté formaban jelennek meg. Ezzel egytitt a kotet
tudomanyos jellege miatt - mint azt a Nemzeti K6zszolgélati Egyetemen tar-
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tott konyvbemutaton is jeleztem - nem val6szind, hogy , best seller” lesz. Ez
persze nem azt jelenti, hogy tudomanyos kérokben, f6leg a diaszpodra- és a ki-
sebbségkutatas teriiletén ne vélhatna népszertivé. S6t, épp a kozvetlen stilusa
és a fentebb jelzett megkertilhetetlensége miatt konnyen valhat alapmiivé a
szakma szdmara, ezért is lenne érdemes minél el6bb megjelentetni angol és
spanyol forditasokban is.

A konyv bevezet6je - a téma és az alkalmazott modszerek ismertetése mel-
lett - egy személyes bemutatkozést is tartalmaz. EbbSl megtudjuk, hogy a
szerz6 diaszpordhoz, illetve a kiilhoni magyar kozosségekhez valo kotédése
honnan ered. Kezdetben a szomszédos orszagokban végzett antropologiai
terepmunkékat, tobbek kozott a szlovak-ukran hatarral kettészelt Nagyszel-
mencen és Kisszelmencen, valamint a Muravidéken. Tehat a diaszporakozos-
ségek kutatdsa el6tt tudomanyos érdekl6dése kozpontjaban a szomszédos
orszdgokban el6 magyarok voltak.! A tengerenttli diaszpéraval 2014-ben a
Korosi Csoma Sandor Program keretében taldlkozott chilei kikiildetése révén.
A magyar lét tobb éven &t tarto kutatasa a Karpat-medencében és a diaszpora-
ban megerGsitette szamara, hogy mennyire fontos dsszekapcsolni az alulrél
felfelé iranyul6 vizsgalatokat a feltilrél lefelé iranyulé vizsgalatokkal, tehat a
kulturélis antropolégiai és szociol6giai modszereket a politika- és torténelem-
tudoméanyok moédszereivel. Ez a multidiszciplinaritas jellemzi Gazsé mun-
kassagat.

A kotet els6 tematikus részében a diaszpora fogalméanak kiilonbozé értel-
mezéseit veszi goreso ald.? Az etimolégiai gyokerekkel indit, és onnan halad a
jelenkori széhasznalatig. Rogers Brubakerrel egyetért abban, hogy a fogalom
népszertivé valasaval egyiitt talsdgosan kibéviilt annak jelentéstartalma. A
diaszpora sz6 precizebb meghatdrozasa a konyv els6 részének a célja. A szer-
z6 atfogo elemzést végez tobbek kozott a diaszpoéra és a szoérvany egymastol
val6é megkiilonboztetésérdl, valamint vitdba széall Brubaker , csoportok nél-
kiili etnicitas” koncepcidjaval. Gazsé ezzel kapcsolatos végkovetkeztetésével
nehéz nem egyetérteni a kelet-kozép-eurdpai kisebbségi kérdés ismeretében:
,az etnicitds csoportok nélkiili megkozelitése a gyakorlatban aligha kivite-
lezhet6”?. En mindehhez hozzéaftizném a diaszpéra és az emigraci6 kozotti
kiilonbség fontossagat. Az emigrécios 1ét ugyanis nem id6tallo jelenség, mig
a diaszporalét tobb generdcion keresztiil is fenntarthaté. Erre a szerz6 is fel-
hivja a figyelmet a diaszpéra fogalomi kereteinek ismertetésénél. Utobbit il-
let6en abbdl indul ki, hogy a diaszpoéra alapkritériuma a migréaciés eredet. Ez
azonban nem elég a diaszpoéralét meghatarozasahoz, hiszen egy migracios

! Gazso Daniel: Volt egyszer egy Trianon, Valosdg, 58 (8). szam, 2015, 70-88. p.

2 Gazso6 ebben a témaban tobb tanulmanyt is kozolt kordbban, még angol nyelven is:
U6.: An Endnote Definition for Diaspora Studies, Minority Studies, 18/2015, 161-182. p.

* Uo.: Otthon és itthon. A magyar diaszpora és anyaorszdaga, Gondolat Kiad6, Budapest,
2022, 47. p.
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eredetli kozosségnek integralddnia kell 4j hazéjaba, és fenn kell tartani etnikai
hatérait is, elkertilve ezzel a kulturalis asszimilaciét ahhoz, hogy diaszpérava
valjon. Ez a képesség és az 6hazahoz val6 érzelmi kotédés ad a diaszporanak
lehetSséget a hosszt tava megmaradasra. Lehet, hogy emigréaciéos migraci-
6k termékenyitenek és inditanak el diaszpoérdkat, de az emigraciok masodik
nemzedéke valhat csak diaszporava.

Konyvének masodik részében a szerz6 a magyar diaszpora fejlédéstorté-
netét vizsgalja.* Itt f6leg a 20. szdzadi magyar migracioival foglalkozik, a II.
Rakoczi Ferenc emigraciot nem emliti, a Kossuth Lajos emigréciot csak rovi-
den targyalja. Ez érthet6 is, hiszen ezek nem hagytak kell§ emberanyagot a
diaszporalét kialakitasahoz. Gazso kiilon hangstlyozza a magyar diaszpora-
val és emigracioval kapcsolatos szdmszerti meghatarozas nehézségeit. Nem
tudjuk pontosan hany magyar vandorolt el a Karpat-medencébdl az elmult b
szaz évben, mint ahogyan azt sem tudjuk pontosan hany magyar él jelenleg a
vilagban szétszoértan. Péld4ul az els6 nagy hullamot illetéen nehéz volt a sza-
montartas a célorszagok népszamlaldsi hianyossdgai miatt és a kivandorlok
Osztrak-Magyar Monarchia dllami eredete, amely sokszor nemzetiségek alul
vagy feliil szamlélasat eredményezte a befogad6 orszagok altal.

A magyar diaszpora fejlédéstorténetét Gazsé négy torténeti szakaszra
bontva mutatja be. Itt fontos az a megdllapitasa, miszerint a diaszpéranak
nincsen egyetlen egyetemes torténete: , A vildgban szétszérédott magyar ko-
zdsségek mindegyike mas koriilmények kozott fejlédott, intézményes kerete-
it a helyi igényeknek megfelelGen alakitotta.””> Ennek tudatdban Gazsé mégis
megkisérli felvazolni azokat az eseményeket, melyek jelent6sen hozzajarultak
a magyar diaszpéra mai formainak kialakuldsahoz. A torténeti elemzésének
els6 szakasza lényegében a paraszti exodusrol szol, melynek elemzését J6zsef
Attilat idézve inditja: , kitantorgott Amerikaba masfél millié6 embertink”®. Ezt
kovetSen a két vilaghdboru kozotti emigraciot veszi gorcsé ala. Erdekes, amit
Kun Béla bukott rendszerének menekiiltjeirsl ir. Ok jelentés szerepet toltottek
be a korabbi migraciés hullamnél érkezetteknél az Egyesiilt Allamokban és
Kanadéban, ahol tobb esetben balos tjsdgirok vagy munkasmozgalmi szer-
vezSk lettek. Ez a magyar kormany figyelmét is felkeltette. Ellenreakcioként
mas, a Horthy-rendszerhez politikailag kozelebb all6 szervezetek alapitdsat
kezdeményezte részben azért, hogy a trianoni dontés ellen mozgoésitani tudja

Errél a témardl is olvashattunk mar téle korabban megjelent elemzéseket folyé6iratban
és tanulmanykotetben egyarant: Uo.: A magyar diaszpora fejlédéstorténete, Kisebbségi
Szemle, 1 (1). szam, 2016, 9-35. p.; U6.: A magyar diaszpéra intézményestilésének és
anyaorszagi viszonyainak torténete, In: AmBrRUs Ldszl6 - Rakita Eszter (szerk.): Ame-
rikai magyarok — magyar amerikaiak. Uj irdnyok a kozds torténelem kutatdsdban, Liceum Ki-
ado, Eger, 2019, 15-33. p.

> U6.: Otthon és itthon..., 24. p.

Uo., 81. p.
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a kiilfoldre szakadt magyarokat is. Ennek a folyamatnak a részeként jott létre
1938-ban a Magyarok Vilagszovetsége, aminek kés6bbi mtikodését ellehetet-
lenitette a kommunista hataloméatvétel.

A masodik vildghabort utdni emigraciés hullamokat Gazs6 egy harmadik
torténeti szakaszban elemzi. Az 1945-6s, az 1947-es és az 1956-0s emigran-
sokat a Rakosi és a Kadar rendszerekben ellenségnek bélyegezték. Ezek az
emigransok lényegében magukra lettek hagyva egészen az 1989-es rendszer-
valtasig. De azt is kimutatja a szerz6, hogy az onszervezés mar az 1970-es
évektdl a diaszpora feladatava tette a kisebbségben €16 jogfosztott magyaro-
kért val6 lobbi munkéat. Az utébbit kovetd korszak, tehat a jelenkor alkotja a
magyar diaszpéra torténetének negyedik szakaszat a kotetben. Es itt jon az
a fejezet, ami szamomra az egyetlen megkérddjelezhetd része a konyvnek.
Az els6 harom fejl6déstorténeti szakaszban ismertetett események ugyanis
kozvetleniil kapcsolédnak a diaszpérdhoz. Tomoren és hatdasosan mutatja be
a ma €16 kozosségek maultjat a témaban jelent6s szerzék, mint Puskas Julian-
na, Borbandi Gyula, Téth Pal Péter és Cseh Tibor mtveire hivatkozva. Ezzel
szemben az Uj kihivasokkal jar¢ jelenkori migraciés folyamatok nincsenek di-
rekt kapcsolatban a diaszporaval. Ennek az alfejezetnek csak az a része igazan
relevéns, ami a Magyarorszagrol, illetve a szomszédos orszdgok magyarlakta
tertileteirdl torténd kivandorlasra vonatkozik, hiszen az potencialisan gyara-
pithatja a diaszpoérat. Azonban a magyarorszagi tarsadalmat érinté bevan-
dorlds, menekiiltiigy és ,,idegenellenesség” targyaldsat én kihagytam volna a
kotetbol. Ezeket a témakat rdadasul csak szocioldgiai perspektivabol kozeliti
a szerz@, nem tartva szamon a torténelmi kontextust. Példaul nem veszi figye-
lembe, hogy a tomeges migrici6 befogadasanak azért nincs tAmogatottsiga a
magyarok korében, mert annak kulturalis hatasaitol, konkrétan a keresztény
vilagunkat fenyeget6 muzulman behatolastol tartanak. (Ez parosul olyan po-
litikai tapasztalatokkal, mint a migransok egy része altal taplalt terrorista ak-
ciok Parizsban, Briisszelben, Berlinben és az Egyesiilt Kirdlysagban.) A szerz6
tovabba nem tesz kiilonbséget az egyes bevandorlok kozott, nem veszi észre,
hogy a kinaiak, torokok és ukranok azért részestilnek pozitivabb értékelés-
ben, mert szorgalmasak, és ha kell, megtanulnak magyarul is. Mindemellett
az ,idegenellenesség” bemutatdsdndl olyan szakirodalomra tdmaszkodik,
amiben propagandisztikus széhasznélat jelenik meg, mint a Sik-Simonovits-
Szeitl, a Csepeli-Orkény, a Barna-Koltai és a Messing-Sagvari féle dsszeg-
zések, amikben a , kirekeszt6 attittid”, a ,,joléti sovinizmus”, a ,nyilt xenofé-
bia”, az ,eredetmitosz” és a , kreélt ellenségkép” visszatér6 fogalmaival irjak
le a magyarok viselkedését a bevandorlokkal szemben.” Minden konyvnek
vannak szépséghibai. Gazs6 422 oldalas konyvében én csak ezt a négy oldalt
taldltam kifogasolhatonak.

7 Uo., 129-131. p.
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A konyv harmadik része az anyaorszag szerepét mutatja be. Ez a diaszpo-
rapolitikdkhoz kapcsolodik, melyrdl a szerzé szintén kozolt mar korabban
atfogoé tanulmanyt.® Itt ismét fontos szerepet kap Brubaker haromelemes mo-
dellje (,triadic nexus”), azaz a ,nemzeti kisebbség”, a ,nemzetiesit6é allam”
és az ,anyaorszag’ kategoridi és egymdshoz val6 viszonyuldsai. Még ennek
a modellnek a megvitatdsa el6tt a szerz6 egy kiilon fejezetben bemutatja a
nemzeti kérdés alakuldsat, a Kelet-Eurdpara jellemz6 ,kultirnemzet” és a
Nyugat-Eurdpara jellemz6 , allamnemzet” eszméinek kialakulasat, f6bb jel-
lemzé6it, valamint a 20. szazad végére kiteljesed6 globalizacié hatdsait a na-
cionalizmusra. Gazs6 tugy érvel, hogy , A jelenkori eseményeket figyelembe
véve Brubakernek ez a harmas konfiguracidja kiegészitésre szorul”’. Erre
David J. Smith Kozép- és Kelet-Eurépara vonatkozéan mar ramutatott, és
a ,nemzetkozi szervezetek” (NATO, EU) bevonasaval egy tjabb modell, a
,quadratic nexus” sziikségességérdl irt. Szerzénk egy lépéssel tovabb halad,
és a diaszporakozosségeket kiilon kategorianak tekinti, ezzel egy tj, 6telemes
modellt (,pentagonic nexus”) alkotva. A diaszpérakozosségek és a nemzeti
kisebbségek kiilon kategoriaként val6 kezelésének indoklasandl példaként
emliti a Magyar Emberi Jogok Alapitvanyanak hataron tali magyar kisebbsé-
gek érdekében tett lobbitevékenységét.

Miel6tt a szerz6 a magyar allam diaszporapolitikdjanak elemzésébe kezd,
fontos kitérét tesz, és ismerteti a kelet-kozép-eurdpai orszagok legfébb di-
aszporapolitikai gyakorlatait. Tobb hasonldsagra is ravildgit, példaul megal-
lapitja, hogy a térség legtobb anyaorszaga rendelkezik az an. kedvezmény-
torvénnyel vagy statusztorvénnyel, az egyszertsitett honositasi eljarassal,
valamint a vélasztojog kiterjesztésével a kiilf6ldon él6 nemzettestvérekre. A
konyvben kozolt 3. tablazat" tigyesen 0sszegzi ezeket a gyakorlatokat az ol-
vaso szamaéra. Ezeket a torvényeket a Szovjetuni6 és az dllamszocialista rend-
szerek szétesése, illetve a kelet-kozép-eurdpai allamok felszabadulasa tette
lehet6vé. Ezzel egytitt a nemzeti érzés és a nacionalizmus is Gjjaéledt a tér-
ségben. Ahogyan arra Gazs6 Daniel ramutat, a nemzetpolitikai célok mentén
elfogadott torvények sok polémiét is okoztak. Példaul a 2001-ben elfogadott
magyar statusztorvényt a romanok diszkriminativnak vélték. A szlovakok
pedig megvontdk a szlovak allampolgarsagot az egyszertisitett honositassal
magyar allampolgarsagot szerzett lakosoktol.

A kulonboz6 orszagok diaszpora felé irdnyuld politikdjanak dsszehason-
lit6 elemzése utan a szerz6 a magyarorszagi gyakorlatokra forditja figyelmét.
A fejezetet Antall J6zsef elhiresiilt kijelentésével inditja: ,,...1élekben, érzésben

8 Uo.: A diaszpora politikai dimenziéi, Politikatudominyi Szemle, 29 (2). szam, 2020, 47-
68. p.

? Uo.: Otthon és itthon..., 155. p.

1 Uo., 169. p.
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15 millié magyar miniszterelnoke kivanok lenni”*. Az alkotmanyban meg-
fogalmazott anyaorszagi felel6sségvallalassal és ezzel a kijelentéssel lénye-
gében kezdetét vette a jelenkori magyar nemzetpolitika. Annak lehet&ségeit
meghatarozta a nemzeti kérdés békés titon torténd kezelése és a hatdrok meg
nem sértése melletti elkotelezettség, mely az eurdpai integracié el6feltéte-
le volt a rendszervaltds utani Magyarorszagon. A szomszédos orszagokkal
kotott bilateralis szerzédések ugyan tartalmaztak a hataron tali magyar ki-
sebbségek védelmére vonatkozé passzusokat, azok betartasanak ellenérzé-
sére, illetve megszegésiik szankcionaldsara nem nyujtottak lehet6séget. Az
anyaorszag és a kiilhoni kozosségek kapcsolatainak meger6sitése érdekében
létrehoztdk a ,magyar-magyar cstcstaldlkozot” még a Horn-kormény ide-
jén, amit az els6 Orban-kormény intézményesitett 1999-ben a Magyar Allan-
d6 Ertekezlet (MAERT) megalapitasaval. Ezt koveten, a 2000-es években a
hataron tali magyarok felé iranyulo , torédés” partpolitikai vitakba torkollott,
melyek legkiélezettebben a 2004. december 5-i népszavazas kapcsan nyilva-
nultak meg. A Gyurcsany vezette Magyar Szocialista Part kormanyzasanak
idején a MAERT hat évre megsz(int. Ez alatt az id6 alatt jott 1étre Szili Katalin
kezdeményezésére a Kérpat-medencei Magyar Képvisel6k Féruma (KMKEF),
mely mintegy athidalast nytjtott a Fidesz-KDNP 2010-es hatalomra jutasaig.

Gazs6 megallapitja, hogy a magyar diaszpora felé iranyul6 anyaorszagi ta-
mogatédspolitika csak ezt kovetden, a 2010-es években bontakozott ki igazan.
Ezt az Gj politikai dgazatot négy szinten veszi goércsé ala: a torvényhozas szint-
jén, a dontéshozo testiiletek és egyeztet6 forumok szintjén, a diaszporat célzo
programok szintjén, valamint a feléjiik iranyul6 anyagi tdimogatasok szintjén.
A torvényhozas szintjén részletesen elemzi tobbek kozott: az aj dllampolgar-
sagrol szolo torvényt, mely lehet6vé tette az egyszertsitett honositési eljarast
a diaszporaban él6k szamara is; a Nemzeti Osszetartozas melletti tandsag-
tételrdl szolo6 torvényt, mely a trianoni szerz6dés alairdsanak napjat, junius
4-ét a nemzeti Osszetartozas napjava tette; és a 2012-es Alaptorvény D cikkét,
mely meger6sitette az anyaorszagi felel6sségvallalas eszméjét. A dontéshozo
testiiletek elemzésénél bemutatja a nemzetpolitika 2010 utan kialakitott in-
tézményrendszerét, kiilonos tekintettel a Nemzetpolitikai Allamtitkarsag és
a Bethlen Gabor Alapkezel6 Zrt. mtikodésére. Az egyeztet forumok szintjén
tobbek kozott ismerteti a 2011-ben 1étrehozott Magyar Diaszpéra Tanacsot,
és a 2018-ban elinditott Hétvégi Magyar Iskolak Talalkozojat. A programok
szintjén bemutatja: a 2012-ben alapitott Julianus Programot, a vilagban szét-
szort magyar orokségek (éptiletek, emlékmitivek, konyvtarak stb.) kataszterét;
a 2013-ban létrehozott Mikes Kelemen Programot, melynek célja a magyar di-
aszpora veszélyeztetett konyvtari hagyatékdnak megmentése; a Kérosi Cso-
ma Sandor Programot (KCSP), ami a diaszpérdban él6k nemzeti tudatanak,

Uo., 176. p.
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kultarajanak és anyaorszagi kapcsolatainak megerdsitésére iranyul; valamint
a kiilonféle programokat, mint a ReConnect Hungary - Magyar Birthright
Program, vagy a Rakoczi Szovetség altal lebonyolitott Diaszpéra Program.
Végiil az anyagi tdmogatdsok szintjén részletesen beszdmol arrdl, hogy a
Bethlen Gabor Alapkezel§ Zrt.-n keresztiil pontosan hol, mikor, milyen cé-
lokra és mekkora dsszegben kaptak anyagi tdmogatast a diaszporaban él6k,
illetve azok szervezetei. Mindezen ismereteket nyolc dbraval és egy tablazat-
tal teszi szemléletessé.'

A fentebb emlitett KCSP-t Gazs6 Daniel egy kiilon alfejezetben részlete-
sebben is ismerteti. Els6ként egy, a Nemzetpolitikai Kutatéintézetben végzett
kérdéives kutatdsanak eredményeit mutatja be, melynek sordn lekérdezte
két targyév Osszes kikiildetést teljesitett KCSP-0sztondijasat, 2016-2017-ben
99 f6t, 2017-2018-ban 109 f6t. A kutatas eredményei - melyek egy részét a
szerz& mar egy korabbi, folyéiratban megjelent tanulmanyédban® kozzétette -
ravilagitanak a tertiletenként eltéro feladatokra. A beérkez6 valaszok alapjan
minden kontinensen masok a prioritdsok, de altalanosan elmondhato6, hogy
a rendezvényszervezés, a kommunikdacios tevékenységek, a néptanc- és ze-
neoktatds, valamint a nyelvoktatas a leggyakoribb munkakorok a KCSP-6sz-
tondijasok korében. A kutatds eredményeirdl kivalo osszegz6 képet nytjtanak
a 35-0s, 36-0s és 37-es abrak." A programrol sz0l6 alfejezetet Gazs6 személyes
élményeivel zarja, megosztva a 2014-es chilei kikiildetése soran szerzett ta-
pasztalatait. His-vér emberekkel ismertet meg benntinket, olvasokat, ezzel
betekintést nytjtva egy diaszpérdban é16 magyar kozosség hétkoznapjaiba.
Ez a személyes hangvétell rész, valamint az azt kovet6 kilenc mélyinterja a
kotet végén megindité.” Bizonyéara nagy hatédst gyakorol majd minden olva-
sora. Kiilondsen ajanlom a Lendvai-Lintner Imrével késziilt interjat a kiilfoldi
magyar cserkészek munkajaroél és annak hatasair6l.'® Az izgalmas élettorté-
neteken tudl ezekbél az interjuszovegekbdl kozelebbrél megismerheté a ma-
gyar diaszpora globalis kapcsolathdléjanak kialakuldsa, valamint a nemzeti
kotédés példa értékt megnyilvanuldsai, melyek er6t adhatnak az ,otthon és
itthon” él6k szamara egyarant.

Gazso Daniel konyvét ajanlom minden téma irdnt érdekl6d6 olvasénak,
de kiilondsen azoknak, akik a magyar kozosségek érdekeiért kiizdenek szerte
avilagban. Ez nem csupén egy szakirodalmi forrasmt, hanem egy fontos tan-
konyv a kiilhoni magyar lét megismeréséhez és fenntartasahoz.

2 Uo., 201-221. p.

BU6.: A Kérosi Csoma Sandor Program osztondijasainak tevékenységei, Kisebbségi
Szemle, 3 (3). szam, 2018, 103-116. p.

14Uo.: Otthon és itthon..., 226-228. p.

> Uo., 241-375. p.

1 Uo., 243-260. p.



