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Nagyvérad a 19-20. szdzad forduléjan az egyik legdinamikusabban fejl6dé
teleptilés volt Magyarorszagon. Ekkor épiiltek a belvaros szecesszios bérha-
zai, lizletei, szallod4i, melyeket mostansag Gjitanak fel. A kiilonleges meseha-
zak kozott sétalva mindig is érdekelt, vajon kik épittették ezeket, mi lett a sor-
suk a lakoknak, és miért pont itt, a Koros partjan virdgzott ez a szazadfordu-
16s gazdag és kiilonos vilag. Raadasul ez a varos a modern magyar irodalom
egyik bolcséije is, itt jelent meg a Holnap antoldgia, és innen indult el el6szor
Parizsba Ady Endre. De e helyen kezdte a palyéjat tobbek kozott Nagy Endre,
Krady Gyula, Juhasz Gyula, Bir6 Lajos is. Egyaltalan, a szazadfordulés Nagy-
varadon sok érdekes, kiilonos ember fordult meg, vagy élt ott hosszabb-rovi-
debb ideig. Ilyen feltting figura Vaiszlovich Emil, aki tobb évtizeden at volt
nevezetes alakja a varosnak. Eleinte mint aranyifja ttint fel, aki idér6l-idére
kozéleti botranyaival hivta fel magdra a figyelmet, majd 1915-t61 a Park Szal-
16 egyik tulajdonosaként és vezetSjeként méar komoly tényezd&je volt a helyi
tizleti életnek. Nagyvarad egyik legel6kel6bb hoteljét a masodik vildghabora
végéig, halalaig iranyitotta. A szazadfordulon kisebb verekedések és parba-
jok ftiz6dnek a nevéhez, 1927-ben viszont 6 volt az egyik legstlyosabb 4ldo-
zata a nagyvaradi romdn egyetemista gytlés keretében tortént pogromnak,
a szallodajaba behatol6 fiatalok titlegelése kovetkezményekét tobb honapig
kérhazban kezelték. Elete soran tobbszor kertilt fogdaba, bortonbe. 1940-ben
a legenda szerint arany jaszolt csinaltatott Horthy Miklés lovanak a vissza-
csatolaskor. Az , Adonyomoritds miatt zarva” cim kotetnek 6 a f6szerepléije, az
olvaso vele és csalddjaval ismerkedhet meg a konyvben.

Nem art, ha a kutatonak van érzéke a témavalasztashoz - Kulcsar Beata
rendelkezik ezzel a képességgel. A Vaiszlovich Emilrél és csaladjarol szolo
konyv felettébb izgalmas olvasmany, pedig nem ismeretterjeszté md, hanem
torténettudomanyi szakmunka. Kifejezetten érdekfeszit6 a csalad ,utjat” ko-
vetni Nagyvaradon: Kulcsar 1épésrél-lépésre mutatja be az apa vallalkozasa-
inak torténetét, vagyongyarapoddsat, majd a gyerekek tizleti probalkozasait,
kudarcait, azutan sikertiket. De nem csupan az eseménytorténet alakulasa
tarthatja lazban a konyv olvasdjat, hanem - és ez a szerzé nagy erGssége -
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az, ahogyan kontextualizdlja az adatokat, eseményeket, majd elemzi 6ket tar-
sadalmi, szociolégiai, politikai szempontokbdl. Amikor példaul megtudjuk,
hogy mind Emilt, mind Gyulét kizartdk a nagyvéaradi Nemzeti Kaszinobol
nyilvanos verekedés, illetve parbaj miatt, a szerz6 bemutatja a szdzadfordulos
parbajszabalyokat és -szokasokat, illetve az akkor alakulé péarbajellenes moz-
galmat, amelyiknek egyik magyarorszagi kozpontja épp Nagyvérad volt."' Ez-
zel nem csupan a korabeli tarsadalmi élet egyik azoéta eltint elemét ismerjik
meg, tudniillik, hogy az uri tarsasag a vitakat pisztoly- vagy kardparbajjal
rendezte egymas kozott, hanem ennek a politikai életben betdltott szerepét is,
azt, hogy az akkori progresszi6 az ellene val6 tiltakozast felvette programja-
ba. Vaiszlovich Emil élete - vele a csalddjaé - az életrajzon tul igy vélik a kora-
beli torténeti valosag rekonstrualasanak az eszkozévé, 6 maga pedig nemcsak
anekdotikus figuraként lett a konyv targya, hanem olyan személyiségként,
akinek motivécioit, dontéseit megértettiik, és betekintést nyertiink azok meg-
itélésébe is.

A Veiszlovich-csalad eredetérdl kevés biztos adatot talalt a szerz6. Annyi
bizonyos, Veiszlovich Adolf, a 19. szdzad végének sikeres tizletembere Saros
megyébdl szarmazott, onnan érkezett valamikor, feltehet6en az 1850-es évek-
ben Nagyvéradra, amikor oda tdmegesen jottek Fels6-Magyarorszagrol a zsi-
do betelepiil6k.? Azt sem tudjuk, mikor alapitotta vallalkozasét, de 1876-ban
mar szerepelt egy hivatalos nyilvantartdsban.’ F6 profilja a temetkezés volt,
mellette azonban tobbnyire ehhez kapcsolathaté tovabbi tevékenységkoroket
is végzett, mint badogos munkak, sirkéfaragas, sirkéraktérazés, asztalossag.
Bér nincs ra adat, alighanem a temetkezési agazat torténelmi konjunktaréjat
hasznalta ki a j6 szimatt Veiszlovich Adolf 1873-ban, amikor a kolerajarvany
idején elinditotta vallalkozéséat. A cég azutan ingatlanokat szerzett, és azok
bérbeadésaval is foglalkozott. Az eredend6en kisipari véllalkozés tulajdono-
saként Veiszlovich Adolf 1880-t6l mar virilista volt Nagyvéaradon, az 1900-as
évektol az els6 htsz adozoé kozott taldljuk. Kulcsdr bemutatja, nem csupan
termel6 és kereskedd vallalkozasokkal lehetett meggazdagodni a 1800-as
évek végén, hanem egy jol profilozott és j6 titemben fejl6d6 szolgaltatdipari
véallalkozéassal is.# Veiszlovich Adolf 1903-ban vonult vissza az tizleti élettdl,
a véllalkozast - harom fia és egy lanya koziil - az els6sziilott fidnak, Lajosnak
adta at, aki 1934-ig vezette a temetkezési vallalatot.” Lajos idején mar nem volt
latvanyos novekedés, azonban nem is ment tonkre a cég, ami a valtozé gaz-
daségi kornyezetben 6nmagaban teljesitmény. Lajostol azutan a veje 6rokolte
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meg a céget, aki 1935-ben eladta.® Adolf, az alapité atya, a nagy griindolas
id6szakanak figurdja, akinek nem csak a piaci érzéke volt kitlin, a temetési
vallalkoz6 szerepét is jol tudta adni, erre kdvetkeztethetiink tobb sajtéanyag-
bol. Nagy Endre példaul igy emlékszik ra 1927-ben: ,Es a halottvivé kocsi
utan ott haladt mindig 6 is gydszruhaban, fedetlen f6vel, a tisztes 6sz hajaval
és stirti konnyhullatdssal. Még a klérus legnagyobbjait is vele illett temettetni:
German Karoly, a konkurens Kegyelet temetkezési intézet tulajdonosa hidba
volt hitht katolikus.”” Ez a szerepfelfogas a mabol nézve szinte groteszknek
tlnik, de kortarsi sajtomegjelenései tanusitjak, hogy a nagyvaradi tari kozon-
ség temetésrendezdje a nyilvanossdgban mint hivatdsos gyaszol6 jelent meg,
személyében is iparat képviselte, és ezen senki nem titkdzott meg.

Kulcsar csak olyan tényeket ismertet a konyvében, amiket a forrdsok-
bol biztosan megismert, igy nem kapunk magyardzatot arra, mi okozta, és
pontosan milyen mértékd csalddi viszaly volt az alapité6 Adolf és felesége,
valamint az apa és két kisebb fitigyermeke kozott, de minden bizonnyal je-
lent6s konfliktusok forrongtak a familia tagjaiban. Amit lehet tudni, hogy a
szazadfordulén az anya kiilonvaltan élt, és talan a viszalyok kovetkezménye
az, hogy a két fia megvaltoztatta a vezetéknevét, igaz nem teljesen, csupan
egy betlit cseréltek at, ezért Gyula és Emil ezutdn Vaiszlovichként szerepel-
tek. A csaladi ellentéteknek egy-két kirivo epizddja a sajtonyilvanossagig ju-
tott, ilyen volt a legid&sebb fit, Lajos és Emil utcai verekedése, aminek kovet-
keztében Emilt kizarta a Nagyvaradi Kaszind. Részleteket és miérteket tehat
nem ismertink, de abbdl, hogy az apa a két fiatalabb fiti tizleti nehézségeiben
segitségiikre volt, nagyobb botranyaikat igyekezett elrendezni, agy t(inik, a
konfliktus nem o6ltott végzetes méreteket. Emil és Gyula palyaja tehat egy vi-
szallyal a hattérben indult, Gyula haldldig mégis egyiitt mozogtak, tizletileg is
egységet alkottak. Els6 véllalkozdsuk a 19. szdzad jellegzetes vélasztasa volt:
a Vaiszlovichok foldbérletet kotottek a Csaky csaladdal annak egyik, Bihar
megyei birtokara. A testvérek korabban gazdalkodast tanultak Debrecenben,
tehat késziiltek erre a palyéra, a tiz évre kotott szerz6dést annak lejartakor
mégsem hosszabbitottdk meg, és tobbszor volt sziikségiik apai vagy egyéb
forrdsbol szarmazoé pénziigyi segitségre. 1901-ben pedig mar Nagyvéaradon
laktak; hogy mibdél éltek, az nem teljesen vildgos, mindenesetre a 20. szdzad
els6 évtizedében 6k a gazdag és dologtalan aranyifjak, akiknek csupan kiilon-
bo6z6 botranyairdl tudunk, tizleti tigyeir6l nem. Erre az id6szakra esnek a ve-
rekedések, parbajok, mindkettdjiik kaszinoéi kizarasa. A Vaiszlovich sztoriban
ekkor jelenik meg a szdzadfordulés Nagyvarad ma taldn legismertebb alakja,
Ady Endre, bar neki csupan epizddszerep jutott, a nevezetes parbaj-botrany
kapcsan. Gyula cstinyan megsebesitett parbajellenfele ugyanis Pallay Lajos
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volt, aki éppen abban az id6ben kapta a fiatal Vaiszlovichtol a pisztolylovést,
amikor a pérbajellenes mozgalom egyik vezetGjeként is mtikodott. A mozga-
lomnak Ady szintén tagja volt, a kellemetlen incidensbdl a parbajellenesség
uigyét elég nehezen, retorikai cselekkel probélta kimosni - jelesiil azzal, hogy
Pallay nem tudott kitérni a pérbaj el6l, a tarsadalmi elvarasok az 6 kezét is
kototték, és ennek stulyosan megfizette az arat.

A Kkét renitens fia a 20. szazad masodik évtizedének a kozepére tudott tal-
lépni a ,dologtalansdgon” és az orokség felélésén. Ahogy az apjuk meglatta a
kolerajarvanyban a piaci igényt, és vallalkozast inditott a névekvé szdmu ha-
lottra, majd az iparaggal azonosulva minéségi szolgaltatast nyujtott, igy 6k a
keziikben 1év6 nagyvaradi ingatlant, a F6 tér 3. szam alatti hazat fejlesztették,
és luxusszallodat nyitottak az éptilet emeletein. Apjukkal ellentétben azonban
az ifja Vaiszlovichok nem a semmibél indultak, mégis kozos vonds benniik és
az atyjukban, hogy a fitk is a magas minéséget céloztak meg szallodajukkal,
és Ok is kiilonlegesen azonosultak a vallalkozas vezet6jének szerepével. Gyu-
la 1910-ben tavolkeleti utazason vett részt, Indidban jart, ahonnan rengeteg
aruval megrakottan tért haza - szényegeket, indiai disztargyakat hozott, a
szalloda berendezésének egy részét. Ennyivel azonban nem elégedett meg,
hanem az Uj Idék-ben cikket jelentetett meg, melyben indiai tigrisvadésza-
tarol szamolt be. A szerzé nagyon alaposan utdnajart ennek az epizédnak,
és a konyv e fejezetében meggy6z&en mutatja be, hogy az indiai tigrisvada-
szat nem volt olyan konnyen elérhet6 turistatevékenység, hogy azt a tehe-
t6s fiatalember mindenféle el6ismeretek és megfelel6 tarsadalmi kapcsolatok
nélkiil megszervezhette volna.’ Igy minden bizonnyal annak a levelezének
volt igaza, aki az Uj Idék-nek megirta, hogy a tigrisvaddszat nem lehet mas,
csupan fikcié. Ez esetben viszont vajon mi vezette Gyuldt, amikor elkiildte
a korszak legnagyobb példanyszdmban megjelené irodalmi lapjaba a légbdl
kapott kalandot? Kétségtelen egyfajta , gerillamarketing 6tlet” volt, de mas
is. Talan tgy érezte, a luxusszallé vezet&jének olyan triembernek kell lennie,
aki utazasan osztozik a kivéltsagosok kedvteléseiben is. Mikor Gyula az els6
vilaghdbora végén varatlanul meghalt, Emil magéra maradt, és egyediil vitte
tovabb a Park Szallodat. Az ekkort6l hozza f(iz6d6 anekdotak egy kiilonosen
jO izlésti és szigoru triemberrdl szoltak, aki szalloddjaban a hagyomanyos er-
kolcs 6re, nem tiiri a hazassagtorést, a botrdnyos szinésznét be sem engedi a
hoteljébe (tudniillik Putty Liat, az amerikai némafilmek magyar sztarjat). So-
rozatos botranyai ekkor mér épp ennek az altala képviselt erkolcsnek a védel-
mébdl adodtak. Romania torvényei, rendelkezései az 6 vilaganak nem lettek
részei, azokat nem tudta elfogadni, ezért 6hatatlanul 6sszetitkzésbe kertilt az
4j hatalom kiilonb6z6 intézményeivel és képvisel6ivel. Nincs sok adatunk ar-
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rél, milyen gazdasagi eredményeket ért el Vaiszlovich szallodéja a huaszas és
harmincas évek folyamén, azt viszont tudjuk, tobbszor, akar évekre is bezart.
(Egyik ilyen alkalommal irta ajtajara a konyv cimeként szolgal¢ feliratot.) Ezt
ugyanakkor konnyen meg is tehette, a szallodai jovedelem nélkiil, pusztan az
ingatlan- és tizletkiadasok bevételeib6l is pompasan meg tudott élni.

1940-ben Nagyvérad djra Magyarorszdghoz keriilt, Vaiszlovich identi-
tasvélasztasa beigazolédni latszott. Nem véletlentil volt 6 a visszatéréshez
kapcsol6do anekdotak egyik szereplSje. Hogy Horthy lova szamara valéban
csinaltatott-e arany jaszolt, vagy piros és zold szinti etet6t, ahogy egy mas
verzié rank hagyoményozta, természetesen nem tudjuk, lehet, hogy egyik
valtozat sem igaz, a magyar allam azonban annyiban meghalalta korabbi, de-
monstrativ hiiségét, hogy a zsidétorvények hatélya al6l felmentést kapott. A
tragédiat azonban igy sem tudta elkeriilni: a német megszéllds utan interndl-
ta a Gestapo, az internalétdborban azutan ugyanannak a magatartasmoédnak
lett az dldozata, amelyik minden bizonnyal a sok korabbi konfliktus mellett
a sikereinek is a kulcsat jelentette. Az 1944 tavaszan zsidénak mingsitett Va-
iszlovich Emilt - ahogy félmilli6 honfitdrsat -, sem mentette meg sajat, va-
lasztott magyar identitdsa. A csaldd tobbi tagjanak és a szalloddnak a sorsarol
sem tudunk meg a konyvbél tobbet, a torténet Vaiszlovich Emil tragédidjaval
végzddik.

Az, Adonyomoritds miatt zdrva” cim@ kotet barki szamadra izgalmas olvas-
many tehat, mégis elsGsorban torténettudoményos szakmunka. Témdja a
mikrotorténetiras korébe tartozo életrajz és csaladtorténet: a szerz6 a Veiszlo-
vich csalddrol és annak taldn legsikeresebb tagjarol gytijtott ossze mindent,
majd anyagat elemezte. Kulcsar komoly levéltari kutatast végzett, a korabeli
sajtdbanyag nagyon széles korét dolgozta fel, mindezekhez szertedgazé mod-
szertani ismereteit mozgositotta a feltart élettorténeti események interpre-
talasakor. A konyv bevezet6 fejezetében' a kutatds moédszertanat ismerteti,
illetve azokat a nehézségeket veszi szamba, melyek akadalyoztdk az anyag-
gytjtés eredményességét. A levéltari kutatas kozben tobb problémaval is szé-
molnia kellett. Nagyon sok anyag elttint az id6k folyaman: megsemmistilt
a torténelem viharaiban, a nem megfelel6 tarolas emésztette fel, de sokszor
szandékossdg is lehetett egy-egy dokumentumcsoport elttinésének a hatteré-
ben. Persze az is megeshetett, hogy egészen egyszertien semmilyen relevans
informdci6é nem volt az attekintett dokumentumokban. A szerz6é mindegyik
tipust kudarccal taldlkozott munkaja soran. Kiilonosen faj6é az 1920 utani
gazdasagi eredmények, adatok nem léte, valamint a csaladtorténetb6l hiany-
z6 alapvet6 datumok, informdciok. A legrémiiletesebb nehézségnek mégis az
ttint, ami 2012-t61 a kutatas lezarasdig fennallt, tudniillik, hogy a nagyvaradi
Bihar Megyei Levéltarat évekre bezartdk, majd az Gjranyitas utdn sem tudott
hozzaférni a kutatas targyat képez6 fondokhoz."
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Az életrajzon alapul6 kutatasoknak meghataroz6 forrasai az an. egodoku-
mentumok (naplék, emlékiratok, vallomdsok, levelek stb.), ilyenek azonban
Kulcsar kutatasat nem segitették.'? A legalapvetSbb forrasanyaga - ezekbdl a
hianyokbél adodéan is - a korabeli sajténak a Veiszlovich/Vaiszlovich csa-
ladra vonatkozé hirei, tudésitasai, publicisztikai anyagai lettek; a szerzé a
nagyvaradi, helyi lapok mellett a regiondlis és az orszagos sajtot is attekintet-
te. Kulcsar fontos érdeme, hogy minden egyes forras elemzésekor figyelembe
veszi az adott szoveg miifaji sajdtossdgait, a sajtoban megjelent cikkek és az
irodalmi mtivek esetében is. Az irodalmi alkotdsok érzékeny bevonésa kiilon
értéke a konyvnek. Péld4ul az, ahogy Kosztoldnyi Dezs6: Kdin cim@ novelldjat
a csaladi viszonyok szokatlansagénak illusztralasaként idézi fel és értelmezi.”
Mindezek mellett magabiztosan alkalmazza a torténettudomany korszakra
vonatkozé szakirodalmat, illetve a tarsadalomtudoményi kutatdsok témdja-
hoz kapcsol6dé irdsait.

A konyv masodik fejezetétdl kovetkeznek a kutatds eredményei idérend-
ben haladva. A szerz6 elbeszéli mindazt, amit a Veiszlovich csalad torténeté-
r6l megtudott, el6bb az aparol, majd a masodik generéciorol, kiilonosen a fi-
atalabb gyerekekr6l, Gyuldrdl és a tényleges f6szerepl6r6l, Emilrél - fiatalko-
rukrol, vallalkozasaikrdl, a Park Szallérol, majd Gyula halélarél, Emil tovabbi
sorsardl, az immar romaniai torténetrdl, végiil Emil tragédidja kovetkezik,
majd a csaldd emlékezete. A szerz6 a bevezet6ben madr jelezte, nem tud teljes
élettorténeteket nytjtani, sok részlet, adat, elem hianyzik, am toredékesen is
fordulatosak az életpélydk, és a kutatds szempontjabol is rendkiviil informa-
tiv anyagga allt 6ssze. A mar emlitett kontextualizalas teszi érthetévé és ko-
vethet6vé az amugy nem teljes élettorténeteket: mikor a Nagyvaradra telepiilt
apa véllalkozasa és teljesitménye a téma, akkor Veiszlovich Adolf temetkezési
tizletét a nagyvaradi gazdasagi élet tobbi teljesitményével veti 6ssze a szerz6,
és elhelyezi a szolgaltatéipar helyzetét a 19. szazad végi monarchia gazdasagi
szerkezetében. Amikor Adolf gyerekeinek életttjat koveti végig, a tarsadalmi
mobilitds szazadfordul6s lehetSségeit veszi szamba, igy mutatja be a Veiszlo-
vich-gyerekek karrierdontéseit. Majd a foldbérleti szerz6dés feltételeit kon-
textualizalja Kulcsar, bemutatva a Csaky-csalddnak e targya dontéseit, végiil
aromdniai magyarok 1920-as impériumvéltas utdni magatartasmintdit sorolja
fel, hogy igy interpretélja Vaiszlovich Emil cselekedeteit, kijelentéseit. Kulcsar
elemzése azonban nem &ll meg a gazdasagi, tarsadalmi, jogi, ideolégiai kont-
extusokban bemutatott valasztasoknal. A new cultural history médszerének
megfeleléen minden tettet, fordulatot annak tdrsadalmi megitélésével egytitt
mutat be szerepl6i sajtomegjelenései alapjan. Kiilonosen két jelenséget elemez
kortiltekint6en és alaposan - mindkett6 fontos és izgalmas kérdés, mar csak
az interpretaciok részletessége miatt is -, a mar fentebb felidézett szdzadelGs
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kaszinéi kizarasokat, illetve Vaiszlovich Emil haszas- és harmincas évekbe-
li botranyainak visszhangjait. A kiilonboz6 eseményeknek, birésagi tigyek-
nek, elzarasoknak, itéleteknek folyamatos sajtévisszhangja is volt. A szerzé
az ujsagcikkekben megrajzolt Vaiszlovich Emil-portrékat és azok lehetséges
értelmezéseit mutatja be. Az 1920 uténi sajtéban gazdag kiiloncnek, nyakas
magyar hazafinak abrazoltdk 6t a magyar nyelvi lapokban, béar volt olyan vé-
lemény, amely szerint csak drt a magyarsagnak a botranyaival és a felttinésbél
vallalt konfliktusaival.** A roman sajtéban roménellenes magyarként mutat-
tak be, és mint olyat, aki képes megtagadni zsid6 voltat, és inkabb a magyar
identitdsat valasztja. A szerz6 hangsulyozza: Vaiszlovich a magyar identita-
su sajto fogyasztoja szamara karakan magyarként kindl azonosulasi mintat,
masfelSl a roman sajté olvaséi szamadara a roman nemzetépitéshez kivalo el-
lenségként volt azonosithat6, mint nemzetellenes elem. Kulcsar mindezeket
elfogulatlan, tudomanyos elemz6i néz&pontbdl irja le, maga nem foglal allést,
nem értékeli Vaiszlovich tetteit, nem tor palcat senki folott.

A Veiszlovich-csalad torténete a monarchia nagy gazdaségi fellendiilésé-
nek és tarsadalmi atalakulasanak idejében jo példdja nemcsak a zsid6 asszi-
milacio és a gazdasagi mobilitds lehet6ségeinek és megvaldsulasdnak, hanem
altaluk betekintést nyer az olvaso a szecesszios varosnak a viladgaba. De a foly-
tatdsba is, az 1920 utani Nagyvarad életébe, abba, hogy milyen adottsdgok és
nehézségek kozott lehetett folytatni az tizletet a romdaniai Oradean, milyen
identitasvélasztasok mertiltek fel az akkoriak el6tt. Vaiszlovich Emil életének
tragikus fordulatai a masodik vilaghabora alatt elvezetnek addig, amikor
véglegesen elveszett a szazadfordulds nagyvaradi magyar ,mesevilag”.

Kulcsar Beata konyve meggy6zi az olvasét, hogy a tarsadalomtorténe-
ti kutatdsoknak ez az irdnya, a mikrotorténeti kutatds, egy csalad életének
rekonstruéldsa és kontextusba helyezése jelentés hozzajarulas egy korszak
tarsadalmi, gazdasagi, politikai életének a megértéséhez. A konyv a szerzé
doktori disszertacidja alapjan sziiletett, és bizvast mondhatjuk, egy igéretes
torténészi palya els6 kotete jelent meg a Kriterion Kiadonal igényes, jol gon-
dozott szoveg formdjaban, a 20. szdzad elnevezésti sorozat keretében.

4 Uo., 200-230. p.



