ONRENDELKEZES ES NEMZETKOZI JOG

SomMoGyl RENATA

LENGYELORSZAG ES A HELYI LENGYELEK DANZIG
SZABAD VAROSBAN A KET VILAGHABORU KOZOTT

A kisebbséqi kérdés a nemzetkozi jog tiikrében

A modern nemzeti identitds megsziiletése a 18. és a 19. szazad forduléjan,
majd az Gj nemzeti érzelmek felkorbacsolasa és a kisebbségi kérdés minden-
napos jelenléte az elmult 200 évben egyre tobb zavart okozott a tradicionalis
Eurépa nagyhatalmainak viszonyaban. Ezzel a nemzetkozi kapcsolatokban
4j problémakor kezdett kdrvonalazddni, annak ellenére, hogy a , modern”
(nemzeti) kisebbségi jogok az els6 vilaghdboru el6tt fel sem vetédtek. Jogilag
nem is volt nemzeti kisebbség; a Balkanon csak a vallési kisebbségek tigyét
ellendrizték a 19. szazad masodik felében. A kisebbségi kérdést a nemzetkozi
kapcsolatokban gyakran inkabb negligaltak. , A 19. szdzadban kialakult na-
cionalizmus volt a melegdgya a modern kisebbségi jogoknak, a kisebbségek
elégedetlensége pedig - mind a mai napig - az egyik legnyugtalanitobb moz-
gato ereje a nemzetkozi kapcsolatok alakulasanak.”? A 19. szazadban a nagy-
hatalmak részérél még voltak probédlkozéasok felekezeti formdban Kozép- és
Kelet-Eurépéban €16 kisebbségek helyzetének normalizéldsara és szabalyoza-
séra, azonban ezek a torekvések és nemzetkozi megallapodasok a 19. szdzad
hajnalan kudarcba fulladtak. , Az angol marxista torténész, Eric Hobsbawm a
nacionalizmusroél irott egyik mtivének mar a cimével is érzékeltetni probalta,
hogy a nemzetek a modernizaci6 »termékei«: a »hagyomany teremtésérol«
(invention of tradition) beszél. Azt éllitja, hogy a 19. szazad utols6 harmadéban
az eurdpai orszdgokban tudatosan hoztdk létre azokat a szimboélumokat és
ritusokat, amelyeket ma hagyoményként tisztelnek, hogy a kapitalizmus altal
generdlt osztalyellentéteket letompitsdk. Hobsbawmnal tehat a nemzetek se
nem 3siek, sem nem természetesek.”?

! SzALAYNE SANDOR Erzsébet: A kisebbségvédelem nemzetkozi jogi intézményrendszere a 20.
szdzadban, Gondolat Kiad6i Kér - MTA Kisebbségkutato Intézet, Budapest, 2003, 49. p.,
<http:/ /mek.oszk.hu/06900/06949/06949.pdf> (letsltve: 2021. 07. 12.).

2 Ecepy Gergely: Gondolatok a nemzetrél. A politikai és kulturalis megkozelités, In:
SzarkA Laszlo: Nemzetfogalmak és etnopolitikai modellek Kelet-Kéozép-Eurdpdaban, Gondo-
lat Kiado, Budapest, 2007, 70-79. p., 72. p., <https:/ /kisebbsegkutato.tk.hu/uploads/
files/archive/197.pdf> (letoltve: 2021. 03. 14.).
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A téma fontossagat mi sem bizonyitja jobban, mint hogy az els6 vildghabo-
rat kirobbant6 szarajevoi merénylet elkdvetSje Snmagat egy, a szerb kisebb-
séghez tartozo politikai aktivistdnak tekintette. Ez a tény, valamint az els6
vilaghdboru kirobbanasa szembesitette a nagyhatalmakat a probléma stlyos-
sagdval, és a tobbi nemzetkozi jogi szereplének is felnyitotta a szemét, hogy a
kisebbségi témaval igenis foglalkozni kell.

Az elsé vilaghdborut kovet6 targyaldsok egyik f6 célkittizésévé valt egy 4j
allamrendszer létrehozésa, és ehhez gondoltak elkeriilhetetlennek a kérdés
bolygatasat és szabalyozasat, amelyben az Gijonnan sziilet6 Nemzetek Sztvet-
sége kapta a fészerepet.?

Nemzetek Szovetsége, avagy a nemzetkizi kisebbséguédelmi rendszer , éllovasa”

Az els6 vilaghaboru egyik kovetkezményeként dtalakulé nemzetkozi kap-
csolatok mérfoldkoveként is emlegethetd, a békeszerz6dések éltal 1étrehozott
Nemzetek Szovetsége, amelyet a magyar széhasznalat féként Népszovetség-
ként emleget.

A Nemzetek Szovetsége donto szerepet kapott, s taldn azt is lehet monda-
ni, hogy 1Gj dimenzidkat nyitott meg a nemzetkozi igazgatésban és a nemzeti
kisebbségek helyzetének szabédlyozdsaban. A Nemzetek Szovetsége az 1919
janudarjdban alairt Egyezségokmannyal® jott 1étre, s az els6 olyan kormanykozi
szerv volt, amelynek els6dleges célja a nemzetkozi béke és biztonsdg fenn-
tartasa volt. A tragikus els6 vilaghdbora latvanyosan bizonyitotta, hogy a
nagyhatalmak altal kordbban kialakitott szovetségi rendszerek (Eurépai Kon-
cert, Harmas Szovetség, Entente cordiale) nem képesek hatékony és tartos
biztonsagi rendszert kiépiteni, s6t, addig példatlan konfliktusba sodortak a
vilagot. 1919-ben tehdt sziikség volt egy olyan szervezetre, amely hosszabb
tavon képes megel6zni, illetve megakadalyozni egy tjabb hasonl6 tipust ha-
boru kitorését.

A kezdeményezés Woodrow Wilson nevéhez fiz6dik, aki hires tizennégy
pontjaban® mar elSirdnyozta az allandé és igazsdgos békét mint a nemzetkozi
egytttmikodés alapjat. Természetesen az amerikai kezdeményezések és otle-
tek utan megjelentek a brit és francia elképzelések is, amelyekbdl kés6bb sza-
mos elemet atiiltettek az 1920 januarjaban hatalyba lép6 Egyezségokményba.

® SZALAYNE SANDOR: 7.1m1., 49. p.

* A négyhatalmi szerzédés, dokumentum, Grotius - a budapesti Corvinus Egyetem
Nemzetkozi Tanulmanyok Intézetének tudomanyos folyéirata, <http:/ /www.grotius.
hu/publ/displ.asp?id=HNHDD]J> (letoltve: 2018. 08. 01.).

®> TruemaN, C. N.: Woodrow Wilson, The History Learning Site, 22 May 2015, <https://
www.historylearningsite.co.uk/modern-world-history-1918-to-1980/ the-tre-
aty-of-versailles/ woodrow-wilson/> (letsltve: 2018. 08. 11.).
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Az Egyezségokmany egyuttal a Parizs kornyéki békeszerzédés integrans ré-
szévé is vilt, el6iranyozva a nemzetkozi béke és biztonsag fenntartésat.® Leg-
fontosabb rendelkezései kozé tartoztak a tertileti épség és a politikai fligget-
lenség garantéldsa, a leszerelés, a regiondlis megallapodésok, valamint a téma
szempontjabdl legfontosabb: a kisebbségvédelem.” Fontos kiemelni, hogy a
kisebbségi szerz6déseket csak a vesztesekkel és a kelet-kozép-eurépai utéd-
allamokkal frattak ala. A Nemzetek Szovetségére mint altalanos hataskorrel
biré nemzetkozi szervezetre hédrult a kisebbségvédelmi rendszer kialakitasa
és betartatasa. A kisebbségvédelmi megallapodésok betartdsa része volt az tj
allamokat megteremt6 békeszerz6déseknek, nem képeztek formailag kiilon
kategoériat, ugyanakkor az aj dllamok nem alakulhattak volna meg nélkiiliik.
Fontos leszogezni, hogy ez volt az els6 olyan nemzetkozi jogi, s egyben ,,olyan
rendszer jellegti kisérlet, amely a kisebbségek védelmét nemzetkozi alapon
akarta megvalositani”®. A hatarozatoknak és a kiilonb6z6 rendelkezéseknek
mind a kidolgozasa, mind pedig a kivitelezése természetesen nem volt egy-
szer(i folyamat. Ezt mi sem bizonyitja jobban, minthogy nem jott létre tuda-
tos, koherens politika, amely a hosszu tdvi egytittmtikodést iranyozta volna
el6, amelyet csak tet6ztek a versailles-i békerendszer bels6 ellentmondasai. A
gyengeség jeleként mutatkozott meg a hatékony és kollektiv munka hianya.’
S ha a tanulmany kapcsan jobban szemiigyre vessziik a Nemzetek Szovetsége
Egyezségokmanyénak végleges szovegét, akkor kittinik: ,,semmiféle rendel-
kezést nem tartalmaz a kisebbségi jogokra vonatkozoéan. E jogok elismeré-
sének nyomai megtaldlhaték ugyan néhény egyezségokmany-tervezetben (a
Német Nemzetkozi Jogi Tarsasag, a svajci és a német kormény tervezete), s6t
Wilson amerikai elnék 17, majd 21 pontos programjaban is szerepelnek.”*
Elmondhato6 tehat, hogy a kisebbségi jogok védelmének tag, széles kord sza-
balyozasara, és minden résztvevd allamra vonatkozo egyetértés nem alakult
ki. Ennek ellenstlyozasara sziilettek meg 1919-ben a périzsi békekonferencia
keretein beliil azon kisebbségvédelmi két- vagy tobboldalt szerz6dések, ame-
lyek maig is nemzetkozi kisebbségi jog forrasait képezik. Ugyanakkor fontos
tisztazni, hogy a Nemzetek Szovetségének az Alapokmanya és a kisebbségvé-
delmi rendelkezések a legtobb esetben (egyben fejezetként vagy tgynevezett
mellékletként) az egyes békeszerzédések elvalaszthatatlan részeiként jottek
létre. Mindezek fényében elmondhat6, hogy a népszovetségi rendszer nem
egy univerzalis kisebbségvédelmi rendszer, ezért a szervezet Alapokmanya-
ban nincsenek tételes kisebbségvédelmi normék. A szervezet a békeszerzé-

6 BLAHO Andrds — PRANDLER Arpéd: Nemzetkozi szervezetek és intézmények, Aula Kiado,
Budapest, 2005, 48. p.

7 Uo., 49. p.

8 SZALAYNE SANDOR: i.11., 36. p.

? BLAHO-PRANDLER: i.11., 50. p.

10 SzALAYNE SANDOR: 1.111., 67. p.
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dések, és igy a kisebbségvédelmi klauzulak alkalmazasanak ellen6rzésében
jatszott szerepet.

Danzig a térténelmi lengyel dllamisig tiikrében

A két vilaghabort kozotti idészakban Danzig Szabad Varos lakossaganak, s
féként a kisebbségben é16 lengyelek sorsanak alakuldsahoz vissza kell tekin-
tentink a tavolabbi id6kre: Danzig, lengyeliil Gdarnsk egykoron a Balti-tenger
partjanak legfontosabb Hanza-varosai kozé tartozott. Alapitasat homaly fedi,
az els6 irasos feljegyzések 997-b6l szarmaznak réla, amikor is Szent Adalbert
hirdetni kezdte itt az evangéliumot." Magat a varost nagy val6szintiséggel
Pommerellen (Fels6-Pomerania) hercegei alapitottak, akik févarosukka is
emelték. A pommerelli hercegek uralmanak végével, 1309-ben a Német Lo-
vagrend vette 4t az irdnyitast a varos felett 1354-ig. Ekkor a véros elszakadt a
lovagrendtdl, és koztarsasag lett. Ténylegesen azonban Kazmér lengyel kiraly
oltalma ald kertilt, akit6l a varos szamos kivaltsagot kapott.”> Ennek kovetkez-
tében alakult ki az a kozjogi kapcsolat, amely Danzigot a torténelmi lengyel
allamisaghoz kototte. A késébbiekben mind jogilag, mind pedig gazdasagilag
privilegizalt poziciét toltott be a lengyel nemesi koztarsasagon beliil. Ennek
egyik legf6ébb oka az volt, hogy Danzig feltigyelte és ellenérizte a lengyel-lit-
van allam kiilkereskedelmi forgalmdnak meghatarozo részét."

1734-ben a varost a lengyel 6rokosodési habortban az Orosz Birodalom és
a Habsburg Birodalom egydiittes beavatkozdsanak koszonhetSen az oroszok
és a szaszok bevették, majd megsarcoltak. 1772-ben, Lengyelorszag elsé fel-
osztasakor Danzig tovabbra is megérizte szabad varosi stdtuszat, azonban a
Visztula torkolata porosz birtokka valt. A masodik felosztaskor azonban mar
a varos is kénytelen volt behédolni II. Frigyes Vilmos porosz kiraly seregei-
nek, s igy 1793. méjus 7-én Danzig is Poroszorszag uralma ala kertilt, amely
felszamolta a gazdag keresked6véros régi onkormdanyzatisagat. Ezt kovetos-
en meglehetdsen kozpontosito iranyitdsi modellt vezettek be, amely azonban
nem tartott sokaig, mert a varos 1807 és 1815 kozott a franciak fennhatésaga
alatt 1év6 ,fiiggetlen” koztarsasagga valt."* Erre a tilsiti béke kovetkeztében
kertilt sor.”® A franciak agy hataroztak, hogy nem kivéanjak a varost az altaluk

"' NormaN, Davies: Lengyelorszag torténete, Osiris Kiado, Budapest, 2006, 12. p.

2Uo., 14. p.

B HaLAsz Ivan: A nemzetkozi feltigyelet alatt é16 lengyel varoséallamok az 1939 el6tti Eu-
répaban: Krakké és Danzig szabad varosok, Torténelmi Szemle, 2015/ 1. szam, 131-153.
p., 142. p., <https:/ /tti.abtk.hu/images/kiadvanyok/folyoiratok/tsz/tsz2015-1/Ha-
lasz.pdf> (letoltve: 2021. 03. 24.).

* Uo., 143. p.

> NORMAN: 7.1m1., 521. p.
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létrehozott Varsoi Nagyhercegséghez csatolni, hanem inkdbb kiilon kezelik,
s iranyitasaval Francois Joseph Lefebvre francia tdbornokot biztak meg.'* Az
els6 ,danzigi szabadallam” (1807-1814) igazgatadsa igy a patinds archaikus
iranyitasi hagyomanyok, valamint a modern francia hatasok furcsa egyve-
legének 6tvozete volt. Ez elsGsorban abbdl fakadt, hogy a francidk lehet6vé
tették a varos vezet6i szdmadra az 1793 el6tti agynevezett ,,6si szabadsagaik”
és intézményeik visszaallitdsat, ugyanakkor a danzigiak is vallaltak, hogy be-
tartjdk az 1804-ben elfogadott francia polgari torvénykonyv rendelkezéseit.
Ennek kovetkeztében a francia jogi aktusok és megoldasok szép lassan beszi-
varogtak a véros életének iranyitdsaba, és a késébbiek folyamén is meghata-
roztdk Danzig Szabad Véros életét."”

A mar emlitett katonai korményz6, Lefebvre tabornok és a francia hadse-
reg jelenléte nagy mértékben befolyasolta az eréviszonyokat, nem beszélve
arr6l, hogy a francidk kezében Osszpontosult a vamigazgatdsag iranyitdsa
is, amely taktikai (katonai) szempontbol volt fontos.” Danzig Szabad Varos
lakossaga mindemellett miikddtethette és irdnyithatta sajat igazgatési intéz-
ményeit: szendtusat, az 6nall6é varosi bir6sagi testiiletet, valamint a Szazak
Kollégiumat, amelyet olykor ,harmadik rend” vagy osztily névvel is illet-
tek.”” A biréi testiilet 12 f6b¢l allt, és rendszerint harom f6s tanacsokban hozta
meg itéleteit. Habar ezek a testiiletek mind jelent6s hatast gyakoroltak Danzig
jogi fejlédésére, ugyanakkor a jogalkotas els6dlegesen a szenatus hataskorébe
tartozott. A szendtus az igynevezett régi varosi tanacsbol n6tt ki a 18. szazad
végén, élén az elnokkel, aki tulajdonképpen a régi polgarmestert valtotta fel.
El6szor 12, majd 22 £6bdl 4llt, elsGsorban a varos kertileteinek polgarmestere-
ib6l. Ez a testiilet volt a ,,szabad varos” legf6bb végrehajt6 szerve, s emellett
ennek a testtiletnek tartoztak engedelmességgel a varosi hivatalnokok is. A
szenatus munkdajat nagyban el6segitették a kiilonboz6 bizottsagok, amelyek
az id¢6 el6rehaladtaval folyamatosan szakosodtak, mignem miikodésiik szak-
szer(ivé valt.”

Az els6 danzigi szabadallam azonban csak hét évig allhatott fenn; a tilsiti
békétdl a bécsi kongresszusig.”! A napéleoni korszak végén a véros lakossaga
tovébbra is bizott abban, hogy a szabad varosi statusz megmarad, de csa-
l6dniuk kellett, ugyanis 1814. februar 3-an Danzigot visszacsatoltak a porosz

* Loew, Peter Oliver: Danzig und seine Vergangenheit 1793 bis 1997. Die Geschichtskultur
einer Stadt zwischen Deutschland und Polen, Verlag Fibre, Osnabrtick, 2003, 73. p.

7 HaLAsz: A nemzetkozi feltigyelet alatt é16 lengyel varosallamok..., 142. p.

'® A britek ellen iranyulé kontinentalis blokdddal fiiggott dssze.

¥ Az utobbi testiilet a 16. szazad 6ta létezett, és f6leg a varosi polgarok, kereskeddk és
kézmitivesek érdekeit képviselte. A szerepe fokozatosan nétt, és ez igaz volt az 1807 és
1815 kozotti id6szakra is.

2 HaLAsz: A nemzetkozi feltigyelet alatt é16 lengyel varosallamok..., 143. p.

2 Logw: Danzig..., 79. p.
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kiraly uralma ala, tehat 1918-ig Németorszag, és azon beliil is Poroszorszag
részét alkotta, s mintegy 104 éven keresztiil német z4sz16 alatt indult fejlédés-
nek.”? Tény, hogy a danzigiak egy évszazad alatt integralédtak az Gj német
allamba, ezért 1919-ben mar nem akartak az tjjasziileté Lengyelorszaghoz
keriilni.? Az els6 vilaghabortban gy6ztes nagyhatalmak dontésének kovet-
keztében Danzig sajatos torténelmi szerepet kapott. A lengyel kisebbségek
szempontjabdl ez az id6szak meghatarozé volt, hiszen egy olyan , allamban”
jutottak kiilonbozé kivaltsagokhoz és meghataroz6 privilégiumokhoz, amely
a lakossadg német tobbsége folytan nem kivant Lengyelorszag befolyasa ala
kertilni.

Danzig Szabad Viros a Nemzetek Szovetségének égisze alatt

Az els6 vildghdbortiban gy6ztes nagyhatalmak dontésének kovetkeztében
Danzig 6ndll6 varosallam lett, amely felett a Nemzetek Szovetsége altal ki-
nevezett f6biztos 6rkodott.* 1920-ig Nyugat-Poroszorszag (Westpreussen)
tartomanyédnak févarosa volt,” a hdbord azonban a varos és lakossagénak
helyzetét jelent6s mértékben megvéltoztatta. A hdbora alatt ugyanis Wilson
13. pontja egy fiiggetlen lengyel dllam megteremtését szorgalmazta,® melyet
tengeri kijérattal képzelt el. Az utébbi mellett tobb érvet is felsorakoztattak;
els6sorban etnikai és gazdasagi érdekeket. Ha az etnikai szempontot vizsgal-
juk els6ként: a hivatalos magyarazat szerint ebben a térségben tobb lengyel
élt, mint német.” Ez az érv, mint késébb a kutatasokbol kideriilt, kissé hi-
badzott, mivel a lengyelekhez szamoltak a kasubokat is.® A németek termé-
szetesen nem fogadték el a népszdmlalas adatait, csakiigy, mint a lengyelek,
akik szintén kételkedtek a német lakossag szamat rogzit6 adatok hitelességé-
ben. A masik érv gazdasagi volt, amely szerint ,a lengyel fliggetlenség egyik
garanciaja a kijarat a tengerre, igy Lengyelorszag exportja nem lenne kiszol-
géltatva a német kikotévarosok kényének-kedvének”%.

2TraNQuiLLILs: Erisz alméja Poroszorszagban: Danzig Szabadallam, Pangea, 2014. no-
vember 2., <https:/ /pangea.blog.hu/2014/11/02/danzig> (letsltve: 2019. 03. 21.).

2 HaLAsz: A nemzetkozi feltigyelet alatt é16 lengyel varosallamok..., 143. p.

#Logw: Danzig..., 98. p.

% Uo., 79. p.

% TRUEMAN: i.m.

7528 ezer lengyel 385 ezer némettel szemben. L.: Erisz almaja Poroszorszagban...

% ,Ez a népcsoport sajat identitdssal rendelkezik és nyelvét a pomeraniaibdl vezeti le.
Lengyelorszag nem ismeri el 6ket 6nallé nemzetiségként, a szocializmus éveiben kife-
jezetten ellenségesen léptek fel velitk szemben, megkérdé&jelezve a szocialista allamhoz
ftiz6d6 lojalitasukat. A német, lengyel és kasub lakossag 1920 tajan nem valt el élesen
egymastol, jobbara keverten laktak be Nyugat-Poroszorszagot.” - L.: Uo.

# Uo.
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A tengeri kijaratot azonban a német tertiletek szétvalasztasa nélkiil nem
lehetett megvaldsitani, s éppen ezért 1919-ben Nyugat-Poroszorszagot négy
kiilonall6 részre osztottdk.* A keleti részt Marienwerder kdzponttal Német-
orszag irdnyitasa alatt hagytdk, de kozigazgatasi szempontbol Kelet-Porosz-
orszagba integraltak. Nyugat-Poroszorszag kozépsé része a Hel-félszigettel,
valamint a tengerparttal Lengyelorszag részévé valt, amely tertiletet szokas
lengyel-korridornak is nevezni. Végiil, ami a tanulmany szempontjabél a leg-
fontosabb, 1étrehoztdk Danzig Szabad Varost.® A gy6ztes dllamok stratégia-
ilag nagyon nehéz helyzetbe kertiltek, hiszen tudtik, hogy nem csatolhatjak
Lengyelorszdghoz, mivel a varos lakosainak 95%-a német anyanyelvi volt,*
ugyanakkor Németorszag része sem maradhatott, ahhoz tal nagy volt a stra-
tégiai és gazdasagi jelentésége.

Danzig 1920 februarjadban angol megszallas ala kertilt, kozvetetten garan-
talva igy a Nemzetek Szovetségének védnokségét az Gj allam felett. Lengyel-
orszag tovabbra sem ismerte el a véros kiilonallasat, és nem adta fel vele kap-
csolatos igényeit. Tamogatdsra szamithatott ebben a franciak részérél, akik
szdmadra komoly nemzetbiztonsagi kérdést jelentett Lengyelorszag kikot6va-
rossal valé meger6sitése.” 1920. november 15-én a Népszovetség hivatalosan
elismerte Danzig Szabad Varost mint j eurépai dllamot, és megkezd6dott a
varos iranyitdsanak, illetve igazgatdsdnak megszervezése a szervezet égisze
alatt.®

A vdrosi igazgatds felépitése és miikddése

Az els¢ vildghaborat lezard versailles-i békeszerz6dés értelmében Danzig
onallo entitas lett, amelynek sorsardl és berendezkedésérél az emlitett doku-
mentum tobb pontban is rendelkezett. Kiilon fejezetben hatérozott a tertilet
sorsarol, egész pontosan hét cikkelyt szentelve Danzignak.*® A 100. cikkely ér-

' NEMETH Istvan: Németorszag a weimari koztarsasag id6északaban (1919-1933), Grotius
- a budapesti Corvinus Egyetem Nemzetkozi Tanulményok Intézetének tudomanyos
foly6irata, <http://www.grotius.hu/doc/pub/WNAWSU/2013-01-29_nemeth_ist-
van_grotius-e-konyvtar-57.pdf > (let6ltve: 2019. 04. 10).

% Erisz alméja Poroszorszagban...

2 HaLAsz Ivan: Nemzetkozi igazgatas a valsagovezetben - adalékok a nemzetkozi
igazgatas torténetéhez és jelenlegi dilemmaihoz, Kiiliigyi Szemle, 2005, 4. évf., 1-2.
szam, 248-268. p., 250.p., <https://kki.hu/assets/upload/KULUGY_KulugyiSzem-
le_2005__1-2halasz.pdf> (letsltve: 2022. 10. 20.).

* NEMETH Istvan: Németorszag torténete, Aula Kiad6, Budapest, 2003, 328. p.

* Logw: Danzig..., 104. p.

¥ Versailles-i békeszerzédés (1919. 06. 28.), Grotius - a budapesti Corvinus Egyetem
Nemzetkozi Tanulmanyok Intézetének tudomanyos folyéirata, <http://www.gro-
tius.hu/doc/pub/UPKVVT/2013-02-06_a-versailles-i-bekeszerzodes.pdf> (letvltve:
2018. 09. 12.).
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telmében Németorszag lemond a Szovetséges és Tarsult F6hatalmak javéra a
tertilet kapcsan felmeriil igényeirdl és jogairdl, melynek kovetkeztében a 102.
cikkely alapjan a Szovetséges és Tarsult F6hatalmak Danzigot szabad varossa
nyilvanitjak, és egyben a Nemzetek Szovetségének védelme alé helyezik. To-
vabba alkotmanyos keret kialakitdsat célozva a 103. cikkely rendelkezéseinek
megfelelGen e jogkdr a Nemzetek Szovetségének Fébiztoséara, valamint a va-
ros szabdlyszertien megvalasztott képviselGire szallt. A téma szempontjabol
kiemelend6 az a rendelkezés, amely szerint Danzig Szabad Varos és Lengyel-
orszag kozott esetlegesen felmeriil$ jogvita esetén, amely a békeszerzédés,
vagy az azt kiegészit6 megallapodésok és egyezmények targyaban meriil fel,
a Foébiztos jar el els6 fokon.*

A lengyel kisebbség helyzetét és jogallasat tekintve a 104. cikkely rendelke-
zései voltak a legfontosabbak, amelyek értelmében a békeszerz6dés kotelezte
a lengyel kormanyt és Danzig Szabad Varost egy egyezmény megkotésére,
a Szovetséges és Tarsult F6hatalmak részvételével. Ennek az egyezménynek
Danzig Szabad Varos létesitésével egy id6ben kellett életbe 1épnie a kdvetkezé
rendelkezéseknek és céloknak megfelel6en: , 1. Danzig Szabad Varost a len-
gyel vamteriilet hatarai kozé helyezze, és gondoskodjék a kikotSben szabad
ovezet létesitésérol; 2. Korlatozas nélkiil biztositsa Lengyelorszagnak a Sza-
bad Varos tertiletén levo, Lengyelorszag behozatala és kivitele szempontjabol
sziikséges vizi utak, dokkok, kik6témedencék, rakpartok és egyéb berende-
zések szabad hasznalatat és igénybevételét; 3. Biztositsa Lengyelorszagnak
a Visztula, valamint a Szabad Véros tertiletén lev6 egész vastti hélézat elle-
norzését és igazgatdsat, kivéve a kozuti villamosvasutakat és az elsésorban
a Szabad Varos sziikségleteinek kielégitésére szolgal6 egyéb vasutakat, agy-
szintén biztositsa a Lengyelorszag és Danzig kikotsje kozotti posta-, taviro- és
tavbeszélé-forgalom ellendrzését és igazgatdsat; 4. Biztositsa Lengyelorszag
jogat a fent emlitett vizi utak, dokkok, kikotémedencék, rakpartok, vasutak
és egyéb berendezések és kozlekedési eszkozok fejlesztésére és megjavitasa-
ra, valamint az e célbol sziikséges teriiletek és egyéb javak megfelel6 feltéte-
lek mellett torténé bérlésére vagy megvételére; 5. Gondoskodjék arrdl, hogy
Danzig Szabad Varosban semmiféle hatranyos megkiilonboztetés ne tortén-
jék lengyel allampolgarok és mas lengyel szdrmazasu vagy anyanyelvi sze-
mélyek hatranyara; 6. Biztositsa Danzig Szabad Véros kiiltigyeinek a lengyel
kormany altal valé vitelét, tgyszintén allampolgérai kiilfoldi orszagokban
val6 védelmét|...]”?” Az egyezmény végiil 1920. november 9-én kottetett meg,
és mint parizsi szerz6dés vonult be a torténelembe. A versailles-i békeszer-
z6dés rendelkezései, valamint a parizsi szerz6dés értelmében Danzig Szabad
Véros 6nallo, &m bizonyos jogaiban korlatozott ,allam” lett. A cikkelyekbdl

* Uo.
¥ HaLAsz: A nemzetkozi feltigyelet alatt é16 lengyel varosallamok..., 144. p.
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kittinik, hogy kiiltigyeit Lengyelorszag intézte, amely emellett megkapta a
vasuthéldzat, hirkozlés iranyitdsat, valamint a kikoto feletti feliigyeletet is. A
varosban tovabbra is lengyel posta miikodott, és a szarazfoldi védelemért is a
lengyelek voltak felel6sek. 1922-ban létrehoztak a két dllam kozott a kotelezd
vamunio6t is, amely még tobb teret engedett Lengyelorszag szamara a szabad
varos feletti ,hatalomgyakorlasban”.

A helyi lengyelek jogilldsa és mindennapjai

Danzig Szabad Varos teriilete magaban foglalta szinte az egész Visztula-del-
tat, leszamitva a Nogat foly6 jobb partjat. A kiilonall6é entitds Ossztertilete
1966 négyzetkilométer, s az 1920-as évek elején megkozelitéleg 366 ezer lako-
sa volt. A kés6bbiekben ez a szdm elérte a 400 ezret. A lakossag nemzetiségi
megoszlasat figyelembe véve tobb eltér$ adat is rendelkezéstinkre &ll. A ko-
rabban emlitett német népszamlalasi adatok szerint a lengyel ajkt lakossag
4-5%, mig mas forrasok szerint elérte a 10%-ot is. A varos 6nallé nemzetkozi
entitassa valasakor ezen utobbi szdzalékos arany megkozelitéleg 12 ezer f6t
tett ki, mig a tiz évvel kés6bbi népszamlalas idejére 25 ezer fére nétt.* Az
djabb becslések szerint koriilbeliil 12-20% lengyel élhetett Danzigban a ma-
sodik vilaghaboru elGestéjén. A vitatott népszamlalasi adatok mellett bonyo-
litja a kérdést a kasubok jelenléte is. A kasubokat ugyanis sokszor a lengye-
lekhez szdmlaltak, pedig egy kiilonallé nyugati-szlav népcsoport tagjai, akik
a torténelem viharos évszdzadaiban a pomeraniai Vajdasag tertiletén éltek.
A kasubokra jellemz6, hogy nyelviiket a pomeraniaib6l vezetik le, és 6nall6
identitdssal birnak.* A problémat az okozza, hogy Danzig Szabad Varos meg-
alakulaskor nem kiiloniiltek el élesen a lengyelektdl, jobbara keverten éltek
Nyugat-Poroszorszagban.

Danzig Szabad Varos tertilete magabol Danzigbol, harom kérnyezé varos-
bol, 252 falubdl és osszesen 63 tanyabol vagy majorsagbol tevédott ossze. S
nem elhanyagolandé tényez6 az sem, hogy a varosba telepitett lengyel intéz-
mények és a lengyel befolyas miatt a lengyelt is hivatalos nyelvként kellett
hasznalni. Megéllapithaté tehét, hogy a lengyel kisebbség lélekszama nétt
Danzig Szabad Véros virdgzasa alatt.*’ A lengyel kisebbség jogallasat tekintve
a lengyel-danzigi périzsi szerz6dés, valamint a danzigi alkotmany 4. cikkelye

% Uo.

¥ Napjainkban 5100-an valljak magukat kasubnak Lengyelorszagban, koztiik Donald
Tusk, az Eurdpai Tanacs elndke is, L.: Somfai Barbara és masok: Kik azok a kasubok,
Nyelv és Tudomany, 2012. marcius 13., <https://www.nyest.hu/hirek/kik-azok-a-
kasubok> (letoltve: 2018. 10. 12.).

4 HaLAsz: A nemzetkozi feltigyelet alatt é16 lengyel varosallamok..., 144. p.
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volt irdnyad6.* A rendelkezések szerint - habar a hivatalos nyelv a német
volt - a tarsadalom lengyeliil beszél6 részének szabad nemzeti fejlédését jogi
és kozigazgatasi eszkozok biztositottak. Ez egészen pontosan az anyanyelv
hasznalatat jelentette az oktatdsban, a helyi kozigazgatasban, valamint az
igazsagszolgaltatasban. Ezeket a rendelkezéseket 1939-ig egyetlen szendtus
sem merte megvaltoztatni. A lengyel kisebbség nagy része egyébként két-
nyelv( volt, s igy koziiliik sokan a postandl, a vasuti hal6zatnal helyezkedtek
el.*? A kérdés azonban kozel sem volt ilyen egyszerti, mivel a helyi lengyel-
ségen beliil is elkiilonithetiink tobb, kiilonbozé statusza csoportot, amelyek
mind mds-mas szabalyozas ala tartoztak. A helyi lengyel kozosség fontos ré-
szét alkottdk azon személyek, akik diploméciai immunitast élveztek, szdmuk
ugyan nem volt tilzottan nagy (50 f6t6l 70 f6ig mozgott), helyzetiiket és jog-
allasukat az anyaorszag, vagyis Lengyelorszag szabalyozta. Ok tobbségében
vagy a lengyel allam diploméciai képviseletén, vagy a szintén lengyel kéz-
ben 6sszpontosuld postai szerveknél, vagy a vdmhivatali szervek egyikénél
helyezkedtek el.® A diplomdciai immunitasnak koszonhet6en szinte érint-
hetetlen volt a lengyel kisebbség e csoportja. Mas helyzetben voltak azok a
lengyel tisztviseldk, illetve kormanytisztvisel6k, akik ugyan a lengyel dllam
kiilonboz6 helyi hatésagaindl helyezkedtek el, jogallasukat tekintve mégis a
helyi jogszabélyok hatalya alé és a helyi hatésagok illetékességébe tartoztak.
A lengyelek e csoportja ugyan nem élvezett diplomaciai immunitast, mégsem
a danzigi hatésagot tekintették felettesiiknek, hanem tovéabbra is a szamukra
munkat biztosit6 lengyel szerv vezetjének szamoltak be. Szamuk kortilbeliil
15-16 ezer f6 kozott mozgott.* A kovetkezo lengyel csoportot azon szakem-
berek, kereskeddk, vallalkozok alkottdk 2-3000 fével, akik teljes mértékben
a danzigi joghatosag szabalyozasa ala estek. Résziikre nem sikertilt elérnie
a lengyel kormédnynak a ,tertileten kiviili” statuszt. Végiil nem szabad meg-
feledkezni a Danzig Szabad Varos teriiletén é16 azon lengyelekrdl sem, akik
tulajdonképpen szinte 6shonosnak is mondhatoak, hiszen régoéta a tertileten
éltek, felvéve a mazuriai-kasub dialektust. Szamukat nehéz behatarolni, any-
nyira egybeolvadtak a kasub lakossaggal. Rajuk nézve, csakigy, mint a len-
gyel kisebbség el6z6 csoportjara, a lengyel-danzigi parizsi szerz6dés, vala-
mint a danzigi alkotmény 4. cikkelye volt irdnyad¢.*

A két vildghabort kozott viszont, ahogy mér emlitettiik, nétt a lengyel
lakossag létszama, els6sorban a lengyel hivatalnokok révén. Az 1923-as nép-

4 BorrcHER, Hans Viktor: Die Freie Stadt Danzig: Wege und Umuwege in die europdische Zu-
kunft; Historischer Riickblick, staats- und vélkerrechtliche Fragen, Kulturstiftung der Deut-
schen Vertriebenen, Bonn, 1995, 163. p.

2 Loew, Peter Oliver: Gdansk, Biografia miasta, Instytut Kultury Miejskiej, Gdansk, 2013,
209. p.

 HaLAsz: A nemzetkozi feltigyelet alatt é16 lengyel varosallamok..., 146. p.

“Uo., 146-147. p.

% Uo., 146. p.
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szdmlas adatai szerint a teljes lakossag 366 730 {6, amelybdl 13 656 {6 volt
lengyel nemzetiségl. A legfontosabb intézmény ekkor a Lengyel Kozség, va-
lamint az 1922-ben megalakult Tudomany és Mtivészet Baratainak Tarsasa-
ga. Ez a két intézmény, valamint a Vasuti Igazgatésag lehet6vé tette, hogy
a strukturaltan él6 lengyel kisebbség munkahoz jusson, valamint a lengyel
bankokon és keresked6cégeken keresztiil némi gazdasagi ,fellendiilést” ér-
hessen el.*¢

Nemcsak a ,,varosallam”, hanem kisebbségi lakosai életében is komoly sze-
repet jatszott a f6biztos, a népszovetségi f6 szervek éltal kinevezett vezets. O
volt jogosult arra, hogy jévahagyja a varosallam alkotményat, és hogy eljarjon
a varos és Lengyelorszag kozott felmertiil6 vitas tigyekben.*” Bevett gyakorlat
volt, hogy ,a népszovetségi tandcs megbizta a danzigi lengyel biztost, hogy a
szabad varos helyzetét tanulmanyozza és a kovetkez6 tanacsiilésen jelentést
terjesszen el6”#. A Népszovetség részérdl érthetd volt egy ilyen, semlegesnek
szant vezet6 kijelolése, hiszen a cél egy hatékony, gordiilékenyen mtiksds,
a nemzetkozi érdekeket is szem el6tt tart6é allamalakulat létrehozasa volt. A
L kiviilallo” tisztvisel6nek azonban nehéz feladatokkal kellett szembenéznie.
Természetesen itt a helyi viszonyok, politikai partok, valamint a varos ,sze-
mélyes” érdekei ismeretének a hianya jelentés hatranyt okozhatott mind az
4j vezet6ségnek, mind pedig a lakossagnak. A Népszovetség kiilfoldi szar-
mazasu tisztvisel6k (mindenekel6tt az angolok, olaszok, svéjciak, valamint
a danok) iranyitasa ala rendelte a helyiek altal valasztott Népgytilést (Volks-
tag), amelynek a tarsadalmi-politikai er6k némi korlatozasa, részben héttérbe
szorulasa lett a kovetkezménye.”” A varos élére kinevezett f6biztosok koziil
Sean Lester volt az, aki a kisebbségi kérdéskort tekintve nagyobb figyelmet
szentelt a lengyel lakossdgnak. Kinevezésekor (1934. janudr 1.) mar az a hir
jarta, hogy igen aktivan érdeklédott a kisebbségi tigyek aktualis helyzete
utan. ,[...] felszélalasai az Assemblée VI. Bizottsaga kisebbségi albizottsa-
gaban hatdrozottan kisebbségbarat orientaciot drultak el. Az itteni korokben
olyannak ismerik, mint aki a reabizott vagy éltala vallalt feladatokat lelkiis-
meretesen teljesiti; danzigi misszidjaban azonban nagyon fogja hatraltatni az
a kortulmény, hogy németiil nem tud és Kozép- és Kelet-Européat egyaltalan
nem ismeri.”*

Sean Lester viszonylag stabil poziciét toltott be a varos életében, a meg-
szokott 3 éves mandatumanak lejarta el6tt tovabbi egy évvel hosszabbitottak

4 Loew: Gdansk..., 194-195. p.

¥ Runnau, Rudiger: Die Freie Stadt Danzig 1919-1939, Vowinckel Verlag, Berg am See,
1988, 125. p.

* Danzig, Magyar Nemzeti Levéltar - Orszdgos Levéltar (tovabbiakban: MNL-OL), K 63
szekcio, 123/ pol., 1936. szam.

4 RUHNAU: i.m., 127. p.

* A Nemzetek Szdvetsége 1j danzigi f6biztosa: Sean Lester, MNL-OL, K 63 szekci6, 51/
pol., 1933. szam.
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meg a kinevezését, s 1936 majusdban az aldbbiak szerint a Magyar Kiralyi
Képviselet a Nemzetek Szovetsége mellett Genfben is nagyon pozitivan tudé-
sitott a f6biztos személyérdl: ,[...]JSean Lester elismerd dicséretet kapott an-
gol, lengyel és francia részrél, mint a szabadvaros alkotméanyénak ht 6re.”*

Ugyanakkor nem elhanyagolandé az a tény sem, hogy a danzigi kormany
részérol gyakran felmeriilt az az igény, hogy a fébiztosi pozicid ne legyen
betoltve. Ez tobbszor népszovetségi elSterjesztésre kertilt, azonban a kisérlet
minden alkalommal kudarcba fulladt. Alternativaként meriilt fel a f6biztos
hatdskorének korlatozasa ,[...] hogy a danzigi kormany legaldbb is belpoli-
tikai téren zavartalanul mtikodhessék. Ismeretes tovabba, hogy széba kertilt
az, hogy az tGjonnan kinevezend¢ f6biztos lengyel legyen. Erre vonatkozolag
Weizsdcker bar6 azon véleményének adott kifejezést, hogy egy ilyen megol-
das nem volna éppen kivdnatos, mivel a f6biztos tobbek kozott arra is hivatva
van, hogy a danzigi lengyel vonatkozasokban is partatlanul dontson.”>

Ahogy a fentiekbdl is kittinik, a lengyel kisebbségnek igen nehéz helyzet-
ben kellett jogait érvényesitenie. Ezt talan Hory Andrés (ez id6ben rendkiviili
kovet és meghatalmazott miniszter) fogalmazta meg legjobban egy 1936-o0s
varsoi jelentésében: ,[...] Danzigban tobb olyan incidens is keletkezett, ame-
lyek a lengyel-danzigi viszonyra karos hatdssal voltak. Jelenleg tehat a len-
gyel kormany egyrészt kozvetit6 szerep betdltésére véllalkozott Danzig és a
Népszovetség kozott, masrészt pedig tobb, kozvetlentil a lengyel érdekeket
érint6 danzigi probléma (kiilonosen kisebbségének védelme) megoldésat is
szorgalmazza.”*

A lengyel kisebbség valldsi helyzete

A lakossag 60%-a protestans volt, az Oporosz Unié evangélikus egyhézahoz
tartoztak. Lelkipasztoraik tobbsége 1933 utan lojalis maradt az 4j, naci rend-
szerhez, igy az egyhdzkozséget és tagjait nem érte kiilonosebb atrocitds. A
katolikusok a lakossag negyven szdzalékat tették ki, 6k 1925-ben megalapitot-
tak az oliwai ptispokséget. Az els6 hivataldba 1ép6 pilispok Edward O’Rour-
ke volt, aki egészen a Nemzetiszocialista Német Munkéspart (NSDAP) hata-
lomra kertiléséig igazgatta egyhdzmegyéjét, majd annak meger6sodése utan
kénytelen volt lemondani. Helyét Carl Maria Splett vette at, akinek tevékeny-
sége viszonylag vitas. A hdboru alatt kénytelen volt a feliilrél érkezé nyomas
hatdsara betiltani a lengyel nyelv hasznalatat az egyhazi életben, az igehirde-

' A danzigi kérdés a méjusi tanacstilés el6tt. Sean Lester f6biztos mandatumanak meg-
hosszabbitasa, MNL-OL, K 63 szekci6, 20/ pol., 1936. szam.

*2 Danzig, MNL-OL, K 63 szekci6, 123/ pol., 1936. szam.

 Lengyel kozvetités a Népszovetség és Danzig kozott, MNL-OL, K 63 szekcio, 277/ pol.,
1936. szam.
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tésben, egyszoval az egyhazan beliil. Végiil kollaboralt a nacikkal, ezért 1945
utén elitélték, majd 1956-ban emigralhatott Nyugat-Németorszagba.

1923-ban megkozelitSleg 7500 zsido élt Danzigban, koziiliik 2500 lengyel
allampolgar volt. A létszamuk a 19. szazadhoz képest megharomszorozodott.
Az Gjonnan érkezettek miatt azonban nem alkottak homogén kozosséget. Vi-
szonylag sok volt koztiik olyan kelet-eurépai menekiilt, akik csak a carizmus
végén vagy az els6 vilaghdbora utan érkeztek a varosba, s tobbségiik nem is
volt német ajka. A lengyelekhez, illetve a németekhez tartozé asszimilaci6
hiveit ugyantigy meg lehetett taldlni koztiik, mint a cionistdkat. Ennek kovet-
keztében a két vilaghaboru kozott sok fontos zsidé kongresszus helyszine-
ként szolgalt a véaros, amellett, hogy egy zsid6 szinhaz is miikodott Danzig-
ban. 1933 utén létrehoztak egy tn. Zsidoé Kulturélis Tarsasagot.

Politika viszonyok

A Népszovetség célja egy olyan békés és biztonsagos kozeg kialakitasa volt,
amely nem teszi lehet6vé egy Gjabb konfliktus, illetve haboru kitorését. De
mindettdl figgetlentil lehet6vé tette az Gj dllam szdméra, hogy minden német
politikai part indulhasson a helyi valasztasokon, tiszteletben tartva a lakossag
kivansagat, érdekeit. gy a legbefolyasosabb partok, a Német Nemzeti Part
(DNVP), a szocidldemokratdk és a Centrum Part is részt vettek a valasztéso-
kon. Jeloltjeik koziil megvalasztott képvisel6kbdl kertiltek ki a szenatus tag-
jai, akik a végrehajto hatalom megfelel6 mtikodéséért voltak felelések.* Ez a
rendszer kezdetben gordiilékenyen miikodott, tgy tlint, hogy a nemzetkozi
feltigyelet folytan a német és a lengyel érdekek egyarant (vagy ardnyosan) ér-
vényestilhetnek. Az 1920-as években még 120 tagd parlamentet vélasztottak,
amelyben a német nemzeti polgari partok szovetségi része kormanyzott, sok-
szor szembehelyezkedve a lengyel kisebbség pértjaval, az in. Mniejszoscpol-
ska-val. A kisebbségi part folyamatosan csokken6 eredményeket ért el, mig a
szocidldemokratak a "20-as évek masodik felében megerésodtek, a Centrum
Part a német katolikusokkal és liberélisokkal egytitt tobbségbe kertilt. Mind-
ekozben a helyi német szocidldemokratdk tobb kisérletet is tettek a lengyel
kisebbséghez f(iz6d6 viszonyuk javitasara, azonban ezt a bekovetkez6 gaz-
dasagi vilagvalsag és a német polgérok ellenérdekei megakadalyoztak.” Az
id6 elérehaladtaval Heinrich Sahm, a szendtus vezetdjének iranyitdsa alatt
mindegyik német part Németorszaghoz akart csatlakozni, azonban az NS-
DAP 1933-ban torténé hatalomra kertilésével az eréviszonyok atrendezédtek

% Loew: Gdansk..., 209-210. p.

* Uo., 209. p.

% Erisz alméaja Poroszorszagban...
% Loew: Gdansk..., 191-194. p.



16 Somogyi Renéta

anémet nyelvl varosban.® Hidba volt a népsziovetségi feliigyelet, a jobbra to-
16d6 Centrum Pért és a Német Nemzeti Part elhoditottdk a tobbi part hiveit az
egységpolitika jegyében, felszamolva ezzel az dsszes tobbi, demokratikusan
miikodd partot, és teljes mértékben atvették a varos iranyitasat. Végiil keresz-
tulvitték, elfogadtattdk a niirnbergi faji torvényeket is, egy olyan dllamban,
amelyet elvileg a Népszovetség igazgatott.”

Legvégiil a szendtusban csak két lengyel képvisel6 maradt ellenzékként,
fokozatosan szamoltak fel a szocidldemokrata partot, majd legvégiil a Cent-
rum Pértot. Az NSDAP intézkedései és rendeletei révén a zsidésagot a koz-
igazgatasi allasokbol kiszoritottak, melynek kovetkeztében a helyi zsid6 hit-
kozség felszamolta magat, a 11 ezer f6b6l mindossze 1660 ember maradt a
tertileten, a tobbi egy jobb élet reményében emigralt.*®

Heinrich Sahm utan Hermann Rauchschning vette at a szendtus iranyita-
sat, aki ugyan kozel llt a naci parthoz, mégis igyekezett viszonylag fiiggetlen
maradni. 1934-ben végiil gy dontott, hogy lemond a pozicidjardl, elkeriilve,
hogy az NSDAP bébja legyen, és Lengyelorszdgon keresztiil emigralt. Helyét
Arthur Greiser vette at, aki mar mint az NSDAP tagja és egyben a szena-
tus elnokeként teljes korti teriileti irdnyitast élvezett Danzig felett. Egyediil
Sean Lester, az akkori, ir szarmazasu fébiztos igyekezett az ellenzéki partokat
tamogatni és felkarolni annak érdekében, hogy a nacik ne kebelezzék be az
egész varost.”

Az eréfeszitések azonban nem jartak sikerrel, a nemzetkozi béke és biz-
tonsag alapjaiban ingott meg, olyan torvényeket fogadtak el, amelyek késébb
etnikai katasztrofdhoz vezettek. Természetesen a Nemzetek Szovetsége igaz-
gatasanak eredménytelenségét nem lehet kizardlag a szervezet hidnyossaga-
ibol levezetni. Az igazgatasi problémak és a hidnyossdgok mellett mas okok
is kozrejatszottak a Népszovetség kudarcaban. Az egyik ilyen ok a varosbeli
német és lengyel ellentétek kiélez6dése, amely kedvezé alkalmat nyujtott Hit-
lernek és Sztalinnak is a masodik vilaghabort meginditasara.®

A masodik vilaghdbora elGestéjén Németorszag mar nyiltan igényt tar-
tott Danzig varos visszaszolgaltatasara, amelyt6l a Népszovetség és f6ként a
lengyelek teljes mértékben elhatarolédtak, s a lengyel katondk tovdbbra sem
hagytdk el helyiiket. Kozismert, hogy a Westerplatte félsziget kis erédeinek
ostromaval éppen itt kezd6dott el a masodik vildghabord, amely két évtized
viszonylagos nyugalma utén totélis pusztitast idézett el6 a biiszke varosra.

* Die Nationalsozialistische Deustche Arbeiterpartei, Lebendiges Museum Online, <htt-
ps://www.dhm.de/lemo/kapitel/weimarer-republik/innenpolitik /nsdap.html>
(letoltve: 2019. 06. 05.).

% Erisz alméja Poroszorszagban...
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A lakossag 1945 utan majdnem teljesen kicserél6dott. A németek nagyobb
része még a Voros Hadsereg megérkezése el6tt elmenekiilt, aki pedig ott ma-
radt, arra nagyon sok megprobéltatas és er6szak vért a front atvonuldsakor.
Az 1j lengyel hatalom ragaszkodott a még ott é16 németek kitelepitéséhez.
Erre 1945-1946-ban kertiilt sor. A német 6slakosok koziil csak néhdny szaz
személynek sikertilt valahogyan igazolnia magat és varosban maradnia. A
helytikre tobbnyire a Szovjetunidhoz csatolt lengyel tertiletekrél attelepitett
személyek érkeztek, de szamosan jottek a kozponti lengyel vajdasagokbol is.
A masodik vildghaboru el6tti lakosok -, akar lengyelek, akar németek - emi-
att 1945 utan mér csak az osszlakossag néhany szézalékat képviselték. A va-
ros 4j tarsadalmi életében egyébként f6leg a vilnai (azaz vilniusi) és kornyéki
lengyel kozéposztalybeliek és értelmiségiek lettek a meghatarozéak.®® Az 4j
lengyelségnek is 0ssze kellett olvadnia a régivel a megvaltozott arculata va-
rosban. De ez mar egy teljesen mas torténet. Danzig Szabad Varos mint 6nallé
allami entitas végleg elttint. Ehhez szimbolikus jelent6sége miatt nemcsak a
lengyel politikai partok, de a gy6ztes nagyhatalmak is ragaszkodtak.

1. tablazat
Valasztdsi eredmények Danzig Szabad Virosban 1919 és 1935 kozott

1919 | 1923 | 1927 | 1930 | 1933 | 1935

Valasztoi részvételi arany | 70,0% | 81,6% | 854% | 89,1% | 92,1% | 99,5%

A vdrosvezetésben helyet kapo, az adott
pdrtokhoz tartozo képviseldk szamdnak alakuldsa

Nemzetiszocialista Német 0f6 126 | 3816 | 43 {6

Munkaspart (NSDAP) 0,8% | 16,4% | 50,0% | 59,3%

Német Nemzeti Néppart | 34f6 | 34f6 |26f6 | 10f6 | 4f£6 316

(DNVP) 282% | 28,1% | 20,6% | 13,6% | 6,3% | 42%
7 {6 116

. T4 Imi P4
Német Tarsadalmi Part 62% |1,2%

Kiilonféle kozéposztalybeli | 226 | 186 | 22f6 | 11f6 | 0£6 0f6

csoportok 185% | 153% | 19,8% | 16,1% | 0,5% | 0,1%
Centrum Part 176 | 156 | 18f6 |11f6 |10£f6 | 10£6
13,9% | 12,8% | 14,3% | 15,3% | 14,6% | 13,4%
Németorszag Szocialde- 40f6 | 30f6 |42f6 |19f6 |13f6 | 12£6
mokrata Partja (SPD) 33,3% | 241% | 33,8% | 252% | 17,7% | 16,1%
Németorszag Kommunis- 116 | 816 716 5£6 216
ta Partja (KPD) 91% | 64% |10,2% | 6,8% |34%
lengyel kisebbség 7 16 516 316 216 216 216
61% | 44% |31% [32% [31% |35%

Forrds: Loew: Gdansk..., 203. p.

¢ Loew: Gdansk..., 233. p.
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Kovetkeztetések

A nemzetk6zi beavatkozds a mai napig kényes tertilet, f6leg egy olyan térség-
ben, ahol a kisebbségi kérdés meghatarozo. Az els6 vildghabort utan, amikor
Danzig Szabad Véros Lengyelorszag ,része lett”, magan a varoson belil a
lengyelek maradtak kisebbségben, és a lengyelek kisebbségi jogainak kérdé-
se Danzigban nemzetkozi szerz6dés targyat képezte. Az, hogy a Nemzetek
Szovetsége, mint egy teriilet Atmeneti igazgatdsaért felel6s szerv mennyiben
valtotta be a nagyhatalmak altal hozzaf(izott reményeket, azt nagyon nehéz
meghatarozni. Azt még nehezebb, hogy a kijelolt kozigazgatasi szervek jol
lattak-e el a feladatukat, mindenesetre a térség igazgatdsa hossza éveken ke-
resztiil m(ikodott. A népszavazas és a masodik vildghabort megakadalyozta,
hogy a Nemzetek Szovetsége tovabb folytassa a térség feliigyeletét és igazga-
tasat. Danzig Szabad Varos volt a Népszovetség torténetében az egyik elsé és
egyben utolso olyan teriilet, amelyek felett valaha is rendelkezett.





