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A LIBERALIS, A DEMOKRATA ES A NACIONALISTA
JAROSS ANDOR KORAI ELETPALYAJA ES KISEBBSEGI
POLITIKAI TEVEKENYSEGENEK KEZDETEI (1896-1935)

Jaross Andor (1896-1946) a magyar kozvélemény el6tt elsGsorban a Szté-
jay-kormany beltigyminisztereként ismert, aki két hirhedt allamtitkaréaval,
Baki Laszloval és Endre Laszloval egytitt a zsidoédeportalasok gyakorlati meg-
valdsitoi voltak 1944-ben. A Komaromcsehibdl szarmazé foldbirtokos korai
életttjaval viszont eddig a magyar torténettudomany szinte semennyire sem
foglalkozott. A nagypolitikdba az 1935-6s csehszlovékiai parlamenti vélaszta-
sok utdn keriilt be, miutan az ellenzéki magyar partok listajan nemzetgytilési
képvisel6 lett. Nem sokkal kés6bb, 1936 juniusdban pedig a két legnagyobb
magyar illet6ségti politikai csoportosulds fuzidja utan, az Egyestilt Magyar
Part (EMP) orszagos elnoke lett. Jaross kozosen vezette a partot grof Esterha-
zy Janossal (1901-1957), akit orszagos tigyvezet6 elnokké valasztottak. Jelen
tanulmény a parlamenti mandatum elnyerése el6tti idészakot kivanja bemu-
tatni: honnan indult el Jaross Andor, illetve milyen tt vezetett a szlovenszkoéi
magyar politika cstcsara?!

Az ifjiikor (1896-1920)

Jaross Andor 1896. majus 23-an sziiletett Komdromcsehiben, valdszintisithe-
téen a csaladi kastélyban Jaross Istvan (1864-?)* és Mocsary Irén (1872-1935)
els6sziilott fiaként.? Komdrom varmegye északi részén, Kolta és Komarom-
szemere szomszédsagaban taldlhat6 kis falu lakosai els6sorban a mezégaz-

b A két vilaghdbora kozotti Szlovenszko kifejezés a szlovak Slovensko szobdl ered, amely
a szoban forgé szlovakiai magyar kisebbség tnelnevezése a korszakban. Ez a jelz6 a
mai szlovikiai megfelel6je, amit az els6 Csehszlovak Koztarsasagban hivatalos forméa-
ban is alkalmaztak (példaul: Szlovenszkéi Magyar Kulttregylet). Ez a széhasznalat a
karhatalom szemében is semleges volt, amig a felvidéki valtozatot ellehetetlenitették. L.:
SzeGHY-GAYER Veronika: Felvidékbdl Szlovenszko. Magyar értelmiségi titkeresések Eperjesen
és Kassin a két vilaghdborii kozott, Kalligram Kiado, Pozsony, 2016, 14-15. p.

2 Jaross Istvan komaromcsehi foldbirtokos 1884-ben érettségizett Besztercebanyan. L.:
Besztercebanyai 6regdiakok otvenéves talalkozoja, Pragai Magyar Hirlap, 1934. janius 8.

3 Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL), 3.1.9., V-104061, 6.
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dasdgban dolgoztak,* nagy hanyaduk a Jaross-birtokok foldjein foldmtivel6
munkdsokként és cselédekként. A javarészt szlovakajka kozségben® nemcsak
magyarul, hanem szlovakul is oktattak a helyi rémai katolikus népiskolaban,
ahol az ifja Jaross is tanult.® A 10 éves Andor a varmegye észak-keleti szegle-
téb61 1906 szeptemberében kertilt Tatara, a Pintér Elek piarista pap altal veze-
tett gimnazium padsoraiba, amely 1892-ben nyitotta meg kapuit a konviktus-
sal egy id6ben,” amelynek lakéi voltak a Jaross-gyermekek: Andor, Kalman
és Laszl6.® Az el6bbi gimnaziumi tanulmanyai alatt aktiv didk volt: irodalmi
palyamunkakat nydjtott be, egy 6nképz6 kor elncke volt, illetve sikereket ért
el magas- és tavolugrasban is,” amelyek kedvenc sportidgai kozé tartoztak."
Az otthoni ,istenfél6 légkor” és a piarista kornyezet ellenére agy nyilatkozott
magarol a késGbbiekben Jaross, hogy sohasem volt valldsos és nem foglalko-
zott a katolikus dogmakkal."*

1914-ben - a jeles érettségit kovetSen - felvételt nyert a budapesti egyetem
jogi karara, ahol két szemeszter jogot hallgatott, majd atiratkozott a Magyaro-
vari Gazdasagi Akadémidra.’? A kozépsé testvér, Jaross Kdlméan - Andorhoz
hasonléan - hagyomanyos kortilmények kozott tette le az érettségi vizsgat
1915-ben,” viszont Laszlonak egy osztalybizonyitvanyt allitottak ki 1916-ban,
miutdn a népfelkelési bemutaté szemlén katonai szempontbodl alkalmasnak
talaltak a ,nagy haboraba” val6é bevonuldsra.'* A Jaross-fivérek onkéntesek-
ként szolgéltak a kozos hadseregben: amig a legidésebb baty a keleti front-
ra kertilt, addig az 6ccsei az olasz harctéren védték a Monarchia hatarait.”
Az 1916 méjusaban bevonul6 Jaross Andor a komaromi II. csaszari és kiralyi
lovas tiizérhadosztaly soraiban'® Krakowka Karoly parancsnoksdga alatt"

* A Magyar Szent Korona orsziagainak 1910. évi népszamlaldsa. I1. kétet: A népesség foglalkozdsa
és a nagyipari vallalatok kozségenkint, Atheaneum Kiado, Budapest, 1913, 46. p.

> KepEcs Jozsef (szerk.): A Felvidék telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai szdzalékos
megoszlasban, 1880-1941, Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996, 40. p.

¢ ABTL, 3.1.9., V-104061, 8.

7 KorMENDI Géza: Torténetek a tatai piarista gimnazium torténetébsl 1910-1948, In: U6.:
Tortenetek Tatarol. Valogatott tanulmanyok, cikkek a viros muiltjarol, Argumentum Kiado -
Tata Varos C)nkorményzata, Tata, 2006, 131. p.

8 A Magyarorszagi Kegyes-Tanitorend Tatai Algimnaiziumdnak értesitdje az 1906-1907. tanév-
r6l, Kozzéteszi: PINTER Elek, Engldnder és Tarsa Kényvnyomtaté Intézete, Tata, 1907,
44. p. (Tovabbiakban: TE). TE, 1908, 32. p., TE, 1909, 43. p.

9 TE, 1914, 28. p. és TE, 1913, 26. p.

10SzirMAI Rezs6: Fasiszta lelkek. Pszichoanalitikus beszélgetések a haboriis fébiindsokkel a bor-
tonben, Pelikan Kiad6, Budapest, 1993, 133. p.

1Uo.

2 ABTL, 3.1.9., V-104061, 8.

BTE, 1915, 54. p.

4TE, 1916, 48. p.

5 ABTL, 3.1.9., V-104061, 8.

*Uo.

17 Kitiintetés, Komaromi Ujsdg, 1916. szeptember 7.
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szolgalt a kelet-galiciai harcmezén.'® 1918 oktoberében szerelt le tartalékos
féhadnagyként,"” s az egyetemi tanulmanyait félbeszakit6 Jarossnak két cese
halalhire mellett® az otthon veszélybe keriilésével kellett szembesiilnie. Amig
a komaromi termelSk az egyre gyakoribb betorések és lopasok miatt panasz-
kodtak, addig Koltdn és Komaromszemerében fosztogaté bandak okoztak
gondokat, amelyek kovetkeztében a csend6rség fegyverek hasznalatdhoz is
folyamodott.”

Mivel nem tudjuk, hogy Jaross Andor hol vagy hogyan toltotte el ezt a
vészterhes idGszakot, igy azt feltételezhetjiik, hogy otthon volt, a csalddi
birtok megdvésa végett.”? Sajat elmondasa alapjan ebben az idében 1100 ka-
tasztrélis hold méretti birtokallomannyal rendelkezett csalddja,” az 1919. évi
XVIIIL néptorvény hatalyba lépését kovetSen is, amely minden 500 holdnal
nagyobb tertiletti mezégazdasagi foldbirtoknak 500 holdon feliil es6 részére
a szoban forgd néptorvény viszont mar nem érintette Komaromcsehit tobb
ok miatt is. 1918. oktober 28-an kikialtottak Pragaban az Gjonnan megalakul6
Csehszlovak Koztarsasagot, oktober 30-an Turécszentmartonban a csehparti
szlovak értelmiség csatlakozott az Gj allamhoz. Pozsonyt januar elején foglal-
tak el a csehszlovék legionarius csapatok, majd eljutottak egész Komaromig.”
A Magyar Tanacskoztarsasag kikialtasat kovetden és a magyar Voros Hadse-
reg ellentdmadasa kovetkeztében 2 honapon keresztiil véres harcok folytak
Kolta és Komédromszemere kornyékén, Komdaromcsehibe viszont végiil nem
vonultak be a magyar csapatok.?

Szélsbellenzékben — A kisebbségi politizdlds kezdetei (1920-1929)

A magyarorszagi kommdiin bukasat, illetve a magyar békedelegéci6 Parizsba
utazasat kovetben egyre inkabb nyilvanvalo volt, hogy a csehszlovék legiona-

8 SZIRMAL: 1.1m1., 135. p.

1 ABTL, 3.1.9., V-104061, 7.

2 Jaross Léaszl6 honvédtiizér zaszl6s 1918. februar 22-én, Jaross Kdlman huszarhadnagy
1918. janius 19-én veszitette életét a Piave menti csatakban. L.: H6si halal, Magyaror-
szdg, 1918. aprilis 4. és H6si halal, Budapesti Hirlap, 1918. jalius 21.

2 L.: Betorések és lopasok, Komdromi Lapok, 1918. szeptember 21., Zavargasok a vidéken,
Komaromi Lapok, 1918. november 9.

2 Egy rovid, gjsagban megjelent életrajzi beszamol6 alapjan 1920-ban Lutzenbacher Pal
kismuzslai gazdasdgan dolgozott. L.: A magyarsag uj képvisel6i, Prigai Magyar Hirlap,
1935. majus 22.

%, Apam foldbirtokos, a cseh foldreform el6tt ezerszaz hold birtoka volt, kés6bb 6tszaz
holdja maradt” SzirmAr: i.m., 133. p.

# Haros Pal: Az eldtkozott koztirsasig, Jaffa Kiado, Budapest, 2018, 373-375. p.

% A cseh megszallas ellen, Komdromi Lapok, 1919. januar 4.

2 Resko, Alexander: Cechy - 590 rokov proej pisomnej zmienky, 1419-2009, KT Spol, Komér-
no, 2009, 29. p.



92 Czaboczky Szabolcs

riusok jelenléte a felvidéki teriileteken nem atmeneti lesz. A polgari demokra-
cia alapjain berendezkedd 4j allam lehet6vé tette, hogy a nemzeti kisebbségek
is sajat politikai mozgalmakat alapitsanak, s azok részt vegyenek a nemzet-
gytlési (parlamenti), megyei/tartomanyi és 6nkorményzati valasztasokon.
Az Osztrak-Magyar Monarchia birtokos rétege és a korabbi politikai elit je-
lentGs szerepet jatszott Csehszlovakia elsé magyar kotédésd partjainak létre-
hozasaban. Meg kell emlitentink, hogy a foldbirtokosok magatartdsa sem volt
egységes, mivel a Pragaban kihirdetett foldreform hirére tobben hagytak el
otthonukat és a trianoni Magyarorszagra koltoztek at.” Kivételek egyike volt
Szent-Ivany J6zsef gomori foldbirtokos és gazdasagi szakember, aki az 1920
februérjdban megalakult Orszagos Magyar Kisgazda, Foldmives és Kisiparos
Part,”® azaz a kés6ébbi Magyar Nemzeti Part (MNP) vezéregyénisége volt.

A héabort utani konszolidaciot kovetden két magyar illet6ségt part rendel-
kezett orszagos szinten is szdmottev tamogatottsdggal Csehszlovakiaban: az
1919 folyaman alakult Orszagos Keresztényszocialista Part (OKP) és a mér
emlitett Kisgazdapart/MNP. A kozelgé nemzetgytilési valasztasok el6tt az
OKP 1920. marcius végén Pozsonyban tartotta meg els6 orszdgos kongresszu-
sat, amelyen Lelley Jend nyitrai tigyvédet valasztottak meg a part elnokévé.?
Lényeges kiilonbség volt az OKP és a Kisgazdapart kozott, hogy mig az el6b-
binek a ,szlovenszkoéi 6slakosok” koncepcidja - a hungarus ¢ntudattal ren-
delkez6 réomai katolikus szlovakokat és németeket is megcélozva - hatarozta
meg a politikai kommunikaciéjat, addig a kisgazdak szavazobazisat inkdbb a
magyar, protestans kis- és kozépbirtokosok jelentették. Hozza kell tenni, hogy
voltak olyan kivételek, mint példaul Richter Janos rémai katolikus pap, aki az
MNP szenétora és az OKP egyik kérlelhetetlen kritikusa volt. Mindemellett
mindkét partot - Szent-Ivany kés6bbi aktivista® jellegii kisérletét leszamit-
va - a mindenkori csehszlovdk kormédnnyal szembeni ellenzéki és a sérelmi
(gravaminalis) politikat folytaté magatartas jellemezte.” Komaromcsehibél is

¥ SmvoN Attila - Totn Laszlo: Kis lépések nagy politikusa. Szent-Iviny Jozsef, a politikus és
miivelédésszervezd, Férum Kisebbségkutato Intézet - Torténelemtanarok Tarsuldsa, So-
morja, 2016, 41. p.

# Kisgazdapart, Komdromi Lapok, 1920. februar 11., In: ANGYAL Béla (szerk.): Dokumentu-
mok az Orszidgos Magyar Kisgazda Féldmives és Kisiparos Pirt és a Magyar Nemzeti Pirt tér-
ténetéhez 1920-1936, Forum Kisebbségkutato Intézet - Forum Régiofejlesztési Kozpont,
Somorja, 2017, 31. p.

¥ Az orszagos keresztény szocialista kongresszus, Népakarat, 1920. marcius 28., In: AN-
GyaL Béla (szerk.): Dokumentumok az Orszdgos Keresztényszocialista Pdrt térténetéhez,
1919-1936, Férum Kisebbségkutato Intézet, Somorja, 2004, 87. p.

¥ Az ellenzéki magyar politikusok konkurensei voltak az olyan aktivista politikusok
(példdul: Csomor Istvan, Schulcz Ignéc, stb.), akik a mindenkori csehszlovak kor-
manykoaliciét tdmogattak. A Szent-Ivany-féle ,nemzeti redlpolitika” nem hasonlit-
hat6 a Csomor- és Schultz-féle aktivizmushoz. L.: SiMoN Attila: Az elfeledett aktivistdk.
Kormdnypdrti magyar politika az elsé Csehszlovik Koztdrsasigban, Forum Kisebbségkutato
Intézet, Somorja, 2013, 9-11. p.; SiMON-TOTH: i.1m1., 67. p.

31 SzARKA Laszl6: A multietnikus nemzetdllam 1918-1992, Kalligram, Pozsony, 2016, 145. p.
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tobb kisgazdaparti, késébbi MNP-s gazda szarmazott,* akik a fiatal, ambicio-
zus Jaross Andor kezdeti hatorszagét nyujthattak. 1920-t6l kezdve Jaross szii-
lei f6leg Budapesten tartézkodtak, és ezt kovetSen 6 igazgatta a csaladi bir-
tokot Csehiben.® 1920-ban el6szor a Lelley vezette OKP-ba lépett be, viszont
sajat elmondasa alapjan abbdl az akkori partelnok egyik Nyitran elhangzott
beszéde miatt lépett ki.**

Jaross Andort nagyon érdekelték a foldmtvelés kiilonboz6 modszerei-
nek alkalmazasa és nyitott volt Gj mez&gazdasagi metédusok elsajatitasdra
is. Mindemellett szaktudédsat az immar Csehszlovdkidba kertilt magyarok -
azon beliil is a kisgazdak - gazdasagi onszervez6désénél is hasznositotta. A
szlovenszkoi magyarsag - kényszerkozosségként - tobb tekintetben is sajat
gazdasagi érdekeit veszélyeztetve érezte a magat ,nemzetallamként” defini-
alo Csehszlovakidban, amely alig titkolta példdul a foldreform ,nemzeti fel-
adatat”.® A ,torténelmi orszagokban” (Csehorszag, Morvaorszag, Szilézia) a
lakossag tobbsége ipari gyarakban dolgozott, legnagyobb hdnyadban a szilé-
ziai teriileten. Ezzel szemben Szlovenszké és Ruszinszké (Karpatalja) lakosai
foglalkoztatottsdg szempontjdbdl tailnyomoéan a mezdgazdasdgi szektorba
sorolhatéak, 1930-ban a szlovenszkoi magyarok 65,3%-a dolgozott a mez6-
gazdasagban.* Koreiken beliil a tobbségi gazdasdgi nacionalizmussal szem-
ben megjelent a , kisebbségi gazdasdgi nacionalizmus”, amely egy ,nemzeti”
foldrajzi térbe illeszkedett (Szlovenszké magyarlakta vidéke), hogy azt a teret
politikai eszkozokkel jelképesen megvédje.” Ez a gyakorlatban egyrészt agy
jelent meg, hogy a csehszlovak Mez6gazdasagi Tanacs nemzetiségi osszetéte-
lét sérelmezték az ellenzéki magyar politikusok, mivel a koztarsasag e fontos,
mezbgazdasaggal foglalkoz6 szervében alulreprezentéltak voltak a magya-
rok.*® Mivel a legtobb parton kiviili szervezkedést a csehszlovédk hatésagok al-
lamellenes tevékenységnek tekintették - politikai vonalat tulajdonitva azok-
nak¥ -, igy az OKP és MNP berkein beliil mez6gazdasagi szakosztalyokat
inditottak, amelyek mar az 1920-as évek elején kezdtek el mtikodni.

2 SzeGHALMY Gyula: Felvidék, Magyar Varosok Monografidja Kiadohivatala, Budapest,
1940, 219. p., 225, p., 234, p., 235. p.

% Resko: i.m., 118. p.

* SANDOR Dezs6: Egy ora Jaross Andorral, Prigai Magyar Hirlap, 1937. szeptember 5.

¥ SiMoN Attila: Telepesek Dél-Szlovakiaban a két vilaghabora kozott, Korall, 9. évf. (2008),
18. szam, 30-47. p., 31. p.

% Uo.: Egy rovid esztendd kronikdja. A szlovdkiai magyarok 1938-ban, Férum Kisebbségkutato
Intézet, Somorja, 2010, 24. p,

¥ Gaucsik Istvan: A kisebbségi gazdasagi érdekkozosség kialakitasanak dtjai, In: Uo.
(szerk.): A jog erejével. A szlovikiai magyarsig gazdasigi onszervezodése, 1918-1938, Kallig-
ram Kiadé, Pozsony, 2008, 15. p.

¥ Szlovenszké mezégazdainak fele magyar, mégsem kapott a magyarsag képviseletet a
mez&gazdasagi tandcsban, Bardzda, 1928. szeptember 16.

¥ Gaucsik: A kisebbségi..., 22-27. p.
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Fodor Jend, az MNP alelnke és a part hivatalos lapjanak, a Bardzddnak a
f6szerkeszt6je*” azon politikusok egyike volt, akik szorgalmaztak orszagos és
regionalis szinten az ehhez hasonl6 szakosztalyok létrejottét. E szakosztalyok
- magyar tannyelvd szakiskolak hidnyaban - a gazdaképzést hivatottak po-
tolni,*! amelyek megszervezésébdl és munkajabol Jaross is kivette a maga ré-
szét. Az aktiv, retorikai készségeir6l ismert kisgazdaparti titkarb6l** az MNP
»zaszlobontasat” kovetSen a part alelnoke lett,* majd a Fodor éltal kezdemé-
nyezett érsekdjvari mezégazdasagi szakosztily elnokévé valasztottak.* Az
érsekujvari szakosztaly nemcsak a vérosra korlatozédott, hanem a jaras tobbi
kozségét is magéba foglalta, igy kiilonbozé népakadémiakat, szaktanfolya-
mokat rendeztek, amelyek a gazddk mez6gazdasagi szaktudasat igyekeztek
béviteni.* Vetésdijazasokat, illetve novénytermesztéssel és allattenyésztéssel
kapcsolatos kiallitdsokat is szerveztek.* Az el6bbieken Jaross szinte kivétel
nélkul a birdlé bizottsdgban tilt.*” A part szakosztdlyainak rendezvényei és
tilései nem kizarolag az Ersekujvar kornyéki gazdak tuddsanak bévitésére
szolgalt, hanem a politikai agitdci6/kampany terei is voltak.

Az MNP megalakuldsa el6tt kisgazdaparti titkarként is a gazdaséagi
spektrumon beliil timadta a csehszlovak korményzatot, amelyre féként az
agrarvamok hidnya adott okot.* 1926-ban az OKP és az MNP eltéréen vé-
lekedett az Agrarpart altal szorgalmazott fix agrarvamok megszavazasanak
tigyében. Amig a pragai nemzetgytilésben az OKP nem adta fel merev el-
lenzékiségét® (Sziills Géza ,gasteini levele”™), addig az MNP tamogatta a

“ Fodor Jend a Kisgazdapart, majd az MNP alelnoke az 1920-as években. A Gomor-Nog-
rad Megyei Gazdasagi Egyesiilet hivatalos lapjanak, a Magyar Gazdinak felel6s szer-
keszt6je. 1935-t61 a regionalis gazdasagi egyestiletek létrehozasanak iranyitéja, egyben
a Sajovolgyi Gazdasagi Egyesiilet elnoke is. L.: Gaucsik Istvan: A csehszlovékiai ma-
gyarsag gazdasagi szervezetei (1918-1938), Korall, 9. évf. (2008), 18. sz., 48-64. p., 52. p.

# Gaucsik: A kisebbségi..., 27. p.

2 Elénk vita a rimaszombati kisgazdaparti iilésen, Prdgai Magyar Hirlap, 1924. augusztus 13.

 Ersektjvarott zaszl6t bontott a Magyar Nemzeti Part, Pragai Magyar Hirlap, 1925. okt6-
ber 20.

# A magyar nemzeti part szervezkedése, Prigai Magyar Hirlap, 1926. februar 10.

#5ziill6 hasznosnak értékelte a szakosztalyok munkéjat, amelyeket bizonyos kozségek-
ben az OKP és az MNP kozosen folytatott, viszont szerinte az MNP , odakiildte a tit-
karait” és ,korteskedésre” hasznalta fel f6leg ezeket. Orszagos Széchenyi Konyvtar
Kézirattara (OSZK K), fond X, Sziills Géza. X/18. 3. irat.

% Gytimoles- és zoldségkiallitas Ersekujvarott, Hirads, 1925. oktéber 13.

¥ Vetésdijazas Perbetén, Pragai Magyar Hirlap, 1927. jalius 5.

#Jaross Andor: A cseh-szlovak vampolitika és az agrarvamok, Pragai Magyar Hirlap,
1924. augusztus 15. és SIMON: Az elfeledett aktivistik. .., 62-63. p.

¥ A Keresztényszocialista Part allasfoglalasa az agrarvamok kérdésében, Prigai Magyar
Hirlap, 1926. majus 8. In: ANGYAL: Dokumentumok az Orszigos Keresztényszocialista Pdrt
torténetéhez..., 339-340. p.

01924-ben az OKP-ben parton beliili valsag volt, amely kovetkeztében Lelley Jend, addi-
gi partelnokot lemondattdk, helyére pedig Sziill6 Géza keriilt. A konfliktust kovetSen
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kezdeményezést. Az MNP és Szent-Ivany egyik els6 ,redlpolitikai” szinezet(i
dontése volt ez, amely sziikségesnek tartotta a szlovenszkéi magyar gazdak
érdekében a csehszlovak kormannyal val6 gazdasagi egytittmtikodést.”! Nem
feledkezhetiink meg arrdl, hogy mindkét part adott allasfoglalasa jelentGsen
figgott a budapesti politikai vezetéstél is, amelynek iranyvonalat az 1920-as
években Bethlen Istvan hatarozta meg. Ez azt jelenti, hogy a két part sztikebb
vezetGsége tobb alkalommal egyeztetett a magyar miniszterelnokkel, kiiltgy-
miniszterrel, pragai nagykovettel, amelyrél az MNP térvényhozéinak mun-
kajarol késziilt beszdmol¢ is tantskodik. A Masirevich Szildrd nagykovet
altal felterjesztett dokumentum az MNP politikajat méltatta,” és vélhetGen
Szent-Ivany sem indulhatott volna el a ,redlpolitika” atjdn tgy, hogy azt a
magyar Miniszterelndkség vagy Bethlen Istvan ne tudta volna.®

Szent-Ivany és Sziill6 nyilatkozataira reagalva, Jaross egy ,kozéputas” al-
laspontra valé torekvés jegyében egy ezzel foglalkozé cikkben kijelentette,
hogy ,,amint a ker. szoc. part nem hajlandé arra, hogy a kormany katyaba
jutott szekerét htizza, igy a magyar nemzeti part sem azért dolgozik, hogy
a csehszlovak kormény helyzetén konnyitsen, még kevésbé azért, hogy egy
ilyen eddig rdnk magyarokra csak ellenzékes politika életét meghosszabbit-
sa.”* Bar a cikkben utal Szent-Ivany hires ,kenyeret a szlovenszkéi magya-
roknak” felszolitasara,® az Antonin Svehla-féle , ari koalicio” megalakulasét
kovet6en Jaross hatdrozottan kijelentette, hogy , a csehszlovék nacionalizmus
tovabb harcol a nemzeti dllamért, mellyel szemben sikerre csak az 6sszefogo6,
er6s ellenzékiség szamithat.”*” A Hirado tudésitasa szerint az MNP partvezére
sajat politikai értékrendjéhez mérten radikalisnak tartotta a feltorekvo, ifju
politikus magatartasat: , Jaross széls6 ellenzéki politikat kovetel és a békeszer-
z6désekben lefektetett jogok mellett tart ki. Ehhez nem szogezheti magat. Ma
csak ellenzéki politika lehet megokolt, ennek feladédsat csak az esetben latja

Lelley és hivei kiléptek a partbdl. Szent-Ivany ki akarta hasznalni a valsagot, hogy
egy egységes nemzeti alapon miikod6 partot alakitson az éltal, hogy a Kisgazdapartba
beolvasztja az OKP-t, amelyrél lemorzsolédik a szlovak osztaly. Az akcio sikertelen
lett, csupan a csekély timogatottsaggal rendelkezé Magyar Jogpart fuzionalt a kisgaz-
dakkal. L.: ANGYAL Béla: Erdekvédelem és dnszervezédés: fejezetek a csehszlovdkiai magyar
partpolitika torténetébdl, 1918-1938, Férum Intézet - Lilium Aurum, Galanta - Dunaszer-
dahely, 2002, 113-118. p.

1 SIMON: Az elfeledett aktivistdk..., 62-63. p.

2MNL OL, fond K 64, 17. csomo, 7. tétel, 346/res/1926, In: ANGYAL: Dokumentumok az
Orszigos Magyar Kisgazda Féldmives és Kisiparos Pdrt és a Magyar Nemzeti Pdrt torténeteé-
hez...,116-126. p.

> SIMON: Az elfeledett aktivistdk..., 61. p.

*Jaross Andor: A jov6 utjai, Pragai Magyar Hirlap, 1926. augusztus 3.

55 ANGYAL: Erdekvédelem és onszervezddés. .., 120. p., SIMON: Az elfeledett aktivistdk. .., 62. p.

56 ANGYAL: Erdekvédelem és onszervezddés. .., 131-152. p-

7 Jaross Andor: A polgari kormany, Prigai Magyar Hirlap, 1927. janius 15.
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lehetségesnek, ha nem a békeszerz6désekben biztositott jogoknak, de teljes
nemzeti, kulturalis és gazdasagi szabadsagunk biztositasat érhetjiik el.”*®

A Szent-Ivany-féle kisérlet (hivatalos) kudarcat és az agrarvamok , hosszu,
faradsagos kiizdelem”* aran valé bevezetését kovetSen a foldreform és cse-
hek magyarlakta vidékekre val6 szisztematikus telepitése adtdk az ifja politi-
kus ellenzéki politikajanak {6 célpontjait. llletve az aktivista politika. Az MNP
elnoke, Torkoly Jozsef Az ellenzék feladata® és Jaross A magyar nemzeti po-
litika cim cikkeivel a ,reédlpolitika” utjarodl igyekeztek visszaterelni a partot
az ellenzéki iranyba, amellyel az MNP aktivista szinezeti multjaval akartak
leszdmolni a nyilvanosséag el6tt.®! Az ellenzékiség nyomatékositasa indokolt
volt, mivel az MNP pértvezérének koréhez tartozo grof Zay Karoly altal 1927.
december elején alapitott A Nap c. pozsonyi lap védelmébe vette Szent-Ivany
kisérletét. A kudarcot agy értékelte, hogy a csehszlovak kormédny merev so-
viniszta vonala miatt még nem érkezett el az id6 arra, hogy a magyar partok
eredményes aktivizmust folytassanak.” A part 1927. december 12-én tartott
losonci gytilésén heves vitdkat generalt az MNP politikusai korében A Nap
koril kibontakoz6 tigy. Amig Szent-Ivany Zay lapjat a part hivatalos kozlo-
nyévé tette volna, addig Jarossal és ifj. Koczor Gyulaval az élen, a tobbség ezt
hatarozottan elutasitotta.®®

Jaross Zay lapjaval felvette a harcot, amellyel ,értelmezhetetlennek” ta-
lalja azt, hogy A Nap ,Szent-Ivanyt, a part vezérét is mindenaron meg akarja
védelmezni sajat parthiveivel szemben. (?)”%. Tovabba kijelentette, hogy ,a
magyar nemzeti part tagjainak nemcsak nem tdlnyomo része nem aktivista,
hanem (...) nincs is aktivista tagja; azonkiviil a magyar nemzeti part nem az
egység kedvéért tért le az aktivizmus atjarél, hanem egyszertien azért, mert
aktivizmusat nem honoraltak s annak tovabbi folytatdsa sikertelennek lat-
szott.”® Politikai allaspontjat pedig hatdrozottan a ,magyar nemzeti politi-
ka” programjéra sztikiti: , A mai csehszlovak kormanyzat célja: a csehszlovak
nemzet feltétlen hegemoniajat biztositani. A nemzeti kisebbség részérél elfo-
gadott reédlpolitika pedig szintén egyet jelent: elfogaddsat eme csehszlovak
nemzeti célnak. A magyar nemzeti politika célja pedig a nemzeti statusquo
fen[n]tartdsa s ennek eszkozei a magyar kisebbség teljes kulturalis, gazdasagi
és politikai jogainak érvényesitése.”* A ,vessiik el a demagogiat”® jelszavat

*# Szent-Ivany Jozsef nagy beszéde Lévan, Hirado, 1927. szeptember 10.

»Jaross Andor: A mezégazdasagi helyzet, Pragai Magyar Hirlap, 1929. februar 17.
S TorkoLy Jozsef: Az ellenzék feladata, Pragai Magyar Hirlap, 1926. februar 27.

1 SimoN-TOTH: i.m., 151. p.

62 SIMON: Az elfeledett aktivistdk..., 72-73. p.

% Uo. 74. p.

#Jaross Andor: A Magyar Nemzeti Part politikaja, Bardzda, 1928. februar 12..

% Uo.: A magyar nemzeti politika, Pragai Magyar Hirlap, 1928. januar 8.

% Uo.

7 ANGYAL: Erdekvédelem és onszervezddés. .., 120. p-
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hangoztato reélpolitikus Szent-Ivany szemében szalka lehetett a fokozatosan
nagyobb babérokra tor6 és a vehemens, negativista, gyakran az idealisztikus
tartalmu kijelentések eszkoztarat is segitségiil hivo Jaross.

Erdemes szemiigyre venni Jaross Andor kiilpolitikai témaja publicisztika-
jat az 1920-as évek masodik feléb6l. Az ehhez hasonlé témédjt cikkek meny-
nyiségét tekintve, tgy tlinik kevésbé foglalkoztatta 6t ekkor a diplomacia,
mint a gazdasagpolitika. Mindenesetre felttiné Jaross pacifizmusra felszolito
hozzaalldsa az eurdpai konfliktusok kezelése esetében: ,,(...) el6szor leszere-
lés s azutan biztonsdg: egy leszerelt Eurépdban tényleg hatalmat jelentene a
népszovetség, mert moralis hatalmat nem keresztezhetnék az egyes allamok
érdekében barmikor felvonulé hadseregek.”®® Ezen kijelentést kovetSen, ol-
vassuk tovabb Jaross szavait: ,Eurépa mai rendjét a békeszerz6dés szabta
meg s onként felvetédik az a kérdés, vajon tényleg az igazsag, a népeknek
jaré szabadsag alapjan alkottdk meg az Gj Eurépat; ha igen, tgy miért kelle-
nek milliés hadseregek a jelenlegi helyzet fenntarthatasa miatt.”* A sorokboél
kiolvashato, hogy Jaross a béke legfébb akadalyaként mutatta be a versailles-i
békerendszert, tovabba Csehszlovakia Eurépaban elfoglalt helyérdl is tobb
alkalommal nyilatkozott kordbbi irdsaiban. ,Csehszlovakia sem geografiai
alapon nem egységes tertilet, sem népi, nemzetiségi alapon: nyilvanvalo6 te-
hat, hogy allamisdganak mai keretek kozti fenntartasat a legjobban tigy bizto-
sithatja, ha felismerve az id6k parancsat az allam alapjait a teljes nemzetiségi
egyenjogusag, a teljes belbéke és a komolyan felfogott pacifizmus pilléreire
rakja.””

Jaross szamdra az els6 nagy megmeérettetést az 1928-as tartomdanyi va-
lasztasok jelentették. 1928. julius 1-jén 4j kozigazgatasi rendszert vezettek be
Csehszlovédkiaban, a nagyzsupakat egy-egy nagyobb tartomany valtotta fel.
Minden 4j kozigazgatési egység sajat tartomanygytiléssel rendelkezett, ahova
az adott tartomany (esetiinkben Szlovenszko) lakosai bevalaszthattak a par-
tok képvisel6it.”! Az egyre nagyobb népszertiségnek orvendé Jaross, akit a
part koméromi korzetének elnokévé is valasztottak,” az 1928. december ele-
jén tartott tartomanygytlési valasztdsokon a két part kapcsolt jelolélistdjan
az 5. helyen szerepelt.” A vélasztdsokat kdvetSen végiil nem jutott be, és az
MNP részér6l Blanar Béla, Nagy Nandor és Giller Janos lettek tartomanygyt-
lési képvisel6k.™ Jaross az 1920-as évek végén bar népszerti volt Komarom és

8 Jaross Andor: A haboru likvidaldsa - Eurépa pacifikalasa, Pragai Magyar Hirlap, 1930.
februar 22.

¥ Uo.

"Uo.: Asszimilacid, Pragai Magyar Hirlap, 1928. augusztus 17..

"' ANGYAL: Erdekvédelem és onszervezddés. .., 159-160. p-

2 A magyar nemzeti part impozans gytlése Komaromban, Bardzda 1928. oktéber 14.

7 A magyar nemzeti part orszagos képvisel6testiileti klubja, Prigai Magyar Hirlap, 1928.
november 6.

7 ANGYAL: Erdekvédelem és onszervezddeés. .., 162. p-



98 Czaboczky Szabolcs

Ersekujvar kornyékén, viszont tovabbra is alapvetéen Nyugat-Szlovenszkora
terjedt ki ismertsége, ezen a vidéken adott el a valasztasi népgytiléseken is.”

Az1929-es nemzetgytilési valasztdsok idején Jaross személye és a jelol6lis-
tan valo szereplése kortil egy kisebb sajtohabora bontakozédott ki az MNP
politikusai és Zay lapja kozott, amellyel Szent-Ivany tovdbbra is fenntartotta
a kapcsolatot még 1929 marciusaban is.” Az OKP és az MNP eziittal ,autono-
mista blokkba” tomériilve kozos listat alkottak, amelyrsl Otatrafiireden egye-
zett meg a két part vezetGsége.” Felroppentek olyan hirek is az étatrafiiredi
tandcskozasrdl, hogy Szent-Ivany hozzajaruldsa nélkiil fogadtak el a listét, és
Jaross itt éles kritikat fogalmazott meg az MNP partvezérével szemben, aki
- szivbetegséggel kiiszkodve - gorcsot kapott és elajult.”® A Nap tudésitasa
szerint az érsekujvari mezégazdasagi szakosztdly tilésén a gazdak szinte egy-
hangtian kovetelték Jaross els6 helyen valo jelolését a valasztokeriiletben.”” A
lista nyilvanosségra keriilését kovet&en Jaross a 8. helyen szerepelt,® amelyet
hivei méltatlannak tartottak. A Nap éllitdsai szerint Jaross igazolta a koma-
romi korzet elégedetlenségét a jelol6listdval kapcsolatban.®* Az MNP végiil
- Torkoly és Szent-Ivany éltal alairt nyilatkozatban - teljes mértékben eluta-
sitotta és ,kutmérgezo cikkeknek” mindsitette a Zay Karoly lapjaban meg-
jelent tudodsitasokat.®? Az els6 szavazds lezajlasat kovetéen A Nap tudositéja
szerint az MNP érsekujvari nagygytilésén az udvardi gazddk Szent-Ivanytol
szamon kérték, hogy miért hagyta figyelmen kiviil a partvezet6séghez inté-
zett slirgdnyeiket, amelyben Jaross elsé helyen val6 jelolését kovetelték. Az
egyik gazda szavaira, amikor egy heves szocsata kdzepette azt mondta, hogy
akkor fogjak megbecstilni Jarosst, ha mar nem lesz a partban, Szent-Ivany
erélyesen vélaszolt: ,Ilyeneket ne beszéljenek, mert erre Jaross r magukat
nem jogositotta fel. Aki azért hagynd ott a magyar partot, mert a személyes

"> Gytilések a vidéken, Bardzda, 1928. november 18.

76 Narodni archiv Ceské republiky (NA CR), f. Predsednictvi ministerské rady (PMR),
k. 575. 4470/1929. In: DURKOVSKA, Méria — GABZDILOVA, Sotia -~ OLENIK, Milan (szerk.):
Madarske politické strany (Krajinskd krestansko-socialistickd strana, Madarskd narodnd stra-
na) na Slovensku v rokoch 1929 - 1936. Dokumenty, Spolo¢enskovedny tstav SAV, Kosice,
2012, 14-17. p.

77 ANGYAL: Erdekvédelem és onszervezddeés. .., 166. p. A két part kozos listan valé indulasarol
sz6l6 megegyezés korantsem volt konfliktusmentes. Az OKP papi szarnyanak egyik
vezéregyénisége, Franciscy Lajos ellenezte az MNP-vel val6 egytittmtikddést. OSZK
K, fond X, Sziill6 Géza. X/18. 1. irat.

" Szent-Ivany hozzéjarulasa nélkiil sziiletett meg a kozos lista, A Nap, 1929. oktéber 9.,
0OSZK K, fond X, Sziill6 Géza. X/18. 4. irat.

" Megkezd6dott a tiilekedés a mandatumokért, A Nap, 1929. oktéber 2.

8 A képvisel6hdzba Szent-Ivanyt és Torkolyt, a szenatusba Richter Janost jeloli elsé he-
lyen a magyar nemzeti part, Prigai Magyar Hirlap, 1929. oktéber 5.

81 Jaross is megszolal a ,Jaross-tigyben”, A Nap, 1929. oktéber 15.

8 A magyar nemzeti part nyilatkozata, Hiradd, 1929. oktéber 12.
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ambici6it nem elégitették ki, az menjen Isten hirével, arra nekiink nem lehet
sziikségiink.”®

Jaross az 1929-es valasztasokat kovetSen bar nemzetgyftilési képvisel 6 nem
lett, viszont 1930-ban Nagy Nandor mandatumérol valé lemonddasat kove-
téen bekeriilt a pozsonyi tartoméanygytilésbe.® Szent-Ivany tagadta, hogy
»titokzatos okok” miatt mondott volna le a képvisel6ségérél Nagy,® viszont
sejthetjiik, hogy a partvezér ezzel probalhatta a szdmara kényelmetlen, de
kétségtelentil - legalabbis regionalis szempontbdl - népszerti Jarossnak és
hiveinek igényeit kielégiteni. Tekintettel arra, hogy a tartomanygytlés sziik
hatdskorrel rendelkezett és a képvisel6testiilet egyharmadat a kormany dele-
galta,® Jarosst egy kevésbé fontos pozicidba ,emelhette” a , kecske jol lakjon,
de a kaposzta is megmaradjon” alapon. A nemzetgytilési valasztasok idején
A Nap hasabjain tobbszor tigy mutattdk be Jarosst, mint aki ,teljesen Sziill6
befolyasa alatt 4ll és Sziill6 biztatta fel a Szent-Ivany elleni tdimadasra is”,” to-
vabba az MNP-ben sz6beszéd jart arrdl, hogy az OKP elnokének egyik beépi-
tett embere lenne.® A pozsonyi rendér-igazgatosag egyik dokumentumaboél
is az dertiil ki, hogy Jaross Andor Torkoly Jozsef egyik legfontosabb segitsje
és Sziill6 Géza bizalmasa, aki gyakran elkisérte 6t kiilfoldi atjain a kisebbségi
kongresszusokra.®

A, modern nacionalizmus” 1itjan — Pozsonytol Pragadig (1929-1935)

Szuills 1929 augusztus végén vitte magaval el6szor genfi tjdra Jarosst. Az
eurdpai kisebbségek nemcsak az adott dllamon beliil adtak hangot sajat sé-
relmeiknek, koveteléseiknek, hanem igyekeztek minél szélesebb, nemzetkozi
korben ismertetni kozosségiik helyzetét az adott allamban. 1925-26-t6]1 kezd-
ve az Eur6pai Nemzetiségi Kongresszus volt a legfontosabb féruma a konti-
nens nemzeti kisebbségei szamara, amelyek meghatarozoé alakjai Ewald Am-
mende észtorszagi német publicista, politikus és Josip Wilfan olaszorszagi
szlovén politikus voltak. Az utédallamok magyar kisebbségeinek képvisel6i
nem feltétlentil tekintettek hasonl6képpen a kongresszus funkcidjara, amely
féként Sziill és az erdélyi magyarok képviselje, Jakabffy Elemér szerve-

8 Jaross és Koczor kozott megindult a kozelharc a mandatumért, A Nap, 1929. oktéber 23.

#Jaross Andor a magyar nemzeti part 4j tartoménygytilési képvisel6je, Pragai Magyar
Hirlap, 1930. augusztus 29.

% Jaross Andor mandatuma és a kormanysajté vaklarméaja, Prigai Magyar Hirlap, 1930.
szeptember 19.

86 ANGYAL: Erdekvédelem és onszervezddés. .., 160. p-

¥ Szent-Ivany hozzajarulasa nélkiil sziiletett meg a kozos lista, A Nap, 1929. oktéber 9.

8 SiMmON-TOTH: i.m., 151-152. p.

¥ Slovensky narodny archiv (SNA), f. Policajné riaditel'stvo v Bratislave (PR BA), 252.
kr., 4044/1930. In: DURKOVSKA-GABZDILOVA-OLENIK. 7.1, 20-23. p-
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zethez fiz6d6 viszonyuk kiilonbségében mutatkozott meg.” Sziill6 politikai
magatartdsanak mozgatérugoéit a revizionizmus hatarozta meg az egész kor-
szakban,” amely érdekében minden lehetséges eszkozt igyekezett hasznosi-
tani, igy a kongresszust is. Miutan Flachbarth Erng, a szlovenszkoéi ellenzéki
magyar partok Kozponti Irodédjanak vezet&je és Sziill6 mellett a kongresszus
egyik fontos résztvevégje 1929 tavaszan gyaniba keveredett a Tuka-tigy kap-
csan,” Jaross valoszintileg 6t hivatott helyettesiteni.” Sziill6 szdmara Jaross
tobb okbdl is lehetett kézenfekv$ valasztas. A fiatal, romai katolikus, németiil
tokéletesen beszél6™ és a kiilpolitikai meglatasok terén tehetséges rétor mel-
lett az is sz6lhatott, hogy publicisztikdjaban is gyakran a kisebbségi szerzo-
dések formalis jellegét sérelmezte és Praga hajthatatlan kritikusa volt. Nem
mellékes, hogy Jaross mindenféle aktivista és , realpolitikai” kezdeményezést
ellenzett, a szigortan vett ellenzéki politika hive volt. A komaromcsehi po-
litikus 6sszesen haromszor vett részt a kisebbségi kongresszuson, amelybél
kett6t Genfben (1929, 1930),” egyet pedig Bécsben (1932)* rendeztek meg.

A bécsi kongresszuson a szlovenszkoi magyar ellenzékiség egy tj hanga-
déja is megjelent, aki 1931-t6l politikai malt nélkiil robbant be a kozéletbe.”
Grof Esterhazy Janos nyitradjlaki foldbirtokos mér 1931-ben is részt vett a
kongresszuson, viszont a kovetkez6 évben Jarossal egytitt - a kongresszushoz
mérten - radikalisabb iranyt kértek szdmon a szervezeten. Esterhazy varat-
lan megjelenése a kozéletben a Csehszlovakiai Magyar Népszovetségi Liga
tisztajito gytléséhez kotddik. 1931 jaliusaban Novek Béla elnokletével tartot-
ta meg Losoncon tisztdjité gytlését a Csehszlovakiai Magyar Népszovetségi
Liga, amely értelmében Pozsonyba helyezte at székhelyét a szervezet, elnokké
Esterhazy Janost és tigyvezet6 alelnokkeé Jaross Andort valasztottak.” A grof

P EILER Ferenc: Kisebbséguédelem és revizio. Magyar torekvések az Eurdpai Nemzetiségi Kong-
resszuson (1925-1939), MTA Kisebbségkutat6 Intézet - Gondolat Kiado, Budapest, 2007,
157-165. p.

1OSZK K, fond X, Sziill6 Géza. X/15. In: ANGYAL: Dokumentumok az Orszigos Keresztény-
szocialista Pdrt torténetéhez..., 373. p.

92 ANGYAL: Erdekvédelem és inszervezédés. .., 163-164. p- Vojtech Tukarél / Tuka Bélarol
és a Tuka-perrél b6vebben L.: FEDORCAK, Peter: Tuka proti republike. Proces z roku 1929,
Marencin PT, Bratislava, 2018.

P EILER: i.m., 144. p. A pozsonyi rendér-igazgatdésag egyik irata szerint Jarosst az ,,1ij Fla-
chbarthtd” kell nevelni, hogy Szuill6 kiilfoldi atjain segitse 6t. SNA, f. PR BA, 252. kr.,
4044/1930. In: DurkovskA-GABzDILOVA-OLENIK: 7.171., 22. p-

% Fn azonban németiil csaknem agy beszélek, mint magyarul.” SziIRMAL: i.m., 133. p.

% A tobbségi nemzetnek kell el6szor bizalommal fordulnia a kisebbségekhez, Prigai Ma-
gyar Hirlap, 1929. augusztus 28.

% A kisebbségvédelem altalanos kiterjesztését stirgeti a kisebbségek bécsi kongresszusa,
Prigai Magyar Hirlap, 1932. jalius 1.

97 ANGYAL: Erdekvédelem és onszervezbdés. .., 178-182. p-

% A csehszlovakiai Magyar Népszovetségi Liga Pozsonyba helyezte at székhelyét, Ma-
gyar Kisebbség, 10. évf. (1931), 12. sz. (janius 16.), 454. p.
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»nagypolitikdban” valé megjelenéséhez hozza kell fizniink, hogy magyar-
orszagi korok (Esterhdazy Moric®) és a magyar kormédny tdmogatasaval valt
Sziills utodjava. 1931 augusztusaban Bethlen Istvan lemondott a miniszter-
elnoki posztrdl, akinek bizalmas embere volt az OKP akkori elntke.'® Karo-
lyi Gyula révidéletti adminisztracidjat a Gombos Gyula-féle kabinet valtotta
1932 oktoberétdl, amely a kisebbségi magyar partok vezet&i szamara ideigle-
nes bizonytalansagot okozott.'™ A kordbbi magyar honvédelmi miniszter -
allitélag - rossz viszonyban volt Sziill6vel, és Magyarorszagon kozolték vele,
hogy csak Esterhazy elnokké valasztdsa esetén biztosithatja az OKP részére
a magyarorszagi anyagi tamogatasokat.'? Végiil 1932 decemberében Otétra-
fiireden valasztottdk meg az OKP elnokévé Esterhdzyt, akit Sziill javasolt a
poszt betoltésére.'®

Amig az 1929-es nemzetgytilési valasztdsok még a standard koalicios kor-
manyzas stabilitdsat sugalltdk, addig az 1931-es kozségi valasztasok a széls6-
séges politikai er6k el6retorését mutattik, f6ként Csehszlovakia Kommunista
Partja (CSKP) esetében, amely okait a vildggazdasagi valsag tarsadalmi ha-
tasaban kell keressiik. 1930-31-ben élénken érintette Csehszlovakiat a New
York-i t6zsde 0sszeomlasa,'™ f6ként a mez6gazdasag tertiletén, amelyrdl Ja-
ross is értekezett az MNP egyik partvezet6ségi tilésén.'™ Az tjdonsiilt tar-
tomanygytlési képvisel$ kifejtette, a part milyen fontossédggal bir ilyenkor,
hogy , a kisebbségi magyarsag foldmiivessége a gazdasagi valsag mélypontjan
érezze és tudja, hogy van egy szervezete és annak vezetdi, akik a sotétben is
utat tudnak neki mutatni.”’® A zomében agrarius Szlovenszkéban a krizist
elmélyitette az 1931-es katasztrofélis terméshozam,'"” amely kovetkeztében

% Esterhazy Moéricné Karolyi Margit Sziill6 Gézanak irt levele arrél szamol be, hogy a
korabbi miniszterelnok figyelemmel kiséri a felvidéki magyar partok tevékenységét.
OSZK K, fond X, Sziill6 Géza, X/79, 1. irat.

10 ANGyAL: Erdekvédelem és nszervezddés..., 177-178. p-

101 Statny archiv v Kogiciach (SA KE), pracovisko Kogice (KE), fond Policajné riaditel'stvo
v Kogiciach (PR KE), 5. kr., Mat/562/1, 14159/1932.

12 ANGyaL: Erdekvédelem és Gnszervezédés. .., 179. p-

15 Uo., 186-187. p. A pozsonyi Tartomanyi Hivatal szamara eljuttatott 1932. november
12-i jelentésben a kovetkezd all: , Az 6 [Esterhazy] poziciéja az OKP-n beliil kifejezet-
ten erés, mivel a budapesti kormanyzati korok bizalmat élvezi, akik nem rejtik véka
ala azon kivansagukat, hogy a part elnoke Esterhazy legyen. (...) Esterhdzy Janos egy
atlagos képességekkel biré ember, aki nem rendelkezik olyan ralatassal, képességek-
kel és leleményességgel, hogy vezetdi politikai poziciét tudjon betdlteni. E tulajdonsé-
gok hidnyat bizonyitja a pért bizottsagi iilése, amelyen olyan 6vatlanul tdimadta meg
az egyhazi parttagokat, hogy az elnoki jelslése konnyen veszélybe keriilhet.” SA KE,
pracovisko KE, fond PR KE, 5. kr., Mat/562/1,1/12873/1932.

14 SiMON: Az elfeledett aktivistdk..., 137. p.

195 Jaross Andor: A mezégazdasagi valsag (I-11.), Pragai Magyar Hirlap, 1931. marcius 27-28.

06 U6.: A mezbgazdasagi valsag I1., Pragai Magyar Hirlap, 1931. mércius 28.

107 Tébb mint fél évszazad 6ta nem volt Délszlovenszkon oly rossz termés, mint ez évben!,
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Jaross ,Délszlovenszko fekete évének” nevezte 1931-et.'® A novekvé mun-
kanélkiiliség és gazdasagi nehézségek az ellenzék szamara kivalo terepet
nyujtottak a kormdanyellenes propaganda folytatdsahoz. 1932-ben FrantiSek
Udrzal kormédnyf6t lemondattak, akinek helyére Jan Malypetr kertilt. Praga
a fokozatosan radikalizal6do kisebbségekkel szemben erételjesebben 1épett
fel,' amely Jaross esetében cikkeinek cenztrazéasaval,'’ bizonyos esetekben
pedig letartéztatassal és néhany napos szabadsagvesztéssel is jart.!!

A Csehszlovakidban é16 nemzeti kisebbségek és pértjainak radikalizal6da-
sa alatt az ellenzéki magyar pértokat is értjiik. Ennek a tendencianak az egyik
lathato jele volt az MNP berkein beliil és a Jaross Andor altal megszervezett
ifjisagi csoport és szakosztdly, a Fiatal Magyarok Munkacsoportjanak (FMM)
tevékenysége. Jaross is azon politikusok kozé tartozott, aki el6szeretettel fog-
lalkozott ifjusagpolitikai témakkal, és nem nézte j6 szemmel az ,, Gjarcti magya-
rok” hozzaallasat a ,magyar nemzeti munkahoz.” Tekintettel arra, hogy ezek
a fiatalok az egyetemet jart kisebbségi magyar értelmiséget adtdk az 1920-as
és az 1930-as évek forduldjan, Jaross a szlovenszkéi magyar ifjasag egy masik
rétegét szandékozta megszolitani: a kozépiskoldt nem végzett, mez6gazda-
sagi szektorban dolgozo fiatal magyarokat. , Aranylag keveset foglalkoztunk
azzal az ifjusaggal, mely ugyanezen id6 alatt a tavoli falvakban, a magyar eré
igazi rezervoarjaban, a magyar kozségekben az eke szarva mellett emberré
serdiilt. Azokrdl a magyar fiatalokrél van sz6, akinek nem allt modjaban a
kozépiskoldba kertilni, vagy tovabb egyetemi tanulményokat folytatni (...) Ez
a generacid, minthogy szambeli ereje a magyarsag létszamanak tiz percentje,
nagy sorsformdlé tényez6 a nemzeti organizmusban. Ezt a generaciot meg-
ismertiik részben a partok altal rendezett mez6gazdasagi tanfolyamokon és
lattuk, hogy hivatasérzet, nemzeti ktelességteljesités és felel6sség szempont-
jabol nem maradnak el intelligens fiataljaink mogott. (...) A falusi foldmi-
ves ifjisag felfogdsa ma - miutan a dolog felfogasanal fogva nincs annyiféle
eszmedramlatnak kitéve, mint az egyetemeken tanul6 ifjasag - kozelebb all
bizonyos nemzeti tradicionalizmushoz: ez pedig lényeges koriilmény, mely
egyben iranyt szab. A vele egy generacidju intelligens fiatalsag tehét ugy tolt-
heti be mar most is érvényesiil6 szerepét, hogy a nemzeti tradicionalizmust
benne ontudatositja és nemzeti mentalitdsat a modern nacionalizmus épité
gondolatvildgaval mélyiti ki. (...) Ennek a magyar foldmtvességnek gerinces

Prdgai Magyar Hirlap, 1931. jalius 17., StmoN Attila: Telepesek és telepes falvak Dél-Szlovi-
kidban a két vilaghaborii kézott, Forum Kisebbségkutaté Intézet, Somorja, 2008, 145. p.

198 Jaross Andor: Délszlovenszké fekete éve, Prigai Magyar Hirlap, 1931. jalius 28.

19 ANGyaL: Erdekvédelem és Gnszervezédés. .., 181. P

10 Jaross Andor: A ,hid“-szerep, Pragai Magyar Hirlap, 1932. majus 26., Elkoboztak!, Pra-
gai Magyar Hirlap, 1932. majus 28.

M Rendtdrvényes vétség cimén foltételesen nyolc napi foghdazra itélték Jaross Andor tar-
tomanygytilési képvisel6t, Pragai Magyar Hirlap, 1934. marcius 23.
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ontudata van, mely oly mértékben nyer jelent6ségében, amily mértékben ta-
volodik el esetleg az intelligens tarsadalom a nemzeti gondolat fokuszatol.
Ugy érzem, hogy itt az ideje annak, miszerint meglevé kereteinken beliil fo-
kozottabb figyelmet szenteljiink falusi foldmtves fiatalsagunknak.”'"

A sorokbdl kiolvashato, hogy a fuiggetlenségét féltve 6v6 Sarléval, Pro-
haszka Korokkel és egyetemista szervezetekkel'® szemben a nyugat-szlo-
venszkodi gazdak korében népszerti politikus a szlovenszkoéi magyar ifjusag
tigyében egy uj alternativaval kivant jelentkezni, amelyben a ,szlovenszkoi
patriotizmus” helyett a , kisebbségi magyar nacionalista gondolatot” helyezi
el6térbe.* Az 4j szlovenszkoi magyar fiatal értelmiségiektsl a komaromesehi
politikus azt varja el, hogy ,simuljon hozza a kisebbségi sorsban él6 nemzet-
hez, a maga életcéljat, egyéni ambicidjat és tehetségét allitsa be a nemzeti or-
ganizmus erévonalaiba.”™® Jaross az MNP érsekujvari mezégazdasagi szak-
osztalyanak korabbi elnokeként minden bizonnyal a varos kornyéki és a csal-
l6kozi fiatal gazdak tdmogatasdra szamithatott ebben. Erre utal az is, hogy
1931 decemberében mondta ki az MNP érsekujvari korzeti gytlése az ifjisagi
szervezetek megszervezését''® és az FMM els6 helyi szervezete Udvardon ala-
kult meg 1932 elején,"” a méasodik egy évvel késébb a pért 1évai korzetében."'®
Ez id6 alatt hatarozhattdk meg Jarossék az FMM alapszabalyat'? és szimbo-
likjat, amelynek egyik eleme a megkiilonboztet6 fekete nyakkend6, masik
eleme pedig a paramilitdris csoportosuldsokra jellemz6 egységes koszonés,
a ,Jobb jovét! - Adjon Isten!” volt."* Az FMM-be 21-40 évesek léphettek be,
akiknek lehet6leg tartalékos katondknak kellett lennitik. Jarosshoz hasonléan,

2 Jaross Andor: Tavaszi riigyek a magyar nemzeti munka frontjan, Prigai Magyar Hirlap,
1931. aprilis 11.

3 B6vebben a Magyar Akadémikusok Keresztény Koreirél (MAKK), a Sarlé mozgalom-
16l és a Prohaszka Korokrol L.: Bajest 11diko: Kisebbségi magyar kiildetés Csehszlovdkidban.
A sarlos nemzedék kozdsségi szerepuillaldsa Trianon utdn, L’Harmattan - Impulzus, Buda-
pest, 2021, illetve MOLNAR Imre: A szlovenszkéi magyar kozmtivel6dés meghatérozé
Osszetevoi 1920-1945 kozott, In: FiLep Tamas Gusztav - TotH Laszlo: A (cseh)szlovikiai
magyar mijvelddéstorténete, 1918-1998, 11. kotet, Ister, Budapest, 1998, 179-233. p.

" Jaross: Tavaszi riigyek...

15 Uo6. A magyar ifjisag és a nemzeti organizmus, Pragai Magyar Hirlap, 1932. december 6.
116 Az ifjd magyarok helyi munkacsoportjainak megszervezését mondta ki a magyar
nemzeti part érsekajvari korzeti gytlése, Pragai Magyar Hirlap, 1931. december 12.

17, Az apak tantorithatatlan nemzethtiségével, de a fiuk felel6sségérzetével és szorgal-

maval elére!”, Pragai Magyar Hirlap, 1932. januar 14.
18 Megalakult a magyar nemzeti part lévai korzetének ifjisagi munkacsoportja, Prigai
Magyar Hirlap, 1933. februar 5.
19 NA CR, fond PMR, 575. kr., S 1468, PMV 13207/1933, In: ANGYAL: Dokumentumok az
Orszigos Magyar Kisgazda Féldmives és Kisiparos Part és a Magyar Nemzeti Pirt torténeté-
hez..., 164-165. p.
»A csoport tagjai nemcsak tinnepi alkalmakkor, de minden kozszerepléskor azonos
forméja és szinli, magyar stilusti nyakkendét viselnek.” Uo., 165. p.
121 Jaross Andor: ,Jobb jovét!” -, Adjon Isten!”, Prigai Magyar Hirlap, 1933. aprilis 16.

120
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ebben az idében tett javaslatokat az OKP vezetésének Esterhazy is a fiatal
nemzedék megszolitasat illet6en, szintén , kittintetett figyelmet” tulajdonitva
a leszerelt katonaknak.'? Az addig tjsaghasabokon diplomatikus hangvétel
»ifjasagi vezér” az udvardi szervezet megalakulasakor nyiltan elutasitotta az
Gjarci magyarok kifejezést, mivel ,mi csak egyet ismertink, az 1000 éves ma-
gyar arcot.”'

Az MNP 1933 méjusaban tartott lévai nagygytilését, Jaross tigyvezeté el-
nokké val6 megvalasztasat és a ,nemzeti megtjhodas” programjanak Szent-
Ivany altal valé meghirdetését kovetSen'* latvanyos dinamikdval alakultak
meg az FMM 4j szervezetei immar nemcsak Nyugat-, de Kelet-Szlovenszké
magyarlakta vidékén, az Ung-vidéken és Fels6-Bodrogkozben is.'* A magyar
fiatalokbdl toborzott parthadsereg'® az er@szak alkalmazasatol sem riadt visz-
sza, amelyet az 1933 juniusdban tartott udvardi felvonulds szemléltetett. A
hénap elején az érsekujvari fiatal munkasok korében végzett ellenzéki ma-
gyar partok kampénydaval szemben a CSKP is megmozdult,'” féltve sajat
szavazObazisat. Jinius 11-én esti 6rdkban 300 udvardi magyar fiatal katonai
rendben vonult fel zold z4szlok alatt, éljenezve a reviziét. A menetb6l harom
fiatal férfi egy Bencik Vojtech / Bencsik Béla nevti illet6t fizikailag béantal-
mazott, azzal vadolva 6t, hogy kommunista. A Minisztertanacs elnokségé-
hez eljuttatott jelentés szerint antiszemita felhangja is volt a felvonulasnak.'®
Nagyjabol egy héttel késébb a tetteseket és az udvardi polgdrmestert, Pintér
Bélat a hatésagok letartoztattak,'” amelyet a kommunista sajté az , urakkal”
szembeni hiszékenységnek tulajdonitott.’

Az esetet kovetGen még néhdny magyarlakta kozségben alakultak meg az
FMM 4j helyi szervezetei,™ Jaross 1933. julius elején , Fiatal Magyarok Mun-

122 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské Republiky (A MZV CR) , fond 1L s. 1918-
1939, 11l. r., 278. kr., 19531 /1932. prez. In: DurkovskA-GAaBzpiLovA-OLENIK: 7172, 111-112. P

123 NA CR, fond PMR, 575. kr., S 1468, PMV 13207/1933, In: ANGYAL: Dokumentumok az
Orszigos Magyar Kisgazda Féldmives és Kisiparos Part és a Magyar Nemzeti Pirt torténeté-
hez..., 165. p.

12 Szent-Ivany a meg nem alkuvo nacionalizmus programjat fejtette ki a magyar nemzeti
part 1évai orszagos nagygytlésén, Pragai Magyar Hirlap,1933. majus 16.

12 Harom keletszlovenszkoi kozségben megalakult a magyar nemzeti part ifjasagi mun-
kacsoportja, Prigai Magyar Hirlap,1933. janius 10. SA KE, pracovisko KE, fond PR KE,
5. kr., Mat/570/1, 9414/1933.

126 SIMON: Az elfeledett aktivistdk..., 138. p.

127 A munkas ifjusag egységfrontja, Vérds Zdszlo, 1933. janius 10.

128 NA CR, fond PMR, 575. kr., S 1468, PMV 13207/1933. In: ANGYAL: Dokumentumok az
Orszigos Magyar Kisgazda Féldmives és Kisiparos Part és a Magyar Nemzeti Pirt torténeté-
hez..., 166-167. p.

129 Rendtorvényes biincselekmény cimén letartoztattak 6t udvardi legényt, Magyar Ujsdg,
1933. janius 21.

130 Letartéztatasok a magyar falvakon, Virds ZaszIlo, 1933. julius 1.

Bt Kiralyhelmecen megalakult a magyar nemzeti part ifjisagi munkacsoportja, Prigai
Magyar Hirlap, 1933. jalius 9.
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kacsoportja” cimmel kozolt cikket a Priagai Magyar Hirlapban,* viszont 1933
julius végén hivatalosan is betiltottak az ifjusdgi osztalyt, arra hivatkozva,
hogy félkatonai szervezkedés.'* A hénap végén az MNP az ,ifjaségi vezért”
bizta meg, hogy targyalasokat folytasson a tartomanygytilés elnokségével a
tiltas kapcsan, amely kovetkeztében Komaromcesehiben hdzkutatast tartottak
a csehszlovak hatésagok.” A sajt6 tiikrében a Jozef Orszdgh-gal folytatott
targyalasok eredménye az volt, hogy bar engedélyezték a part ifjisagi szak-
osztalyanak miikodését, szabdlyzatat viszont a hatésagok kivanalma szerint
modositottdk.”” Ennek ellenére 1933 utan az FMM nem fejtett ki tovabbi tevé-
kenységet, regionalis és helyi szervezetei is megsztintek.

Az1930-as évek elsé felében nemcsak Csehszlovakia politikai tényez6i ko-
z6tti er6viszonyok valtoztak meg, hanem az ellenzéki magyar partok berkein
beliil is egyfajta hangsulyeltolodas figyelheté meg, amely az MNP esetében a
jobbratolédassal jellemezhetd. A part politikai retorikdja Bethlen Istvan mi-
niszterelnok lemondasat kovetéen fokozatosan megvaltozott, és az 1920-as
évek masodik felének nemzeti liberdlis vonalat6l - mar a lévai programadoé
beszéd és Gombos Gyula hatalomra kertilése el6tt - a ,nemzeti és erételjes
szocidlis irdny” kovetésének hirdetéséig jutott el 1932 méjusaban.”® Szent-
Ivany és Sziill6 is Bethlen bizalmas embereinek szamitottak, igy biztos anyagi
hatteret tudtak biztositani pértjaiknak, viszont Karolyi Gyula és Gombos mi-
niszterelndksége idején ez megvaltozott.”” A kozos magyar parlamenti klub
1932. aprilis 17-én tartott kassai tilésén, amelyen valdszintileg Jaross is részt
vett,'® Sziill6 az OKP problémés anyagi helyzetérdl is beszélt, miszerint rend-
kivil csokkentek a keresztényszocialistiknak szant magyarorszagi tamoga-
tasok.” Az MNP esetében 1932 juliusaban - Szent-Ivany orszégos korutjat

132 Jaross Andor: A , Fiatal Magyarok Munkacsoportja”, Prigai Magyar Hirlap, 1933. julius 7.

133 A szlovenszkoi orszagos hivatal betiltotta a magyar nemzeti part ifjasagi szervezke-
dését, Pragai Magyar Hirlap, 1933. julius 21.

3% A magyar nemzeti part szézattal fordul ifja valasztéihoz, Pragai Magyar Hirlap, 1933.
jalius 23.

135 Az orszagos hivatal megengedi a magyar nemzeti part ifjisagi szervezetének mtiko-
dését, Pragai Magyar Hirlap, 1933. julius 27. Angyal Béla allitasa szerint a szervezet Gj-
boli engedélyezését a targyalasokat kovetden Szent-Ivany és Jaross nem tudta elérni.
ANGYAL: Erdekvédelem és inszervezédés. .., 190. P

136 ,Mi, kisebbségi magyarok, csak éles nemzeti és erételjes szocidlis iranyt kovethe-
tunk”, Pragai Magyar Hirlap, 1932. majus 31.

1371932. januar 13-i beltigyi jelentés szerint kérdésessé valt a magyar partok magyaror-
szégi tdmogatasanak tovabbi folyositasa. NA CR, fond PMR, 575. kr., 450 /1932. prez.,
In: DurkovskA-GaBzpILovA-OLENIK: 7.111., 30. p.

138 A csehszlovdk beliigyi jelentés szerint ,mindkét part tartomanygytilési képvise-
16i részt vettek” a tandcskozason. A MZV CR, fond II. s. 1918-1939, IIL. r., 278. kr.,
7319/1932. prez., In: DurkovskA-GABZDILOVA-OLEJNIK: 7.171., 45. p-

%9 Uo., 50-51. p.
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kovetSen' - ez a tendencia egy rovid ideig megvaltozott, ekkor a pért anya-
gi helyzete javult."*! A vezet6séget ekkor Torkoly Jozsef elnok, Szilassy Béla
tigyvezet6 elnok'? és Szent-Ivany mint partvezér alkotta, a felsoroltak koziil
pedig a legutébbinak jutott a donté sz6.'® Az MNP arculatanak és Szent-
Ivany retorikdjanak valtozasat tobb tényezd is befolydsolhatta, amelyek kozé
sorolhat6 a budapesti kormdanyzat véltozasa,'** az eurépai politikai viszonyok
atrendezd6dése, illetve Mussolini és Hitler el6térbe keriilése a nemzetkozi po-
rondon. A pértvezér 1932 végén és 1933-ban mondott beszédeinek nagyobb
hanyada a Gombos-féle sz6hasznalat atvételére utal,'*® viszont feltting, hogy
az 1932. méajus-janiusban tett kampanykorutja alatt egy rovid kitérét tett Bu-
dapestre, ahol Meské Zoltin'* partelnokkel talalkozott.'” Hozza kell ten-
niink, hogy Szent-Ivany esetében ez még nem feltétlentil jelentette azt, hogy
a ,nemzeti realpolitika” helyességében val6 hite megingott volna, amirdl a
késsbbi koztarsasagielnok-véalasztas idején valé magatartdsa arulkodik.™®

A partokhoz kot6dé sajtéorganumok helyzete is tobb véltozason ment
keresztiil az 1930-as évek elején. Zay lapjanak csédje és az aktivista lapok si-
kertelensége miatt a szlovenszkdi magyarok tigyeivel foglalkoz6 csehszlovak
korményparti politikusok (példdul Milan HodZza) Jan Malypetr kormany-
fének azt javasoltdk, hogy hatékonyabb sajtépolitikara van sziikség ahhoz,

140 Haromhetes nagy politikai korutat tesz Szent-lvany Dél- és Kelet-szlovenszkon, Prd-
gai Magyar Hirlap, 1932. majus 25.

14 AMZV CR, fond I1. 5. 1918-1939, 111 1., 278. kr., 13049/1932. prez., In: DUrkovskA-GAB-
ZDILOVA-OLEJNIK: i.1m., 53-54. p.

42 Szilassy Béla (1881-1962) foldbirtokos, politikus. A Kisgazdapart egyik alapitéja.
1929-1935 kozott az MNP, 1937-1938 kozott pedig az Egyestilt Magyar Pért szenatora
volt a pragai nemzetgytilésben. A (cseh)szlovikiai magyarok lexikona Csehszlovdkia meg-
alakuldsdatol napjainkig, <http://adatbank.sk/lexikon/szilassy-bela/> (letoltve: 2022.
11. 22.). Szilassy az 1920-as évek masodik felében a Szent-Ivany-féle realpolitikai ki-
sérlettel szemben az MNP szolid ellenzéki irdnyvonalat kivanta megtartani Jarosshoz
hasonléan. SiMoN: Az elfeledett aktivistik..., 72. p.

4 SIMON-TOTH: 1.1m1., 153. p.

1“4 Egy beliigyi jelentés szerint Gombds a ,magyar nemzeti 6nvédelmi egyleteket”
(mad’arsky spolok narodnej obrany) széndékozott tamogatni. NA CR, fond. PMR,
575. kr., 17387 /1932. prez. In: DURKOVSKA-GABZDILOVA-OLEJNIK: 7.171., 68. p-

45 SiMON-TOTH: i.m., 155. p.

146 Mesko Zoltan (1883-1959) katona, politikus. 1932-ben megalapitotta a Magyar Nem-
zeti Szocialista Foldmtives- és Munkas Partot, viszont 1933-ban lemondott annak ve-
zetésérol.

1“7 A csehszlovak koztarsasagi elnoki titkarsagrol elékertilt jelentés lefrja, hogy Szent-
Ivany az Gj partelnokkel, Meskoval taldlkozott és az MNP pértvezére érdeklédik Hit-
ler mozgalma irdnt. Archiv Ustavu T. G. Masaryka (A UTGM), fond T.G.M., rep. 1918-
1937, men., 393. kr., 11109/1932. prez., In: DurkovskA-GABzpILOVA-OLENIK: 1.711., 109. P

148 Az 1935. decemberi koztarsasagielnok-valasztasrol L.: TotH Andrej: Magyar kisebbsé-
gi politikai partok Csehszlovakidban és az 1935. évi elnokvalasztas, Szdzadok, 149. évf.
(2015), 6. sz., 1517-1558. p.
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hogy a magyarsag zomét megnyerjék."*’ A Prigai Magyar Hirlapt6l 1932-ben
tavozott Dzuranyi Laszl6 korabbi f6szerkeszt6, aki valészintileg egyre nehe-
zebben toleralta az ellenzéki magyar politikusok ra nehezedé nyomaésat és az
altaluk szabott korlatokat.™ Jaross is fokozatosan nagyobb befolyast gyako-
rolt a lapra és annak iranyara. 1931-ben a szovetkezetté val6 alakulds utan a
feltigyel6 bizottsag tagjava valasztottdk,"! 1934-t6l pedig a lap igazgatésaga
a sajtéorgdnum ,szellemi irdnyitasaval” bizta meg."> Dzuranyi végiil egy te-
hetséges Gjsagiréi csapattal a hata mogott alapitotta meg a Magyar Ujsdg nevii
napilapot, amelyet bar a , szlovenszkéi magyar lélek” és a , konstruktiv ellen-
z€kiség” szocsovének szant, viszont a mérsékelt aktivizmus jellemezte végig,
amely Milan Hodza befolyasaban jelent meg.'

Szent-Ivany - a Kemény Janos-féle Erdélyi Helikon mintdjara - a szlo-
venszkdi magyar irodalom intézményesitését is szorgalmazta, amely kere-
tében az értelmiség kitiintetett szerepl6it meghivta Liptészentivanba. Ezek
a tanacskozasok a ,Szentivani Karidk” néven hiresiiltek el, amelyek egyik
eredménye volt a vildgnézeti szempontokat titkoztets Magyar Irds folyoirat
megjelenése.’* Ugy tiinik, Jaross mar 1932 méjusaban érezte az ,Gj id6k vi-
harainak” kozeledtét, amikor a Magyar [rdsban ,Gj magyar szellemiségként”
jellemezte sajét elképzelését a szlovenszkéi magyar tarsadalom megszervezé-
sér6l, amely a nemzeti és szocialis gondolatot egyesitette. ,,(...) az Gj kisebbsé-
gi helyzet megmutatta, hogy a zaszlotartot sokkal mélyebbre, az tsszes tarsa-
dalmi osztélyok 6sszefogé humuszaba kell beallitani, ha azt akarjuk, hogy az
4j id6k viharaival dacolni tudjon.”’ Ezt megel6zte a szélesebb kozonségnek
szant cikke a Prdgai Magyar Hirlapban, amely a ,modern nacionalizmus” esz-
meiségét fejtegette. Az Esterhazy Lujza (Esterhazy Janos testvére) altal libera-
lisnak titulalt Jaross'® az éltala fejtegetett ,Gj nacionalizmusrol” ugy ir, hogy
az ,nem kotheti le magat a liberalizmus demokrata vagy szocialista tomeg-
dogméjahoz”'¥ Az tj jelenséget a marxizmus ,ellenmérgeként” mutatja be,
amelyek 4j megtestesit6i az Olaszorszagban hatalomra jut6 fasizmus és Hitler

49 SIMON: Az elfeledett aktivistdk..., 133. p.

%0 o., 131. p.

1 Megalakult a Pragai Magyar Hirlap Szovetkezet, Pragai Magyar Hirlap, 1931. szeptem-
ber 17.

152 A magyarsag uj képvisel6i, Pragai Magyar Hirlap, 1935. méjus 22. Nem tisztazott, hogy
a ,szellemi iranyitas” a gyakorlatban mit jelent, viszont 1934-t61 kezdve kétségtelen,
hogy gyakrabban jelennek meg a Jaross altal irt vezércikkek a lapban.

133 SIMON: Az elfeledett aktivistdk..., 133-136. p.

> A Magyar Irds torténetérdl L.: SMoN-ToOTH: i.m., 142-145. p., FiLer Tamas Gusztav:
Szempontok a (cseh)szlovakiai magyar sajté els6 két korszakanak torténetéhez, In:
FiLer Tamas Gusztav - TotH Laszl6 (szerk.): A csehszlovikiai magyar miivelddés torténete,
1918-1998, 11. kotet, Ister Kiad6, Budapest, 1998, 360. p.

155 Jaross Andor: Uj magyar szellemiség, Magyar [rds, 1. évf. (1932), 3. sz. (méajus).

136 EsterRHAZY Lujza: Szivek az dr ellen, Piiski Kiado, Budapest, 1991, 68. p.

137 Jaross Andor: A modern nacionalizmus, Prigai Magyar Hirlap, 1932. aprilis 30.
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mozgalma, viszont hozzateszi, hogy a modern nacionalizmus ,sohasem lehet
azonos kisebbségelnyomo sovinizmussal.”**

Szent-Ivany nyugat-szlovenszkoéi koratja idején a vagsellyei népgytilésen
Jaross mér a ,nemzeti radikalizmus sziikségességét” hangoztatta."” Az 1920-
as évek masodik felében Jaross politikai retorikajdnak alapelemeként szolgalt
a nemzeti egység és a ,magyar nemzeti politika” szorgalmazésa. 1934-re az
~egységes, osztatlan munkafront” érdekében ,az osztalytagozédas minél to-
kéletesebb megsziintetése, egységes kisebbségi nemzeti tarsadalom kiépitése,
a keresztény vildgnézet erkolesi alapelveinek alapjan” valé szervezédést tar-
totta megfelel6nek.'® A Mussolini és Hitler politikajarol bar 6vatosan nyilat-
kozo, de a haladas jeleként interpretalo és az osztalyok nélkiili nemzeti egység
programjat hangoztaté politikus szimpatikus lehetett a Gombos-kormanyzat
szamara, amely azt is mutatja, hogy az MNP 1933. mé&jus 14-én tartott lévai
nagygytlésén Szilassyt az tigyvezetd elnoki poszton Jaross valtotta.’s! A part
iranyéat és arculatat ett6l fiiggetleniil tovabbra is Szent-Ivany hatdrozta meg,
viszont fokozatosan csokkent a gomori foldbirtokos befolyasa a pértban,'*
amelyr6l az MNP adminisztrativ kozpontjanak Losoncrél Koméaromba valé
helyezése is arulkodik.’®®

Hitler hatalomra kertilését kovet&en a kiilpolitikailag fokozatosan elszige-
tel6d6 Csehszlovakia , politikai iranyelveir6l” Jaross 1934-ben tgy nyilatko-
zott, hogy azok ,mintha nem tartananak lépést a korral, s mig a szomszéd-
allamokban egy, vagy két nagy pért szilard uralma testesiti meg a nemzeti
eszmét, addig nalunk a kormany hat-hét part, a parlament pedig 14-15 part
keretébdl all.”'** Hindenburg halala kapcsan Hitler kancellarrd avatdsat a
,népakarat megnyilatkozasaként” jellemezte,'® illetve érdemes megemliteni
a Mi tortént Németorszdagban? cim cikkét is. A Pragai Magyar Hirlapban kozolt

158 UO.

159 Aki nincs veliink, elleniink van
Hirlap, 1932. junius 4.

160 Jaross Andor: Ptinkosdi lélek - magyar szellemiség, Prigai Magyar Hirlap, 1934. majus 20.

161 Szent-Ivany a meg nem alkuvé nacionalizmus programjat fejtette ki a magyar nemzeti
part 1évai orszagos nagygytlésén, Pragai Magyar Hirlap, 1933. majus 16.

162 SiMON-ToTH: i.1m1., 153. p. ,,Szent-Ivany betegeskedése kovetkeztében a part tartomany-
gytilési képviselSje, Jaross Andor igazgatja a partot. O Sziills képvisels tr neveltje,
sokkal kortiltekint6bben jar el belpolitikai tigyekben mint 6, és nem zarkézik el alkal-
mi kiegyezésekt6l csupan formalis ellenzéki okokbol. Megvan az oka, amiért a parton
beliili munkaja eddig kevésbé lathato, az pedig a jelenlegi fiiggése Sziill6 és Szent-
Ivany politikai iranyatol.” NA CR, fond PMR, 218. kr., 491-1, 20069.

163 A magyar nemzeti part adminisztraciés kozpontjat Losoncrél Komaromba helyezték
at, Priagai Magyar Hirlap, 1933. janius 1.

164 Jaross Andor: Az egységalkotas jegyében, Pragai Magyar Hirlap, 1934. aprilis 22.

15 U6.: Németorszag Hindenburg nélkiil, Prigai Magyar Hirlap, 1934. augusztus 5.

"

- mondotta Vagsellyén Szent-Ivany, Prdgai Magyar
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eszmefuttatasban elhatarolédott a ,,hosszi kések éjszakdja” néven elhirestilt
akciorol, ' viszont a cikk tovabbi részében a hitlerizmusrél mint a , lazbeteg
német nemzettest immunizal6 kot6anyagarol” ir, amely nem jott volna 1ét-
re a békeszerz6dések nélkiil.'” Hitler kancelldrra vélasztdsa utdn a magyar
kilpolitika is igyekezett a német vezetést megnyerni reviziés céljaik megva-
l6sitasara,'® igy Budapest is nagyobb nyomast helyezett a felvidéki magyar
partokra, hogy egységesen lépjenek fel, illetve hangoljak tssze er6iket a szlo-
vak autonomista mozgalmakkal, amelyek legfontosabb politikai képvisel&je
Andrej Hlinka Szlovak Néppartja (HSLS) volt.'®®

1935 az els6 Csehszlovak Koztarsasag torténetében fordulépontnak te-
kinthet6: majusban nemzetgytilési valasztasokat, decemberben pedig koz-
tarsasagielnok-valasztast is tartottak. Jaross 1935. februar-marcius folyaman
Kelet-Szlovenszkoéban (példdul: Szepsi,'”* Kirdlyhelmec'”! stb.) kampanyolt,
amely kovetkeztében mar nem csupan egy bizonyos régiora sztikiilt le a nép-
szertisége. Egy beliigyi jelentés szerint Esterhdzy konkurenciat latott Jaross-
ban a kelet-szlovenszkoi gytléseket illeten.'” Jaross az érsekujvari vélasz-
tokertiletben a 2. helyen szerepelt Sziill6 utan a kapcsolt listan,'”* amellyel az
els6 alkalommal be is kertilt a pragai nemzetgytlésbe. A vélasztasok legna-
gyobb meglepetése az volt, hogy immar nem a csehszlovak korménykoalici6
valamely partja nyerte a valasztasokat, hanem a Konrad Henlein vezette Su-
detendeutsche Partei (Szudétanémet Part, SAP), amely belpolitikai vélsaghoz
vezetett.'* Az SAP gy6zelme a német agrariusok és a szudétanémet aktiviz-
mus bukdésat jelentette, Szlovenszkéban - a parlamenti vélasztasok tiikrében
- pedig a ,rendszerellenes” autonomista erék (HSLS) és a CSKP tamogatott-
saga novekedett.

166 Popély Gyula torténész egy 1990-es évekbeli sajtovitaban védelmébe vette Jarosst e
cikkét idézve, s ugy értékelte, hogy a politikus ,féltve 6vta a magyarsagot az embe-
ri szabadsagjogokat mélységesen sért6 fasiszta elvek és modszerek ragélyatol, s az
egyediili kovetend6 utat a demokracidban jelolte meg.” PopELy Gyula: Reflexi6 egy
reflexiadra, Uj 5z6,1992. januar 28.

167 Jaross Andor: Mi tortént Németorszagban?, Pragai Magyar Hirlap, 1934. jalius 8.

168 SzARKA: i.m., 187. p.

169 ANGYAL: Erdekvédelem és nszervezddés..., 190-192. P

170 A szepsi jarasban, a Golnicvolgyében és a Bodrogkozben lelkes tomegek fogadtak Es-
terhazy Janost, Pragai Magyar Hirlap, 1935. marcius 13.

71 A keletszlovenszkdi parthivek mindentitt lelkes tinnepléssel fogadtdk a magyar nem-
zeti part vezet6it, Pragai Magyar Hirlap, 1935. méarcius 3.

2NA CR, f. PMR, 575. kr., 4108/1935. prez. In: DurkovskaA-GaszpILovA-OLEINIK: 1.,
101. p.

173 Tizenhét part indul a nemzetgylési valasztasokba, Pragai Magyar Hirlap, 1935. majus 4.

174 ANGyYAL: Erdekvédelem és Gnszervezédés..., 197. p-
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Konkliizio

Az el6z6 iras Jaross Andor ifjukorat és politikusi palyafutasanak fontosabb
pillanatait szdndékozott bemutatni a komaromcsehi kastélytol a pragai man-
datumig. A rémai katolikus foldbirtokos csaladbdl szarmazo ifja kivalo és
aktiv tanul6 volt a tatai évek sordn. Fabry Zoltan generécidjaba tartozo Jaross
egyetemi tanulmanyait is a ,nagy habord” szakitotta félbe, Csehszlovékia
konszolidacidjat kovetben pedig tgy dontétt, hogy otthon marad a csaladi
birtokon. A kezdeti OKP-parttagsag utan az MNP keretein beliil fejtette ki ko-
rai politikai tevékenységét, amely els6sorban a mez6gazdasagi szakosztalyok
miikodtetésében, illetve a magyar foldmtivesek szakmai tudasanak bévitésé-
ben érhet6 tetten. Jaross Andor publicisztikai tevékenysége kiilon tanulmanyt
érdemelne, amellyel nyomon kovethetjiik, hogy a politikus mit és miért szan-
dékozott interpretdlni az olvasok felé. Retorikai-tjsagiréi fegyvertaraval min-
den alkalommal Csehszlovékiat és a mindenkori csehszlovédk kormanyzatot
tdmadta, igyekezte hiteltelenné tenni tobb moddszerrel is (az tnrendelkezés
jogara val6 hivatkozas, a Saint Germain-i szerz6dés be nem tartésa stb.). Bar
Jaross nem egyszer apellalt a demokracidra vagy annak hidnyéra, viszont az
1930-as évek elejétdl ,a modern nacionalizmus” eurdpai megtestesit6it (Hit-
ler, Mussolini) pozitivan értékelte, akik szintén a versailles-i rendszer kriti-
kusai voltak. Jaross szaméra a ,demokrécia” és a , pacifizmus” jelszavai el-
s@sorban eszkozokként szerepeltek az arzenaljdban, s nem feltétleniil valodi
meggy6z6dését tiikrozte. Korai autoriter magatartasat az FMM megszervezé-
sében valo szerepe is bizonyitja.

1932-33-t6l szamitva fokozatosan novekedett az MNP-n beliil a befolyésa,
politikai pélyafutasa ekkor kezdett felfelé ivelni Esterhazy Janoséval egytitt,
miutdn Gombos Gyula lett Magyarorszdg miniszterelndke. Természetesen ez
még nem jelentette azt, hogy Sziill6 Géza vagy Szent-Ivany J6zsef szavai nem
birtak volna sullyal a tovabbiakban a magyarorszagi kormanyzati korokben,
viszont a gombosi kiilpolitika egyre hatarozottabb német-olasz orientacio-
ja kapcsan Sziillének fenntartasai voltak.'” Jaross népszertisége 1934-1935
folyamén fokozatosan kilépett regionalis jellegébdl, s az MNP tigyvezet6 al-
elnoke 1935-ben pragai parlamenti képviselévé valt, amely egy ,4j korsza-

7> Aixinger Laszl6, az OKP parttitkara a part 1935. majus 26-i 6tatrafiiredi bizottsagi tilé-
sén a kovetkezbket fogalmazta meg Sziill6 képvisel6i jel6lése kapesan: ,Ha nem Gom-
bos rendszere lenne kormanyon, akkor Sziill6 ar visszatérne Budapestre és onnan
»dolgozna«. A helyzet most véltozott, mivel attél tarthatunk, hogy Gombos korma-
nya mas politikét fog folytatni, német orientaciét vesz fel, amellyel a magyar partok
nem azonosulhatnak, mivel a hitleri orientéci6 a katolikus klérus szdmara ellenséges,
s veszély fenyegetheti a partot [OKP-t], hogy hivatali titon feloszlatjak. Egyediil Sziill6
tr avatkozhat kézbe kapcsolatai révén a magyar kisebbség érdekében.” NA CR, fond
PMR, 218. kr., 491-1, 8419.
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kot” is nyitott el6tte: , Demokratak vagyunk, mert ez résziinkre létparancs,
de csokkenteni kell a partokra val6 felapr6zédas veszélyét, mert kisebbség
vagyunk. A mi elérendé teljes kisebbségi nemzeti egységiink demokratikus
védbpajzs, melyet a tobbség nyomadsa adott a keziinkbe. Erre az egységre to-
reksziink nyiltan bevallottan és 6szintén. Ez a torekvésiink nem ellentétes a
demokracia alapelveivel“'7¢ Az ehhez vezet6 tt viszont mar egy masik iras
targya lesz.

176 Jaross Andor: Karacsonyi gondolatok az 4j korszak kiiszobén, Prdgai Magyar Hirlap,
1935. december 25.





