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FIUME ES A MAGYAR TENGERESZETI EGESZSEGUGY
KEZDETE A 18. SZAZADBAN

Pestis elleni védekezés nélkiil nincs levantei tengeri kereskedelem

Pestisjarvanyok mar az 6korban is kitorhettek a Foldkozi-tenger keleti me-
dencéjében, azonban a tiinetek és a lefolyds alapjan csak az 1347-1353 kozott
zajlo, és egész Eurdpat érinté nagy jarvanyrol éllithatjuk biztonsaggal, hogy
azt a pestis okozta. Pontos demogréfiai adatok hianyaban, a halalos dldozatok
szamanak igen jelent6s 15-20 millios becslése azonban csak masodlagos vagy
harmadlagos kozvetett bizonyitékokra tdmaszkodhat. Biztonsaggal allithato
viszont, hogy a jarvany a Krim félszigetrél tengeri Giton terjedt Konstantina-
polyba, majd onnan a legnagyobb mediterran kikotSkbe (példaul: Velence,
Messina, Genova és Marseille). Ezért volt torvényszerti, hogy a védekezés
élenjar6 kozpontjai is ezekben a kikotékben jottek létre. A kezdeti tapaszta-
latok szerint a szarazfold felé elszabadult jarvanyt semmilyen eszkdzzel nem
lehetett megallitani. Ezért a pestist a kikot6kben kellett feltartéztatni. Miutan
a korabeli orvostudomany tehetetlen volt a jarvannyal szemben, az egyediili
megoldasnak a prevenci6, pontosabban annak empirikusan kialakitott rendé-
szeti megoldésai bizonyultak.

Orvosi értelemben az els6dleges (primér) prevencié olyan intézkedéseket
jelent, amelyekkel megakadalyozzuk barmilyen betegség megjelenését. Ma-
sodlagos, vagyis szekunder prevencioé esetében a mar fennall6 betegséget a
legkorabbi id6szakban azonositjuk, és mindent elkovetiink a kor kifejlddésé-
nek megakadélyozasa érdekében. Torténelmi tény, hogy a 19. szdzad maso-
dik fele, vagyis a mikrobiolégia korszaka el6tt csak rendészeti eszkozok all-
tak rendelkezésre a pestis megfékezéséhez. Ilyen modszerekkel a kozegész-
ségligyi hatésdgok olyan eredményes eljarasi rendet alakitottak ki, hogy az
1720-as Marseille-i pestis utdn a tengeri kikot6kb6l Gjabb jarvany nem indult
ki Eurépéaban. Marseilles-ben a véros 90 ezer {6s teljes lakossédgbodl 50 ezerre
tehet6 a halottak szdma.! Raadasul a tragédia nem a hatésagok mulasztasa
miatt kovetkezett be, hanem azok a keresked6k okoztak, akik a jarvanyveszé-
lyes helyr6l érkez6 selyem és gyapot szallitmanyok miel6bbi kirakodésaban
voltak érdekeltek. Miutdn er6teljesen siirgették a vesztegzar idStartamanak

! DucHENE, Roger - CoNTRuUCCl, Jean: Marseille, 2600 ans d’histoire, Fayard, Paris, 2004,
360-378. p.
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roviditését, és ebben ,eredményt” értek el, a jarvany kitorését egyértelmtien a
kereskedelmi nyomas gyakorlas okozta.

Tengeri kereskedelemben a pestis természetének mikrobiologiai eszko-
zokkel val6 tisztdzésa el6tt a fentiekben emlitett prevencié gyakorldséat a
Foldkozi-tenger kikotéinek folyamatos jarvanytiigyi megfigyelése tette lehets-
vé. A fenyegetett orszdgok allamigazgatdsa részére elemi érdek volt a helyben
szerzett megbizhato értestilések gyors tovabbitasa. Ezért a tengeri hatalmak a
kikotoi hireket helyben telepitett, sajat bizalmi tisztvisel6ikt6l szerezték. Mar
a pestis jarvanyok el6tt évszazados hagyomany volt, hogy a tengeri hatalmak
megszervezték a kiilhoni kikot6kben kialakitott telephelyeik és koloniaik vé-
delmét. Kezdetben, az 1200-as évektdl az italiai varosallamok (elsGsorban Ve-
lence és Genova) ilyen telepein a kolénia tagjai 6néll6an vélasztottadk a veze-
téiket, akiket konzulnak neveztek. Idegen kornyezetben a helyi viszonyokat
jol ismerd és megfelel6 személyi kapcsolatokkal rendelkezé konzulok elsé-
sorban a sajat keresked6iket védték. Nyilvantartasokat vezettek a hajokrol, a
személyek és aruk forgalmarol, hitelesitették az ttleveleket és arujegyzéke-
ket, de a kolénia tagjainak vitds tigyeiben is dontottek és intézkedtek. Ezért a
kozigazgatasi feladatokat ellaté konzulokat az 1300-as évek kezdetétél mar az
allam kiildte az dllomashelyiikre, és csak az altaluk kiéllitott tantsitvanyokat
fogadtak el kozhitelesnek. Az els6 nagy pestis jarvany alatt alakultak ki, majd
azt kovetSen rendszerré valtak a konzulatusok kozegészségtigyi teenddi. Je-
lentéseket kiildtek allomashelyiik és a kornyezé térség kozegészségi allapo-
tarol, féként a pestisre dsszpontositva, illetve ezeket az allapotokat igazold
kozhiteles okiratokat, agynevezett nyilt leveleket adtak ki a kik6t6bdl induld
vagy azokat koztes dllomasként érint6 hajoknak.

Levantei pestisjarvany esetén a primer prevencié kézenfekvé megoldasa
lett volna a kereskedelem azonnali ledllitdsa. Ugyanakkor Eurépéban jelen-
t6s és oriasi haszonnal jaro, ellendllhatatlan fizet6képes kereslet volt a keleti
és tavol-keleti luxus-, illetve élvezeti cikkekre. Ez a gazdasagi nyomads sziik-
ségszerlien vonta maga utan a szekunder prevencié eszkozeinek és eljarasa-
inak kidolgozasat. Pontosabban szabalyokat alakitottak ki annak érdekében,
hogy az eurdpai kikot6k akkor is fogadhassak az érintett szallitmanyokat,
ha azok pestisre gyanus vagy éppen pestissel fert6zott kikotGkbol érkeztek,
tehat maguk is fert6zottek lehettek. Ezért alakult ki az a gyakorlat, hogy a
konzuli hivatalok a hajoknak négyféle fokozatt kozegészségiigyi nyilt levelet
allitottak ki: szabad, tiszta, gyants vagy érintett, és fertézéses mindsitéssel.
Szabad fokozatban a fogad¢ kikoték nem alkalmaztak korlatozasokat. Tiszta
mindsitéstire a hatoésdgok akkor valtoztattak a szabad nyilt levelet, ha bizo-
nyos koriilmények megvéltozasa miatt annak kiallitasat kovetSen akar a fer-
t6zés leghalvanyabb gyandja is felmertilhetett. A gyants levél egyértelmtien
azt jelentette, hogy a haj6 bizonyitottan érintkezésbe kertilt pestisessel, de ez
nem jart sziikségszertien a betegség megjelenésével. Legstilyosabb mindsités
a ,fert6zéses” volt, vagyis a haj6 olyan helyrdl érkezett, ahol egyértelmiien
pestis pusztitott.
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A szekunder prevencié eljarasi cselekményei akkor kezdddtek, amikor
egy hajo a kikoto el6terében érkezési szandékat jelezte. Ett6] kezdve a kikotéi
kozegészségtigyi hatésagok vették kézbe az események irdnyitasat. El6szor
a hajonaplé alapjan azonositottdk a megtett itvonalat és az érintett kikots-
ket. Ezt kovetSen a pestisre gyants hajok esetében teljes zarlatot rendeltek el,
amelynek id6tartama alatt folyamatos megfigyelést alkalmaztak. Ezt az alap-
jdban véve passziv modszert el6szor Velencében hasznaltak 1348-ban, tehat
kozvetlentil az els6 nagy eurépai pestisjarvany kezdeti idészakdban. Ezzel
szemben a hatésagok cselekvé modon el6szor a Raguzai koztarsasagban 1ép-
tek fel, 1377-ben,? tehdt valamit tenni is akartak a rakomany pestist6l valo
mentesitése, igymond , tisztitdsa” és miel6bbi kirakodésa érdekében. A kiko-
t6 kozegészségligyi megbizottai megjelentek a hajo fedélzetén, és ellendriz-
ték, hogy a személyzet megkezdte-e a rakomdny tisztité kezelését, ami a leg-
veszélyesebb aruk kiteregetését jelentette a nyitott fedélzeten, hogy azokat a
napfény és a friss tengeri leveg6 atjarja. Az ugyanis viszonylag rovid id6 alatt
kidertilt, hogy a gyapju és gyapot, len és kender nyersanyag, tovabbd minden
allati sz6r, illetve bérok, valamint ezek feldolgozott termékei voltak a leg-
veszélyesebbek. Magyar vonatkozédsban a torténet kiilon érdekessége, hogy
Raguza (ma Dubrovnik, Horvétorszagban), I. Nagy Lajos kiraly (1342-1382)
uralkodésa alatt, az 1358-ban megkotott zérai béke révén, a Magyar Kiraly-
saghoz tartozott.

Korabeli doktrina szerint a tisztitand6 druk mellett a pestist a személyzet és
az utasok is terjeszthették. S6t 6nall6 egységként maga a hajo is ellen6rzés ala
kertilt, mivel szamos navigdacios tartozéka késziilt a kiilonosen veszélyesnek
tartott alapanyagokbol. Jollehet a pestis terjedésének természettudomanyos
hatterét az egészségligyi rendészet szervezdi nem ismerték, az empirikusan
kialakitott eljarasi rend és infrastruktira miikodtetését az tette lehet6vé, hogy
a jarvany alaptermészete évszazados léptékben sem valtozott. A megfigye-
16k azt észlelték, hogy a védekezs szabalyok betartdsaval a veszély akkor is
elhérithat6, ha olyan hajo érkezett, amely személyzete és szallitmanya nagy
valoszintiséggel pestissel fert6zott hellyel érintkezett az Gtja soran. Miutan a
pestist Isten biintetésének tartottak, a sikeres védekezés teoldgiai magyara-
zatot is igényelt. Ennek szakszert(i tsszefoglalasa a masodik trieszti vesztegld
intézetet megalapitd, 1769-ben kiadott csaszari rendelet bevezets részében je-
lent meg. ,, A pestis a legfélelmetesebb szenvedés, amellyel az isteni oltalom
fegyelmez benniinket, mindazonaltal ez a fegyelmezés is jotéteménnyé valik,
ugyanis az eseményeket olyan rendbe allitja, hogy az okos emberek képesek
legyenek, s6t kényszeriiljenek is valamennyi eszkoz megragadasara, ha azok
rendelkezésre allnak a pestis altal okozott karos kovetkezmények megel65zé-

2 GensiNg, Gian F. - Yacous, Magdi H. - Conri, Andrea A.: The concept of quarantine in
history: from plague to SARS, Journal of Infection, 49/2004, 257-261. p.
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sére, csokkentésére, vagy teljes visszaszoritdsdra”.’ Kovetkezésképpen Isten
betekintést engedett a csapds felszini jelenségeinek Osszefiiggéseibe, ame-
lyeket felismerve az emberek eredményesen védekezhetnek a pestis ellen.
A vonatkozé anyagi és eljarasi szabalyokat a Habsburg Birodalom kdzponti
allamigazgatasa 1755 és 1769 kozott hozta létre. Els6ként 1755-ben az , Altala-
nos kozegészségligyi szabalyzat és utasitdsok a bels6-ausztriai tengermellék
kozegészségiigyi tisztvisel6i részére” jelent meg.* Masodik rendelet volt 1757-
ben a , Szabalyzat és utasitasok a kozegészségtigyi hivatalok részére, kotelez6
alkalmazassal Zengg szabad kiralyi és keresked6varosban és Karlobag kira-
lyi kereskedévarosban”.® Részletez6 szabdlyokat tartalmazott a ,Megel6zési
rendszabalyok és vonatkoz6 utasitasok kozegészségi hivataloknak, megbizot-
taknak, adoszed6knek, hivatalsegédeknek, és 6roknek, helybélieknek és ka-
tondknak az ausztriai Tengermellék sik és domborzatos szakaszain. Kizaras
és eltiltas kulonos eseteiben ugyanazon Tengermellékkel hataros vagy ahhoz
kozeli tartomanyok részére”.® Utoljara a fentiekben mar hivatkozott 1769-es
rendelet jelent meg. Az Osszes jogszabdlyhoz kész torténelmi mintdk egész
sora allt rendelkezésre Velence, Napoly, Livorno, Genova és Marseille példéja
alapjan. Els6dleges kovetend6 példanak, a foldrajzi kozelség és az eredmé-
nyesség okdn is, a Velencei Koztarsasag jogszabalyait tekintették. A torténeti
részletek mell6zésével végiil a 18. szdzad masodik felére a Habsburg Biroda-
lomban is olyan eljarasi rend és infrastruktara alakult ki, mely a monarchia
orszagait eredményesen védelmezte a tengeri ttvonalon timado pestis ellen.
Végiil ez volt a biztositék arra is, hogy Fiume tengeri kijaratta valhatott a Ma-
gyar Kiralysag szamara.

A pestis torténeti jarvinytani doktrindja

A modern mikrobiolégia korszaka el6tt az orvostudomany természettudo-
manyos ok-okozati kapcsolatokat nem tudott kimutatni, ezért sajatos parhu-
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zamossag alakult ki a kozegészségiigyi rendészet és az orvostudomany ko-
zott. Védekezés okdn az el6bbi folyamatos cselekvési kényszerben volt, az
utobbi pedig jobb hijan spekulativ elméleteket , gyartott” a pestis és altalaban
ajarvanyok természetérol.

Mai tuddsunk szerint egy betegség ,fert6z6-ragalyos-jarvanyos” termé-
szete hdrom kiilonboz6 mindséget jelol. Fert6z6, mert mikrobiolégiai dgens
okozza, ragalyos, mert egyik él6lényr6él a masikra terjedhet, és jarvanyos,
mert tomeges megbetegedést, a legrosszabb esetben vilagjarvanyt (pandémi-
at) okozhat. Ez az osztdlyozds a mai epidemioldgidban vilagos és egyértelmd,
a pestis elleni védelem kidolgozasat azonban a gyakorlati tapasztalatok mel-
lett mindig az adott kor jarvanytigyi doktrinai befolyasoltak.

Eurépaban a korai tjkorban el6szor Girolamo Fracastoro (1478-1553) itéliai
orvos foglalkozott tudomanyos igényti elméleti epidemiolégival. Fracastoro
1546-ban kiadott konyvében (De contagione et contagiosis morbis et eorum cura-
tione, libri tres) tgy vélte, hogy a ragalyos betegségeket szemmel nem lathato
apro részecskék (seminaria) okozzak. Leirdsa alapjan ezeket ma él6lényként
vagy vegyi anyagként is értelmezhetjiik, és a betegséget emberrél-emberre
kozvetlentil, vagy targyak kozbejottével terjesztik, de nagyobb tavolsidgra
is eljuthattak a leveg6 altal.” Miutan Anton van Leeuwenhoek (1632-1723) a
mikroszkop segitségével élGlényként igazolta a feltételezett apréd részecské-
ket, 1étezéstiket az 1700-as évektSl mar senki sem vitatta. Ugyanakkor Fracas-
toro elméletébdl az epidemiologusok két valtozatot dolgoztak ki. Az 1800-as
évek kozepéig, vagyis a modern mikrobioldgia szinre lépéséig, a vita arrol
folyt, hogy a fert6zést a levegé terjeszti, vagy az dtadasa kozvetlen érintke-
zéssel, kontaktussal torténik. Az el6bbi terjedés hivei voltak az dgynevezett
miazmatikusok, az utébbiakat pedig kontagionistaknak nevezték. Epidemi-
kus elnevezéssel a miazmdk altal terjesztett jarvanyokat illették, szemben a
kontaktussal terjed6kkel, amelyek ragalyozédtak.

A kozegészségligyi rendészet eredményei a pestis ellen annak kontagio-
zus természetét igazoltak. Logikus volt tehat a kovetkeztetés, hogy a fert6zés
személyek kozotti érintkezéssel vagy fert6zott allatok, illetve targyak érinté-
sével terjed. Utébbiak kozott kiemelt jelentSsége volt a kereskedelmi druféle-
ségeknek. Mai tudasunk alapjan a kontaktus szerepe kétségtelentil igaz, de
csak a jarvany kezdeti id6szakaban, amikor gondos szekunder prevenciéval
a terjedés még megakadalyozhat6. Amennyiben megjelent a cseppfert6zés-
sel terjed6 tiid6pestis, a jarvany ellen mindenféle védekezés hatastalannak
bizonyult. Korabeli nyelvezet szerint ez azt jelentette, hogy a terjedésben a
miazmak vették 4t a f6szerepet, vagyis egyfajta atjaras mtikodott a két val-
tozat kozott. A vitatkozo orvosi szakmaval ellentétben a jarvanytigyi igazga-

7 NurroN, V.: The Reception of Fracastoro’s Theory of Contagion: The Seed That Fell
among Thorns?, The University of Chicago Press Journals, 6/1990, 196-234. p.
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tds, mer6ben pragmatikus kényszerbdl, a 18. szazad végén megalkotta a sa-
jat allasfoglalasat. Egy 1793-ban elkésziilt hazai kozegészségiigyi jogszabaly
tervezet szerint ,az epidemicus betegségek, amint az magénak a szénak a
jelentésébdl adodik, kezdetben nem feltétlentil ragalyosak, azonban gyakran
és kiilonb6z6 helyeken ugyanazon idében tornek ki, tobb embert egyszerre
tdmadnak és betegitenek meg, majd ezutdn az adott betegség természetének
megfelel6en némelyek olykor valéban ragalyossa is valhatnak”.®

Eurdpaban a pestis legy6zése utdn folyamatosan tovabb alkalmazott szi-
goru szabalyok hitelességét az 1831-1832-ben megjelens, majd stirtin ismét-
16d6 cholera jarvanyok elemi erével vontak kétségbe, ugyanis ez utébbiak
ellen teljesen hatastalannak bizonyultak. Kedvez6 alkalom kinalkozott tehat
arra, hogy a tengeri kereskedelemben és a haditengerészeti fegyvernemben
leginkabb érdekelt nagyhatalmak 6sszehangolt tdimadast inditsanak a pestist
elhérit6, de a forgalmat jelent6sen lassit6 vesztegzéri rendszer ellen. A g&zgé-
pek elterjedése, majd f6ként a Szuezi csatorna megnyitasa utan (1869) felgyor-
sult tengeri és szarazfoldi aru- és személyszallitasra elviselhetetlen teherként
nehezedett a 40-napos vesztegzar tgymond elavult kozépkori intézménye.
Els6sorban a kereskedelmi, ipari és katonapolitikai érdekek mentén versengé
orszagok ezért szorgalmaztak az elsé Kozegészségiigyi Nemzetkdzi Konfe-
rencia sszehivasat, melyet Parizsban nyitottak meg 1851. julius 23.-4n. Ezt
viszonylag rovid idén beliil, 1859-ben kovette a masodik parizsi konferencia,
a nagyhatalmi szdndékok teljesen nyilt bejelentésével. A francia szervezdék a
meghivokban egyértelmtien kozolték, hogy nem orvosok, hanem diploma-
tak részvételére szamitanak. Ezért szinte torvényszertinek tekintheto, hogy a
kiildottek a cholera kapcsan figyelmen kiviil hagytak John Snow (1813-1858)
angol orvos Nagy-Britannidban 1855-ben kozolt megallapitdsait.” Rdadésul
a pestis elleni karanténnal szemben a miazmatikusok tdborat nem kisebb
szaktekintélyek erdsitették, mint Max von Pettenkofer (1818-1901) Német-
orszdgban'’, és Thomas Southwood Smith (1788-1861), illetve jogaszként az
egészségligyi kozigazgatasban tevékenyked6 Edwin Chadwick (1800-1890)
az Egyesiilt Kirdlysagban."! A konferencidn éppen a brit delegatus fejtette ki
a pestisrél, hogy az 1851 6ta gyjtott tapasztalatok alapjan ,egyre inkdbb tgy
tlinik, hogy ez a betegség nem kontagiozus természetti, és a kérdést masfeldl
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nézve, Eurdépaban a vasuthalézat fejlédése mara értelmetlenné teszi a karan-
tént, amely csak a koleraval fert6zott helyekrdl tengeri aton érkezé jarvany
ellen nytjtana védelmet”'

A fenti és mas hasonl6 nézetekkel szemben, a modern mikrobiolégia fegy-
vertaranak birtokdban a kutaték minden jarvanyos betegség hatterében el6-
sz0r a korokozo6 kimutatdsara torekedtek. Ez volt ugyanis az egyetlen lehet6-
ség arra, hogy a feltételezett terjedési titvonalon nyomon kovethessék a mik-
robak jelenlétét. A pestis kérokozojat els6ként Alexandre Yersin (1863-1943)
azonositotta Hong Kongban 1894-ben. Paul-Louis Simond (1858-1947) 1897-
t6l Indidban teljesitett szolgalatot, ahol évezredes megfigyelés igazolta, hogy
a pestis jarvanyok kitorését minden esetben megel6zte a patkanyok tomeges
elhullasa. El6szor a patkdnyokban mutatta ki a kérokozoét, majd azt is bizo-
nyitotta, hogy a hazi patkanyok kozott a testiikon é16skodé bolhak terjesztik a
betegséget. Miutan az él6skod6kt6l mentesitett bubopestisben szenvedd bete-
gek egymast és az egészségligyi személyzetet sem fert6zték meg, kézenfekvo
volt, hogy az emberre, majd az emberek kozotti terjedésért is a patkanyok
bolhéja felel6s. Ez volt a végsé 1épés a bubopestis terjedésének kutatasaban,
amelynek tudomanyos igazsagat az 1900-as évek els6 évtizedétSl mar senki
sem vitatta.

A pestis elleni torténeti védekezés, a mai természettudomany szemszdgébol

Mai tudasunk szerint a mikrobiolégiai korszak el6tti pestis rendeletek néhany
kivételtdl eltekintve tokéletes vélaszt adtak a bubdpestis kihivédsaira. A kivé-
telek (példaul a pénz esetében) téves tapasztalati kovetkeztetésekbdl adodd-
tak, de legalabb nem artottak. Miutdn Eurépdban soha sem volt endémids a
pestis, a levantei haj6zasi atvonalak mentén érkezett, a kiindulasi és a koz-
biils6 kikotokbol, fert6zott patkdnyok vagy fert6zott bolhdk szallitasaval. A
részletesebb elemzés el6tt azonban meg kell jegyezni, hogy a korabeli viszo-
nyok kozott minden hajén és kikot6ben voltak patkanyok (ma is vannak), és
senki nem hozta 6ket kapcsolatba a pestissel. Rdadasul a kozépkor és a korai
djkor embere a bolhdkrél sem gondolkodott masként, mint a patkanyokrol,
ugyanis a bolhdk az emberek testén és kornyezetében, kiilontsen a szegé-
nyebb néprétegekben, dllanddan jelen voltak. Mentségiikre legyen mondva,
hogy jarvanymentes id6szakokban a csipéseket a Pulex irritans okozta, amely
nem jatszott szerepet a pestis terjesztésében. A pestis-bolha, tudoményos ne-
vén a Xenopsylla cheopis, els6sorban a patkdnyok él6skoddje, de atvalthat az
emberre is, amint az eredeti gazdaszervezet testh6mérséklete az elhullas mi-

2 Howarp-JoNEs, Norman: The scientific background of the International Sanitary Conferences
1851-1938, WHO, Geneva, 1975.
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att a normadl értéktartomany ala siillyed. Egyik emberrél a masikra terjed6
bubdpestist a bolhdk kozvetitik, behatarolva az ugrasi tavolsaguk altal. Fug-
goblegesen legfeljebb 18, vizszintesen pedig a 30 centimétert képesek ugrani,”
ami egyben a korabeli biztonsagos tavolsagot is magyarazza. Gazda szervezet
nélkiil maradt bolhdk elpusztulnak, és szaporodni sem képesek, ha kornyeze-
tiik hémérséklete 10 °C ald csokken, vagy 40 °C folé emelkedik (leginkdbb koz-
vetlen napstités hatdsdra), és a leveg6 paratartalma 70-80% ala mérséklédik.'
Ha nem jutnak taplalékhoz, ami esetiikben vérszivassal torténik, a legked-
vez&bb kornyezetben is legfeljebb 38 napig képesek tulélni."> Ezek a kutatasi
eredmények fert6zésmentes bolhakra vonatkoznak, de a szakirodalom azzal
nem foglalkozott, hogy a fert6zotteknek milyen a talélési lehet&sége. Miutan
a bolhédk a fert6zést nem orokitik az utédaikra, amikor egy pestisre gyants
hajét, annak személyzetét, utasait és szallitmanyat a célkikotében 40 napra
elzartak a szdrazfoldi kornyezettdl, és a vesztegzar alatt senki nem betegedett
meg bubodpestisben, a hatosdg az igazolast a fertézésmentességrél biztonsag-
gal kiadhatta. A 40 napos vesztegzarnak tehat egyértelmi a tudomanyos ma-
gyarazata, de torténeti kialakulasanak okait elsésorban a zsid6 és keresztény
vallasi hagyomanyok kultikus 40 napos id6szakaiban kereshetjiik. Nagyon is
val6szinti, hogy a Nazareti Jézus 40 napos eredménytelen megkisértésének
evangéliumi torténete lehetett a példa. A jarvanytigyi szakirodalomban ka-
ranténnak nevezett eljarasrend a 40-es szam olasz jelz6i alakjabdl, a quaran-
tana-bol terjedt el az egész vilagon. Kezdetben csak az idGszakot jelentette,
késsbb a vesztegzar egész személyi és targyi feltételrendszerét, illetve a szer-
vezeti-miikodési rendet is magéba foglalta.

A fenti ismereteket a tengeri kozlekedésre vetitve az empirikus intézke-
dések pontosan megfeleltek a mai természettudomanyos bizonyitékoknak.
Alapesetben a pestis altal sdjtott kikotoket lezartdk, de ahol a betegség még
csak lappangott, a hajo, a szallitmany, és az emberek ott is fert6z6dhettek
a patkanyok és a bolhdk éaltal. Kikotékben a gyants vagy szérvanyos eset
eléfordulédsa azt jelentette, hogy a helybeli patkany kolénia megfert6z6dott,
és a human eseteket a patkanyokrél emberekre ugré bolhak, vagy az agyne-
vezett veszélyes aruféleségekbdl kiszabaduld, és kozvetlentil az emberekre
ugré bolhak okoztak. Azonos médon a berakodas alatt a hajo személyzete
és az utasok is fert6z6dhettek, akiken legkésébb tt kozben jelenhettek meg a

3 RotscHILD, Miriam et al.: The flying leap of the flea. Scientific American, November 1973,
92-100. p.

“Fleas, In: Vector control in international health, World Health Organisation, Geneva,
1972, 34-38. p.

> Bacor, A. V: A study of the bionomics of the common rat fleas and other species asso-
ciated with human habitations, with special reference to the influence of temperature
and humidity at various periods of the life history of the insect, The Journal of Hygiene,
Plague Suppl. 111, Report 69, 1914, 447-654. p.
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betegség tiinetei. A fert6zésmentes levantei kikdt6kbe a pestis akkor is megér-
kezhetett, ha helyben nem volt fert6z6 agens, ugyanis a fert6zott patkanyokat
és bolhaikat egy beérkezé haj6é hozhatta magaval. Mdsfel6l a pestis az azsiai
szarazfoldi karavan tutvonalon is érkezhetett egyes aruféleségekben. Kiilo-
nosen a fono- és szovbipari alapanyagokban, illetve szérmékben rejt6zkod6
fert6zott bolhak aktivalodhattak a kikotSkben vagy a hajokon a berakodas
utan. Miutdn a hajo elhagyta a kikot6t, a nyilt tengeren jelentkezhettek a bu-
bopestis tiinetei, illetve a patkdnyok megbetegedése. A doglott patkanyokat,
pusztulasuk okérdl mit sem sejtve, a tengerbe dobtdk. Szerencsés esetben a
fert6zott emberek talélték a betegséget, de ha meghaltak, a holttesteket tenge-
részeti szertartas szerint temették. Ritkdbb esetnek szamitott, ha utkozben a
kapitany hajotorctteket vagy a tengeren tsz6 gazdatlan drut vett fel, illetve a
kihalt személyzet miatt gazdatlanul hanykol6do¢ hajéval talalkoztak, és annak
fedélzetére szalltak. Ilyen aton is kertilhettek fert6zott emberek, patkanyok és
bolhdk a hajéra. Az sem szamitott ritkasagnak, hogy a haj6 személyzete vagy
az utasok a kiindulasi vagy a koztes kikot6k piacain személyes hasznalatra
textil- és sz6rmedrukat vésaroltak, amelyekben fert6zott bolhédk rejt6zkodhet-
tek, és igy vihették a pestist a fedélzetre. A leginkabb alattomos veszélyt az
jelentette, ha a hajon a patkanyok és emberek sem betegedtek meg, de az tgy-
nevezett veszélyes arukban fert6zott bolhdk lapultak, amelyek a kirakodas
vagy a vesztegzari ,tisztitas” alatt aktivalodhattak.

A célkikotSben a szallitmany, a személyzet és az utasok, illetve maganak
a hajotestnek és tartozékainak kezelésére kiilon médszerek alakultak ki az
évszazadok folyaman. A személyzet és az utasok sajat testiikon, ruhazatuk-
ban, hasznalati targyaikban és személyi csomagjaikkal partra széllva vihették
magukkal a patkanyok fert6zott bolhait, de maguk a fert6zott hajépatkanyok
is kitiszhattak a szarazfoldre, sz6rzetiikben a fert6zott él6skodékkel. Ez utéb-
bi terjedés ellenszere a hajo, a rakomany és a személyzet, illetve az utasok
varakoztatasa volt a tengeren, dgymond biztonsagos tavolsagban a kikot6tol.
A biztonsagot ebben az esetben a patkanyok tszétavolsaga jelentette, mivel
egyébként j6 tszok, de az egészséges feln6tt példanyok is legfeljebb 800 mé-
tert képesek teljesiteni.’® Nyilvanval6, hogy a pestissel fert6zott beteg allatok
sem mertilnek el a vizben, de ezt a tavolsdgot nem voltak képesek legy6z-
ni. J6llehet, a tengeren varakozoé pestis-gyants hajok tavolsagat a kikot6tol a
jogszabélyok nem rogzitették, a fentiek szerint egyértelmt, hogy a legalabb
800 méteres tavolsag betartdsa bizonyult eredményesnek. Tévoli varakozo
helyzetben ugyanis a bubdpestist egyediil és kizarélag a hajorol a szarazfold-
re kitszo6 fert6zott patkany és a rajta él6skod6 bolha terjeszthette. Masfel6l

8 Maust, Maria: Norway rat (rattus norvegicus). Invasion biology course, Columbia Univer-
sity, New York, <http://www.columbia.edu/itc/cerc/danoff-burg/invasion_bio/
inv_spp_summ/Rattus_norvegicus.html> (letdltve: 2022. 09. 15.).
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a bolhdk magaban a hajétestben és szerelvényekben is rejt6zkodhettek, ami
egyértelmtien indokolta, hogy a karantén intézkedéseken tul a széllitmanyon
és az embereken, a hajot is kiilon céltargynak tekintették.

A kereskedelmi tengeri haj6zas lényege a kiilonboz6 druféleségek szalli-
tasa volt, mivel az utasforgalom a legtjabb kori turizmus kezdete el6tt rit-
kasagnak szdmitott. Az egyes aruféleségekrdl vesztegzéri listakat allitottak
Ossze, amelyek veszélyességi foka, mai tuddsunk szerint a bolhak el6fordulasi
gyakorisdgahoz igazodott. A korabeli terminoldgiat teljesen egyértelmten az
1770. évi Altaldnos Egészségiigyi Rendelet (Generale Normativum in Re Sani-
tatis) 11. rész, 1I. fejezetének XVIIL §-a rogzitette: , Annak alapjan kell a vesz-
tegzér ala helyezett arukat megkiilonboztetni, hogy hajlamosak-e a fert6zés-
re, vagy ahogyan mondjak, fogékonyak-e a ragalyozédasra, vagy nincs ilyen
fogékonysaguk, ugyanis az el6bbiek kezelése igényli a nagyobb figyelmet”."

Kereskedelmi politikai szempontbél ezeknek az drujegyzékeknek és a ka-
rantén id6tartamanak 6ridsi volt a jelent6sége. Mivel barmelyik nagyobb eu-
ropai kikotSben kitort pestis jarvany az emberi tragédiak mellett gazdasagi ka-
tasztrofat is jelentett, a mediterrdn orszagok egymads gyakorlatat is allandéan
figyelték, és jellemzben tartézkodtak a karantén enyhitését6l. A bécsi udvari
egészségligyi bizottsag 1765-ben az egyik jegyzékében feltételes moédban, szé
szerint a kovetkez6ket rogzitette: ,midén a levantei aruk és az onnan érkez6
személyek egyik vagy masik helyen konnyebbséget élveznének, oda fognak
fordulni, ahol a vesztegzar id6tartamat a hatésagok a legrovidebbre szabjak”.
Ezzel az elméleti enyhitéssel szemben a kikot6k inkabb szigoritottak a sza-
balyokon, és a legveszélyesebb arukra elrendelt karantén id6tartamanak 40
napon tali meghosszabbitasat is mérlegelték. Az idézett jegyz6konyv szerint
egy aktudlis kérdés kapcsan a bizottsdg a vesztegzéar 84 napos id6tartamban
val6 fenntartasarol is értekezett. Végiil Maria Terézia a kovetkez6 legfels6 el-
hatdrozast jegyeztette az irat hatoldaldra. ,Els6sorban azt kell tisztazni, hogy
Velencében, Napolyban és a Rémai Allamokban, tovéabbéa Toszkanaban hany
napos vesztegzarat rendeltek el, és a tovabbiakrol csak ez utan lehet dontést
hozni. Mindaddig azonban maradjon fenn a 84 napos id6tartam...”’

Gazdaségi szempontbdl egyértelmt, hogy az engedélyez6 listaknak volt
a legnagyobb jelent&sége, ugyanis az ide felvett drukat a kirakodés utan ro-
viditett eljarassal atadhattdk a szabad forgalomba. Az 1755. évi tengerészeti
alapszabalyzat? jegyzéke 157 tételt tartalmazott, amelyek jellemz&en ponto-

7 BaLAzs Péter: Mdria Terézia 1770-es egészségiigyi alalprendelete, 1. kdtet, Magyar Tu-
domanytorténeti és Egészségtudomanyi Intézet, Budapest, 2016, 138. p.

® Az Udvari Egészségiigyi Bizottsdg jegyzékei az Udvari Kancellaria részére 1764. no-
vember 11. (Noten von der Sanitédts-Hofdeputation ad Hofkanzley), Haus-Hof und
Staatsarchiv (HHStA), Bécs, Ausztria, 1764-1775, Fasciculus 3, 259. p.

Y BaLAzs Péter: A tengerészeti egészségiigy kezdetei a Magyar Kiralysigban, Magyar Tu-
domanytorténeti és Egészségtudomanyi Intézet, Budapest, 2019, 85-127. p.
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san kortilirt egyedi druféleségek voltak, de gytjtéfogalmak (példdul: gabo-
nafélék, élelmiszerek, fliszerek, mindenféle dragaks, faaruk, fémek, stb.) is
el6fordultak. Jollehet ezek az druk veszélytelennek mindsiiltek, a hatésdgok
a kirakodas moédjahoz tobblet biztositékokat rendeltek. Ha tengervizzel le-
oblithetSk voltak, akkor ezt kitelez6 volt elvégezni. Egyediil az étkezési sot
lehetett kozvetleniil 4tadni, az 9sszes tobbi 6mlesztett arut stird szitan atontve
adtak ki, hogy kisztrjék az esetleges veszélyes anyagdarabokat. Szdmos aru-
féleséget ladakban vagy hordékban, illetve csomagolé papirban és kotozések-
kel széllitottak. Ezeket a gongyoleg miatt volt kotelez6 atadni a vesztegzari
intézetnek, ahol eltavolitottak a veszélyesnek mindsiilé kiilsé boritast, illetve
a kitiritett Jadakat és hordokat kioblitették. Kilon szabaly vonatkozott a vi-
aszokra és a szivacsokra, amelyeket csurgd vizben kellett 48 6ran at aztatni.
Talén arra gondolhattak, hogy a szivacsok pérusaiban ragalyoz6dé anyag rej-
tézhetett. Egyedi szabalyozas vonatkozott a szaritott dohanylevelekre, ame-
lyeket a kereskedS6k mar hét nap tisztitas utan atvehettek.

A szigortian karanténkoteles listak olyan aruféleségeket tartalmaztak,
amelyekben a bolhdknak a legnagyobb esélyiik volt a talélésre. Legveszélye-
sebbnek a gyapju, gyapot, teve-, kecske- és egyéb sz6rt tartalmazoé bélakat,
nyers béroket, illetve ezekbdl az alapanyagbdl késziilt termékeket (fonalak,
szovetek, lenb6l késziilt hevederek, kenderkotelek, zsinérok, nyers és kiké-
szitett sz6rmék, b6rok) tartottdk. A vesztegzari raktarakba tortént atszallitds
el6tt az el6kezelést mér a tengeren varakozo hajé nyitott fedélzetén kotele-
z6 volt megkezdeni. Miutdn a legveszélyesebb balak belsejében a bolhaknak
kedvez6 temperalt h6mérséklet és paratartalom uralkodott, a kibontas és ki-
terités révén a mediterran napfény és a friss tengeri levegé a bolhakat szeren-
csés esetben elpusztitotta. Per analogiam a személyzet és az utasok viselt, vagy
éppen nem viselt also- és felséruhazati darabjai is veszélyesek voltak. Mivel
az adott korban papirt rongybdl készitették, nemcsak a csomagolé papirok,
hanem a levelek is veszélyesek voltak. A gongyoleget vagy elégették, vagy
teljes id6tartamu karantén ald helyezték. Ezt az eljarast a leveleknél nem al-
kalmazhattak, mivel kizart volt az elégetésiik, ugyanakkor a kiild6 és fogado
félnek kozos érdeke volt az irdsos tartalom gyorsitott tovabbitasa (kiilonosen
diploméciai levelek esetében). A levelekben kiildott veszélyes anyagok aru-
mintdi viszont nem kertilhették el a szokasos kezelést. Minden iromany haté-
sagi atadasanal a biztonsagos tavolsagot kellett betartani. A kozegészségiigyi
tisztvisel6 kinyujtott karral, egy felhasitott végti nddszélat (vagy palcét) tar-
tott a kezében. Az érkez6 hajoé kapitdnya vagy a tulajdonosa a hasitékba htzta
az iromanyokat. Ennek alapjan a tdvolsagot legalabb 1 méteresnek, tehat biz-
tonsagosnak becstilhetjiik. A kénes vagy ecetes g6zolés, pontosabban a ,meg-
fiistolés” pestisre nézve bizonyosan értelmetlen volt, hasonléan az ivek ttivel
val6 atszurkalasdhoz. Ugyanakkor az anyagmintdkat eltavolitottak a kézbe-
sitend6 levélbol, és a tobbi szovethez vagy fondlhoz hasonléan tisztitottak.
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Pénz esetében mai koriilményeink szerint logikus volna a papir alapd bankje-
gyekre gondolni. J6llehet, a Bécsi Varosi Bank az I. J6zsef 4ltali alapitas (1705.
december 24.) utan az els6 papirpénzeket 1762. jalius 1-jén hozta forgalomba,
5, 10, 25, 50 és 100 forintos cimletekben, a 18. szazad kozvetlen kereskedelmi
forgalmaban mégis a fémpénzeket hasznéltik. Ezt a tisztitds modjanak leirdsa
(tobb o6ras aztatds tengervizben) is egyértelmtivé teszi, vagyis az eljaras réz-
bél, eziistbdl vagy aranybol vert fémpénzekre vonatkozott.

A legveszélyesebb anyagokat (gyapju és gyapot bélak) kezel6 vesztegzari
raktarakban a pestis veszélyének els6sorban a ,tisztité kezelést” végzé ra-
kodémunkasok voltak kitéve. Raadédsul a helyzetiiket a legtjabb kutatasok
szerint az is sulyosbitotta, hogy az altalanos népességen beliil a fiatal férfi-
aknak volt a legalacsonyabb szint(i védettsége a pestissel szemben.?” Miutan
a baldk teljes szétbontasa majd tGjracsomagoldsa nagyon munka- és id6igé-
nyes eljarés lett volna, a korabeli szakemberek megelégedtek azzal, hogy a
munkdsok mezitelen karral benytltak a gyapju és gyapot balak kozepébe, és
ott ,fellazitast” végeztek, utat adva a ,tisztité” levegének. Kihuzott karjukon
bolhak is lehettek, de ezt akkor senki sem hozta 6sszeftiggésbe a pestissel, és a
munkdsok a bolhakat természetesen dsszeroppantottdk. Sajnos a fennmaradt
irasos anyagok a legalso beosztdsban alkalmazott vesztegzari munkasokrol
részleteket nem kozolnek. Ettdl fiiggetlentil arra kell gondolnunk, hogy ezek
a fiatal férfiak a munkéba allitdsuk utan vagy természetes immunitast szerez-
tek, vagy bubodpestisben rovid idén beliil meghaltak.

A beérkez6 hajok személyzetének és az esetleges utasoknak a sz6 szerinti
megszemlélése (viziticio) is részletes szabalyok szerint tortént. A kozegész-
ségligyi orvosnak vagy sebészmesternek a meztelenre vetk6zott kozonséges
személyzet biztonsagos (de mértékegységben sehol sem rogzitett) tadvolsag-
bol megmutatta a lagyékhajlatat és a honaljat. A tavolsag sziikségszertien
meghaladta a 30 centimétert, vagyis a Xenopsylla vizszintes ugrasi képessé-
gét. Az adott korban a kapitdny vagy a tulajdonos tarsadalmi rangja miatt
a meztelenre vetk&ztetés durva sértés lett volna. S6t, a hajokkal kivételesen
koztiszteletben 4116 n6i utasok is érkezhettek, ami eleve kizarta a meztelen-
séget. Ilyen esetekben az orvos a ruhdzaton keresztiil tapintotta meg a lagyé-
ki és honalji nyirokcsomokat. Ez kétségtelentil veszélyes eljaras volt, de az
érintett személyek tisztdlkodasi szokdsai miatt a bolhds fert6zottség szeren-
csére kevésbé fordult el6. Tengerészeti forrdsunk ugyan nincs a vizitdcioval
kapcsolatos kérdésekrdl, de a szarazfoldi karanténok tigyében a bécsi udvari
egészségligyi bizottsag egy vonatkozo személyi javaslatot terjesztett fel 1765-
ben Méria Terézia részére. Kezdeményezték, hogy egy sebészmester helyett
kett6 alljon szolgalatba a szarazfoldi vesztegl6 intézetekben. Az indokolas

2 ELL, Stephen R.: Immunity as a Factor in the Epidemiology of Medieval Plague, Reviews
of Infectious Diseases, vol. 6, No. 6., 1984, 866-879. p.
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szerint ,ellentétben all a kozegészségiigyi el6irasokkal, hogy az a sebészmes-
ter, aki a befogadando személyeket per visum et tactum vizsgalja, ugyanazon a
napon, ugyanazt a vizsgélatot végezze a zarlat aldl feloldandé személyeknél
... kovetkezésképpen célszerli egy masodik sebészt allasba venni, raadasul a
két sebész sziikség esetén helyettesitheti egymast vagy az aruk tisztitdsanak
ellen6rét”>.

El6 allatokkal kapcsolatban a korabeli tengeri szallitmanyozas alkalmatlan
volt nagy tomegben a vago- vagy haszonéllatok mozgatdsara. Ezzel szemben
gyakran fordultak el6 a kapitany, a személyzet és az utasok héazi kedvencei
(kutydk, macskak, madarak, stb.), de egzotikus vadéllatokat is szallithattak,
elsésorban az uralkodéi udvarok vagy a legfels6 tarsadalmi korok megren-
delésére. Az allatokat az emberekkel azonos ideig kellett vesztegzéarban tarta-
ni, kotelez&en ketrecekben vagy kalitkdkban. El6fordulhatott azonban, hogy
helybeli gazdétlan allatok (kutya vagy macska) kéboroltak a veszteglé inté-
zet kozvetlen kozelében. Ha nem tudték elzavarni 6ket, a fegyveres 6roknek
tlizparancsa volt a lelovésiikre. Mai tudasunk szerint a hazi szdrnyasok és a
szabadban ropkodé madarak is terjeszthették a pestist. Az el6bbiekre szigoru
szabalyok vonatkoztak, az utébbiakrél a rendeletek , elfelejtettek” intézkedni,
miutdn tavoltartasuk technikailag megoldhatatlan feladat lett volna.

Osszegezve a rendkiviil kitart6, évszdzados megfigyeléssel minden apré
részletre kiterjed6 eljarasokat, megallapithatjuk, hogy azok a legtobb esetben
tokéletes osszhangba kertiltek a patkdnyok és bolhdk koérélettanaval. Kétség-
telentil voltak olyan szabalyok is, amelyek mai szemmel értelmetlenek voltak,
azonban ha nem is hasznaltak, legalabb artalmakat nem okoztak.

Viselkedési szabilyok a vesztegzdrban

Ha megfelel6 tengeri szigetek nem voltak a kikot6 el6terében, a karantént a
szarazfoldon kellett berendezni, két ellentétes szempont figyelembe vételével.
Egyfeldl tavolsagot kellett tartani a kikotévarostol, de nem olyan mértékben,
hogy az akadalyozta volna a kozvetlen kapcsolatot a tengerrel és az illetékes
hatésagokkal. Ezért az intézetet gondosan elkiilonitették, mint egy kozépkori
varat, s6t a fejlédés végs6 allomasaként két kiilon intézetet is telepithettek, az
egyiket a stilyosabb, a masikat az enyhébb jarvanytiigyi fokozatnak megfele-
16en.

A vesztegzari intézetben az aruk kezelése szamos kereskedelmi jogi és
technikai kérdést vetett fel, ezeket azonban viszonylag egyszertien megoldot-
tdk. Ezzel szemben a karanténba zart emberek viselkedésének szabdalyozasa

# Az Udvari Egészségiligyi Bizottsag jegyzéke a kancellaria részére, a Bizottsag 1765. sze-
ptember 1-én tartott tilésének jegyzékonyvéhez csatolva, HHStA, Bécs, (n. 5.) fasciscu-
lus 259.
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sulyosabb problémat jelentett, és szdmos, ritkdbban el6fordul6 élethelyzetre is
megoldast kellett talalni. Rdadasul a rendi tarsadalom rétegz6désének figye-
lembe vétele, és a szekularizacio el6tti korban a vallasi kérdések rendezése is
megoldast igényelt. Mennyiségileg a sziik keresztmetszetet az elhelyezend6
személyek szdma okozta, ugyanis a vesztegzarban minden egyes embernek
kiilon lakrészt kellett biztositani. Ezért az egyre szigorod6 rendeletek el6ir-
tdk, hogy a haj6 személyzete a vesztegzar idején a hajén marad, igy a szaraz-
foldi intézetet jellemzben csak az utasok vehették igénybe. Rovidiilhetett a
vesztegzar ideje is, amennyiben az érintett személyek meztelenre vetkézve a
teljes ruhdzatukat leadtak tisztitdsra, és helyette tGjat vettek fel. A vesztegzari
szobak elosztasa érkezési sorrendben tortént, ettél azonban az 1769. évi sza-
balyzat szerint lehetséges volt eltérni, ,nemesi szarmazdast vagy mds okbol
tekintélyes személyek esetében”. A tarsadalmi kiilonbségek az élelmezésben
is megjelentek, ugyanis a rangosabb emberek az intézeten kiviili beszallitok-
tol is rendelhettek élelmiszereket, természetesen az dtadas-atvétel szabalyai-
nak szigort betartasdval. Ezzel szemben a kozrendd utazok és a személyzet
az intézeti raktarbol, helyben készitett ételeket fogyasztottak.

Mivel a halalesetek gyakoriak voltak, szabédlyozni kellett a végrendelke-
zés modjat és lehetGségeit, illetve a holttestek biztonsagos kezelését. Kiilon
rendelkezés vonatkozott azokra, akik pestisben, illetve kiilon, akik mas be-
tegségben haltak meg. Raadésul a tenger altal a partra vetett holttestek is a
tertiletileg érintett kikot6i kozegészségtigyi hatosdgok illetékességébe tartoz-
tak. Ilyen esetben a halal okanak megallapitdsa mellett a személyi azonositas
is jelentds szerepet jatszott. Utobbira tekintettel a vallast is figyelembe kellett
venni a temetési szertartasok kapcsan. Egyhdazi temetésben csak a bizonyosan
nem pestises, és személyében, illetve vallasidban azonositott halottak része-
stilhettek. A Habsburg Birodalom korabeli rémai katolikus allamvallasara
tekintettel kiilon rendelkezések vonatkoztak a szentségek (f6ként az utolsé
kenet) kiszolgaltatdsara, és a szentmiséken val6 részvételre. Ez utébbiakat a
kaplanok hetenként egyszer, vasarnap mutattak be az intézet sajat kdpolna-
jaban. Jollehet, napkeltétsl napnyugtaig a megfigyelés alatt all6 emberek a
biztonsagos tavolsdg betartdsaval szabadon sétdlhattak az intézet tertiletén,
a misékre egybegytilve ezt a tdvolsagot nem lehetett volna meg6rizni. Ezért
a kdpolndakat nyitott oltarral épitették, amelyre mindenkinek ralatést kellett
biztositani nemcsak a vesztegzarbdl, hanem a kikotében horgonyzo hajok fe-
délzetérdl is.

Szinte természetesnek tekinthetjiik, hogy a kiilonb6z6 szdrmazasu és szo-
ciokulturalis héatteri emberek k6zott a bezértsag miatt kisebb nagyobb 6ssze-
tlizések alakultak ki. Ezért irta el6 az 1769. évi szabalyzat 22. szakasza, hogy
a viszalykodast, civakodast, ,14zit6 beszédeket, amely alatt vallasi 6sszeszo-
lalkozasok is értend6k”, tovabba a haragkeltést és a részegeskedést feltétlentil
meg kell el6zni. S6t, a 23. szakasz a , kartya-, kocka-, vagy labdajaték” minden
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forméajat biintetni rendelte el. Az alkohol talzott fogyasztasan kiviil az élveze-
ti cikkek kozil a fiist6l6 dohanyzast is szigortian szabalyoztak. Ennek okait
els@sorban a ttizvédelem indokolta, a raktdrakban felhalmozott ttizveszélyes
anyagok miatt. A dohanyzast (ami akkor lényegében pipazas volt) az intézet
nyilt tertiletén, kiillondsen a raktdrak kozelében szigordan tiltottak, engedé-
lyezték viszont a személyzet széllashelyén és az utasok kiilon szobaiban.

Megel6z6 intézkedésként a karanténba vonuldskor minden 16- és szélfegy-
vert le kellett adni, amelyek biztonsdgosan elzart 6rzéséért az intézet igazga-
téja tartozott felelsséggel. Er6szakos cselekmények igy is el6fordulhattak,
és felszamolasukra a polgari eszkdzok eredménytelennek bizonyultak. Ezért
a legnagyobb forgalmat bonyolit6 trieszti vesztegintézetbe folyamatosan ott
allomésozo katonai egységet is telepitettek. Szabalyokkal és intézkedésekkel
szembeni ellenszegiilést észlelve az 6rség fizikai kényszeritést alkalmazha-
tott. S6t a legveszélyesebb magatartasformak megel6zésére tlizparanccsal is
rendelkeztek, vagyis haldlos 16vést adhattak le az elkovetSkre. Kiilondsen szi-
goru szabélyokat kellett betartani olyan esetekben, amikor a vesztegzaron ki-
viili személyeket engedtek be az intézet tertiletére. Ez els6sorban a szallitma-
nyok tulajdonosaira és megrendel6ire vonatkozott, akik érthet6 moédon sajat
szemiikkel akartak meggy6z6dni az druk mennyiségi és minéségi allapotarol
és szakszerti kezelésérdl. Az ilyen személyek mellé alland6 biztonsagi 6rt ren-
deltek, aki minden mozdulatukat figyelte a belépés pillanatatol egészen az
intézet elhagyésaig.

A vesztegzari id6 kitoltése utan is el6fordulhattak megoldando személyi
problémak. Els6sorban azért, mert a kotelezettek az altaluk hasznalt lakrészt
tisztan és az esetlegesen okozott anyagi kartél mentesen voltak kotelesek &t-
tasarol az intézeti igazgatosag gondoskodott. El6fordult az is, hogy egyesek
a veszteglési id6 kitoltése utan nem akartak az intézetet elhagyni, mivel tu-
lajdonosként vagy szallitmanyozoként az druk kozelében akartak maradni.
Ilyen esetekben, akar er6szakkal is, az igazgatdsag a kiutasitast alkalmazta.

Az Adria, a Habsburg Birodalom és a Magyar Kirdlysdg

Az Ottoman birodalom balkani terjeszkedése, majd a mohdacsi vész (1526)
utan az Adria északi része soha nem kertilt torok uralom ala. Ezt a térséget az
Isztriai félsziget osztja keleti és nyugati medencére. Nyugaton az elsérendt
hatalomnak szamit6 Velencei koztarsasag uralkodott, de itt helyezkedett el a
Velencei 6bol keleti sarkaban Trieszt is, amely 1382 6ta tartozott a Habsbur-
gokhoz. Trieszttel szemben az Isztria nyugati felén még az 1700-as évek els6
évtizedeiben is Rovigno (horvatul Rovinj) jatszotta a vezetd szerepet. Csak
akkor kezdett vesziteni a jelent6ségébdl, amikor a Habsburg Birodalom 1717-
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t6l Triesztet szabadkikotévé nyilvanitotta. Az Isztriai félsziget teljes keleti ol-
dala és a hozza tartoz6 észak-adriai térség részben Habsburg 6rokos tartomé-
nyi jogallasa volt, részben a Horvat Kirdlysdghoz tartozott, és annak tarsult
kirdlysagi jogallasa révén a Magyar Kiralysaghoz.

Trieszt fejlédése el6tt az utat a Habsburgok szamara a karlécai béke nyi-
totta meg 1699-ben. Az Ottomén Birodalommal szemben gy&ztes haboruik-
ban a Szent Ligat a Habsburg Birodalom mellett a Velencei Koztarsasag, a
Lengyel-litvan Kirédlysag és Oroszorszag képviselte. A Szent Liga hatalmai
kozil a Habsburgok 25 évre kotottek békét az Ottomdan Birodalommal, an-
gol és holland kozvetitéssel. A béke jellegzetes , szarazfoldi” egyezmény volt,
ugyanis a tengereket egyediil a zar6 20. cikkely emlitette, ,szérazfoldi és ten-
geri fekvésii tertiletek” cimén. Masfel6l a 14. cikkely altaldban rendelkezett
a kereskedelemrdl. , A kereskedés a két birodalom minden kirdlysagban és
tartoményban, a mar korabban megkotott nemzetkozi egyezmények példa-
jara, legyen szabadda téve mindkét fél alattvaldi szamara. Annak érdekében,
hogy mindkét fél mindenféle csalardsag és szandékos megtévesztés nélkiil
haszonnal kereskedjék, az esedékes kolcsonos kovetjaras alkalmaval a keres-
kedés tigyében jaratos kikiildott biztosok kossenek szerzédést arrél, hogy a
legfelségesebb birodalom barédti nemzeteinek gyakorlatahoz igazodva, csa-
szari Ofelsége barmely nemzetének alattvaléi is azonos médon biztonsaggal
és haszonnal kereskedjenek a leghatalmasabb birodalom orszagaiban, tovab-
ba a szokésos kivaltsagoknak orvendjenek és élvezhessék is azokat.”?

A fentiek szerint a mediterran tengeri kereskedelemre is vonatkozo6 lehe-
téséget a Habsburgok mérsékelt érdekldéssel fogadtak. Ennek egyik oka az
Adriat és az egész keleti Mediterran kereskedelmet uralé Velencei Koztarsa-
sag volt, mértékado tengeri flottaja révén. Ekkor a kozép-kelet-eurépai Habs-
burg monarchia érdemleges kereskedelmi és hadiflottaval sem rendelkezett.
Masfeld], a csaldd spanyol dga egy globdlis tengeri vilagbirodalmat irdnyi-
tott, és Amerika felfedezése (1492) utan az atlanti haj6zést helyezte el6térbe.
Ebben a helyzetben hozott sorsdont6 valtozast az utéd nélkiil elhaldlozott
II. Karoly (1660-1700) miatt kitort spanyol 6rokosodési habora (1701-1714),
melynek lezardsaként a rastatti békében (1714) a tréont a Bourbonok szerez-
ték meg. Ugyanakkor a Német-romai Birodalom révén a dunai Habsburgok
megtarthattdk Dél-Németalfoldet, Ostende kikotGjével, és az atlanti kereske-
delemmel.

A Kkarlocai és rastatti béke alapjan a bécsi allamigazgatas kett6s stratégiai
iranyvonalat jelolt ki egyfel6l az atlanti, masfeldl a levantei tengeri kereske-
delemben. Az utébbit illetéen egy 1717. janius 2-an kiadott csaszdri-kiralyi

2 Copia Instrumenti Pacis Caesareo Ottamanicum 1699. 26 Januarii, Magyar Orszagos
Levéltar (MOL), E-142, Acta publica (1527-1873), Fasciculus 45, No. 8.
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rendelet Triesztet és Fiumét szabad kikot6vé nyilvéanitotta.” Trieszt a Habs-
burg 6rokos tartomdanyok felé nyitotta meg az Adriat, Fiume pedig a Kvarner
6bolben a Magyar Kirdlysag irdnyaba. Szabad kikotSkben a be- és kimend
forgalom mentestilt az &ruk mozgasat késlelteté vamolastol. Triesztben a ke-
reskedelem bonyolitdsara 1719-ben tGjraélesztették a Keleti Tarsasagot. Erede-
tileg 1664-ben a dunai vizi at haszndlatara alapitottak, de a vallalkozas 1682-
ben teljes bukassal végz&dott. Az tjrakezdés a Foldkozi tengeren is jelentés
nehézségekkel indult, ugyanis a Habsburg kivitel csak alarendelt szerepet
jatszhatott az iparilag és minéségileg vildgszinvonala velencei drukkal szem-
ben. Masfel6l Velence hatalompolitikai helyzete kifejezetten kedvezétlentil
alakult, és elfogadtak Habsburg VI. Karoly szovetségi ajanlatat 1715-ben egy
Gjabb torokellenes hadjaratra. Az 1716-1718-as hébortt lezaré pozsarevaci
békében (1718. julius 21.) a Habsburgok a Temeskozzel visszaszerezték a mo-
héacsi csatavesztés (1526) el6tti Magyar Kirdlysag teljes tertiletét, és az egész
Ottoman birodalomban 3 %-0s vam ellenében szabad kereskedelmi és védel-
mi jogot szereztek. Velence ugyan a szovetségesi tdmogatdsért cserébe meg-
szerezte Dalmaéciat, ugyanakkor kénytelen volt lemondani a Peloponnészosz
félszigetrdl, amelynek stratégiai jelent6sége volt a levantei kereskedelemben.

Ilyen kedvez6 koriilmények ellenére Bécsben a kereskedelempolitika ira-
nyitéi mégis az atlanti térséget részesitették elényben. Dél-németalfoldi bir-
tokaik a Spanyolorszagbol kiszoritott Habsburgoknak ugyanis lehet6séget
adtak arra, hogy versenyben maradjanak a vilagtengerek kereskedelmében.
Erdemi hadiflotta nélkiil viszont arra esélyiik sem volt, hogy részt vegyenek a
gyarmatosité hatalmak versenyében. Harom évvel a trieszti tarsasagalapitas
utan 1722-ben Ostendében is létrehoztak egy kereskedelmi vallalkozast, Oszt-
rak Kelet-indiai Tarsasag névvel. Indulaskor kedvez6 volt a helyzet, ugyanis
a Bourbonok spanyol agatol a tarsasag jelent6s kivaltsagokat szerzett a gyar-
mati kereskedelemében. Trieszttel és az Adridval ellentétben az arukiviteli si-
ker zalogat a fejlett Dél-németalfoldi ipar termékei jelentették. Anglia és Hol-
landia, ipar- és kereskedelempolitikai eszkozokkel tehetetlen volt a Habsbur-
gokkal szemben. Ezért ragadtak meg a kedvez§ alkalmat, amikor VI. Karoly,
tiaorokos hianyaban, egy évvel az Osztrdk Kelet-indiai Tarsasag alapitasa
utan kénytelen volt a csalad leanyagi 6rokosodését kihirdetni. Természete-
sen, nemzetkozi elismerés nélkiil, egy ilyen egyoldaltd nyilatkozat semmilyen
biztositékot nem jelentett a tron tényleges utédlasara. Anglia és Hollandia
viszont hajlandé volt VI. Karolyt tamogatni, de ellentételezésként az Osztrdk
Kelet-indiai Tarsasag felszamoldasat kérték. Szandékukkal végiil is 1731-ben
sikerrel jartak. Ez a diplomadciai jatszma emelte fel Triesztet a birodalom els6-
rendd tengeri kikotsjévé. Ettdl fliggetleniil a monopol helyzet sem segitette

2 LinzBAUER, X. F.: Contumaciales littoralium maris Adriatici instauratio: Flumine et
Tergestini, In: Codex saitario-medicinalis Hungariae, 1. kotet, 570-571. p.
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az Osztrak Keleti Tarsasagot. A szdzad végén Il. J6zsef csaszéar (1780-1790)
még tett egy utolso kisérletet, tjabb kivéltsagok adoményozéasaval, a tarsasag
azonban véglegesen cs6dot jelentett 1785-ben.

Fiume helyzete az adriai kikoték rangsordiban

A tengeri kikoték kozegészségligyi osztalyozasat elsédleges, méasodlagos és
helykozi forgalmat bonyolité kikotSkre az 1764. mércius 18-4n kiadott csa-
szari-kiralyi rendelet tartalmazta. Els6dleges min6sitésben azok a tengerparti
varosok részestiltek, amelyekben kozegészségiigyi hivatal miikodott, lega-
labb egy egészségtigyi 6rhazzal a kikoto bejaratandl. Ilyen kikoto volt Trieszt,
Fiume, Zengg, Buccari és Karlobag, azonban vesztegzari intézet csak Trieszt-
ben és Fiumében létesiilt, egyediil Triesztben (1769-t61) két kiilon telephelyen,
a pestisre kevésbé veszélyes és a veszélyesebb forgalom részére. Triesztbdl
a kozegészségiigyi hatésag a helyi feladatai mellett az egész tengermelléket
iranyitotta és feltigyelte. Karlobag nem rendelkezett teljes hivatali szervezet-
tel, és Trieszttel csak Zengg kozvetitésével érintkezhetett. A hatésag vezetd
szerve a kozegészségligyi bizottsag volt, korabeli nevén a magisztratus. Tri-
esztben ennek elnoki tisztségét a kozvetlen felettes szerv, a tengermelléki ke-
reskedelmi igazgatdsag vezetdje (intendansa) latta el, és maga az igazgatosag
kozvetlentil a bécsi legfels6 kereskedelmi direktorium alé tartozott.

Masodlagos kikotének kilenc kisebb tengerparti varost ismertek el. Ezek-
ben a kozegészségiigyi hatésagot csak egy kozegészségiigyi megbizott és an-
nak hivatalsegédje képviselte. Ide csak szabad nyilt levéllel kozleked6 hajok
térhettek be. A kikotési engedély kiadasa el6tt a megbizottnak a kapitanyok
él6szoban tettek nyilatkozatot a tengeri tt teljes id6tartamarol és koriilménye-
ir6l. Amennyiben a nyilt tengeren mas teherhajokkal taldlkoztak, azoktdl bar-
mit is atvettek, illetve fedélzetre vettek olyan dolgokat, amelyek gazdatlanul
usztak a tengerben vagy a tengerparton hevertek, a hajé azonnal gyantsnak
mindstilt, és az elsérendli kikotokbe kellett tovadbbirdnyitani. A megbizottnak
joga volt a nyilt levelek kiadasa is, megfelel6 adatrogzités mellett. Ezért két
naplot vezetett, egyet a kikotott teherhajokrol, masikat a tdvozokrol, és mind-
két esetben feljegyezte az érkezés és a tavozas idejét, a hajo tipusat, nemzeti
illet6ségét, a tulajdonos vagy a kapitany nevét, és a rakomdny fajtdjat.

Az els6dleges kikotok koziil teljes hivatali szervezettel és l1étesitményi hat-
térrel csak Trieszt és Fiume rendelkezett. Kilenctagi magisztratusuk az elno-
kon kiviil harom tandcsosbdl, két cimzetes tandcsosbdl és a hivatali szerveze-
tet vezet6 kancellarbdl allt. A kikot6varos tandcsa tovabbi két teljes jogu tagot
delegalt a bizottsagba. A hivatali szervezetnek a kancellar altal irdnyitott koz-
ponti székhelyen kiviil két kihelyezett telephelye volt, a vesztegzari intézet,
illetve a kozegészségligyi 6rhaz a molo végén, kikotének a nyilt tengerhez
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legkozelebb fekvé pontjan. Valdjaban a kikot6 egésze harmadik telephelynek
szamitott, amelynek vezet&je a révkapitany volt. Szervezetileg a révkapitany-
sag nem tartozott a magisztratus alarendeltségébe, jollehet a teriiletén semmi
nem torténhetett a magisztratus elézetes engedélye nélkiil. Ezt a helyzetet a
korabeli jogalkotas tigy oldotta meg, hogy a révkapitanyt az uralkodé csa-
szari-kiralyi kozegészségiigyi tandcsosi rangra emelte, és ebben a mindségé-
ben a magisztratus teljes jogu tagjaként képviselte a kikot6t a testiiletben. Mai
szemmel nézve kiilonosnek ttinhet, hogy a Triesztben és Fiumében f64alldsu
kozegészségligyi orvos nem volt tagja a bizottsagnak, s6t dllandé meghivéas-
sal sem rendelkezett a testiileti tilésekre. Ennek kapcsan vissza kell utalni a
korabeli orvostudomany szerepére, amely nem szolgalhatott szilard termé-
szettudomanyos bizonyitékokkal az eldontend6 rendészeti kérdésekben.

Vesztegzari intézet csak Triesztben és Fiumében létestilt, igy ebben a te-
kintetben a tovabbi els6dleges kikot6k csak részfeladatokat lathattak el. Csak
azokat a hajokat fogadhattak, amelyek szabad vagy tiszta nyilt levéllel érkez-
tek, és rakomanyuk intézeti kezelést nem igényelt. Az Osszes tobbi esetben
a kikotni szandékozo6 hajokat kotelesek voltak atiranyitani Triesztbe vagy
Fiumébe. Nyilvanvaléan kereskedelempolitikai szempontbol, az egyébként
karanténkoteles széritott dohanylevelek kezelését kivételesen engedélyezték
Zenggben, abban az esetben is, ha a szallitméany gyants nyilt levelet felmutato
hajoval érkezett. A dohanyarut elkiilonitve, az dltaldnos kikotoi raktarakban
helyezték el, és a nagyon aproélékosan szabalyozott tisztitast is itt végezték.
Arra is kiilon tigyeltek, hogy a kiilonb6z6 hajokon, kiilonb6z6 idépontokban
érkezett dohdnyszallitmanyok egymassal ne keveredjenek. Amennyiben csak
a hajokat és a személyzetet kellett vesztegzar ald helyezni, az eljaras rakta-
rakat nem igényelt. Ilyen esetekben a hajok esedékes karbantartasi munka-
latainak elvégzését is engedélyezték, a sziikséges ovintézkedések betartasa
mellett. Orvosi szempontbdl Zenggben és Karlobagban kedvezétlenebb volt
a helyzet, mint Triesztben és Fiumében. Zenggben a polgarok fizet6képes ke-
reslete lehet6vé tette egy varosi orvos letelepedését, aki mintegy masodal-
lasban latta el a kozegészségligyi teendbket. Karlobagban ezek a feladatok,
orvos hidnyaban, a helybeli sebészmesterre harultak.

Fiume sem volt kivétel az al6l, hogy a kikotok a sajat forgalmuk egészség-
tgyi teenddin kiviil jarvanyveszély idején a hozzajuk rendelt partszakaszok
védelmét is kotelesek voltak ellatni. Valéjaban ez inkabb szérazfoldi feladat
volt, és egészségligyi kordonok, vagyis jarvanytigyi zdrévonalak felallitdsat
jelentette. Ugyanakkor semmi massal nem lehetett helyettesiteni, amennyiben
a birodalommal kozvetleniil szomszédos balkéni tartomanyokban jarvanyok
pusztitottak. A horvét tengerparton ez allando fenyegetést jelentett, amint azt
az udvari egészségiigyi bizottsag 1764. november 11-én tartott {ilésének jegy-
z6konyve rogzitette. , A {6 gondot a Tengermellék okozza, ugyanis a velencei
birtokban 1évé tuloldali Dalmacidban uralkodé siralmas kozegészségi allapo-
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tok miatt a szarazfoldon a jarvany barmikor belopakodhat, ami teljes bizo-
nyossaggal a legnagyobb veszélyt ztuditana a cs. kir. 6r6kos tartoméanyokra.”*
A védvonal egyfeldl a kikot6kon kiviili er6szakos behatolasokat akadalyozta
meg a tenger fel6l, de a szarazfold fel6l érkezé gyants személyeket is azonnal
Orizetbe kellett venni. Maga a kordon a tengerpartra lato- vagy hallotavolsa-
gon beliil telepitett 6rhazak lancolata volt, amelyben 24-6ras valtassal, 16fegy-
veres helyi lakossag adta a szolgalatot. Fenyegetés esetén az 6rok kiéltéssal
vagy puskalovéssel figyelmeztették egymast, de fényjelzést is adhattak az 6r-
haz tetejérdl, s6t kivételes esetben a hatdsdg a harangozast is engedélyezhette.

Jollehet, a fenti szarazfoldi feladatokat a Habsburg birodalmi kikoték pél-
dasan megoldottak, a Velencei Koztdrsasag erre kisebb hajland6sagot muta-
tott. Ezért jelezte az udvari egészségligyi bizottsdg egy 1765. februar 13-an
felkiildott jegyzékében, hogy ,a velencei hatésdgok képtelenek kidllitani a
kordonokhoz sziikséges létszdmu legénységet, pedig ez mindenképpen sziik-
séges volna a varosaikon kiviili tertiletek biztositdsa érdekében”. Tovabba
megéllapitottdk, hogy ,a hatar innens6 oldalan azonban akkor sincs hiany,
ha megkett6zott kordont kell felallitani, igy az isteni segitségen tal minden
kétséget kizdréan egyediil ennek a megfelel6, &mde igen koltséges létszam-
feltoltésnek koszonhet6, hogy igen hossza hatarvonalainkat sikertilt lezarni a
pestis barmilyen belopakodasaval szemben.”#

Epilégus

Osszegezve a fentieket, megéllapithatjuk, hogy rendkiviil kitarté6 munkaval
és minden apro¢ részletre kiterjed6 pontossaggal, nemkiilonben drakéi intéz-
kedésekkel, a 18. szédzad masodik felében a pestis-rendeletek el6irasai tokéle-
tes osszhangba kertiltek a patkanyok és bolhdk jarvanytgyileg veszélyes vi-
selkedésének elhdritdsaval. Ez tette lehet6vé a tobbi kozott Fiume biztonsagos
tengeri kikotoként val6 tizemeltetését. Mindezt sikertilt fenntartani az 1800-as
évek masodik felében is, az alapvet6en megvaltozott technikai kortilmények
kozott, egészen a pestis terjedésének természettudomanyos médon valé tisz-
tdzasaig. A gbzgépek els6 megjelenése utan Fiume szarazfoldi kapcsolatanak
modernizécidjat Kossuth Lajos (1802-1894) mar 1841-ben kezdeményezte az
Iparegyesiileti Hetilap vezércikkében.”® Az eredeti szoveg végén a sz6 szerint a

# Az Udvari Egészségiigyi Bizottsdg jegyzékei az Udvari Kancellaria részére (Noten von
der Sanitits-Hofdeputation ad Hofkanzley) a bizottsdg 1764. november 11-én tartott
uilésérsl. Haus-Hof und Staatsarchiv (HHStA) Bécs, Ausztria, 1764-1775, Fasciculus 3,
259.

» Az Udvari Egészségiigyi Bizottsdg jegyzékei az Udvari Kancellaria részére 1765.
februér 13. (Noten von der Sanitits-Hofdeputation ad Hofkanzley). Haus-Hof und
Staatsarchiv (HHStA) Bécs, Ausztria, 1764-1775, Fasciculus 3, 259.

% Kossuth Lajos: Tengerhez magyar! el a tengerhez!, Iparegyesiileti Hetilap, 1846, 8. szam.
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»Tengerhez magyar! El a tengerhez!” felsz6litdsb6l a romantikus nacionaliz-
mus alkotta meg ,tengerre magyar” jelszavat, mintha Kossuth a magyarsagot
egy csapasra tengeri hajéosnéppé akarta volna véltoztatni. Valéjaban csak a
Vukovér-Fiume vasttvonal megépitését siirgette, ugyanis az 1800-as évek
kozepén vasuti teherszéllitasi kapcsolat nélkiil maradt barmely tengeri kiko-
tének a legnagyobb lelkesedéssel sem lehetett volna versenyképes fennmara-
dast biztositani.

Végiil a sors kiilon irénidja, hogy a Habsburg Birodalom 1774-ben kiadott
és a magyar szabdlyozasba is atvett tengerészeti rendtartasit ,a magyar
tengeri kereskedelmi hajok személyzetének szolgalati rendtartdsarol” szo6lo
1934. évi XIX. tc. 114. §-a helyezte hatalyon kiviil, amikor a Magyar Kirdlysag
a horvat tengerparttal egyiitt mar Fiumét is elveszitette.



