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A magyarorszagi ukranok és ruszinok cimvéalasztdsban mar els6 olvasatra is
valamiféle ellentmondas fedezhet6 fel. Beszélhetiink-e egyszerre ruszinokroél
és ukranokrol is? Létezik-e a kiilondllé ruszin nép és nyelv, vagy csupan az
ukran nemzet egyik etnografiai csoportjarél van sz6, vagy egy nyelvjarasrol?
Sokak 4ltal vitatott, nehezen megvalaszolhato kérdések, am a kotet szerzéi hi-
telesen mutatjak be a kérdésekre keresett valaszokat a temérdek szamu doku-
mentum kozlésével, melyek idérendi sorrendben, részletes irodalomjegyzék-
kel nytjtanak betekintési lehet6séget mind az ukrdn, mind a magyar nyelven
keletkezett forrdsokba.

A kotet egyediilallo érdeme, mely altal egyfajta sajatos torténelmi narrati-
vat is kinal: a torténeti eseményeket kozel 50 oldalon at ismerteti, majd pedig
a konyv kétharmad részében a forrasok nytjtanak valésdghti betekintést a
témaba. A konyv els6 felében a szerz6k roviden bemutatjak a ruszinok ma-
gyarorszagi megjelenését, majd pedig torténetiiket. De ezek végigtekintése
el6tt érdemes egy pillantast vetniink a konyv id6keretére: ez egészen a 12.
szazadtol a rendszervaltas id6szakaig terjed. Kétségtelen érdeme a konyv-
nek, hogy kozel 1000 évet lefed6 forras és torténelmi esemény ismertetésére
vallalkozott, melyek sziikségszertien kellettek ahhoz, hogy a cimben rejl6 két
etnonim fogalom bemutatasa kell6en hiteles legyen, és a jelenkori folyamato-
kat meghatarozo tényez6k megértését segitse eld.

A két nép létezésének a problémdjat, ellentmondasat a politikai folyama-
tok jellemzésével kezdik a szerz6k. Ugyanis, az dllamhatarok és a nyelvterti-
letek nem feltétlentil esnek egybe, mindez pedig tovéabbi politikai fesziiltsé-
gek veszélyével jar. A politikai tényez6k jelentésen befolyasoljak, hogy egy
adott foldrajzi teriileten hany kiilén nyelvet lehet szamon tartani egy adott
torténelmi korszakban. A nyelvi szuverenitas kérdése tehét szoros dsszefiig-
gést mutat az allami szuverenitassal. A nyelv a nemzetek és nemzetallamok
létrehozédsanak, legitimaldsanak és fenntartdsanak egyértelmd eszkoze, mely
kiilonosen igaz Kozép-Eurdpa orszagaiban, igy Ukrajna esetében is.

A ruszin és az ukran etnonim fogalmat a szlav népek iranyabol kozelitik
meg a kotet szerz6i. Az el6bb emlitett nyelv, csak a 12. szazadtol tekinthet6
teljesen onallonak, amit pedig a koztudatban altalanossagban ukrannak em-
legetiink, mint az a forrdsokbdl kidertil, csak az 1900-as években jelent meg
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mint kiilonallé fogalom. Ez a megnevezés a 20. szdzadra fokozatosan szo-
ritotta ki a tobbi népnevet (mint példaul kisorosz, orosz vagy ruszin), am a
Magyarorszaghoz tartozoé teriileteken ennek ellenére még tovabbra is széles
korben hasznaltak a ruszin kifejezést.

A ruszinok megnevezésével szinte megjelenésiik 6ta gond van, és azoéta
sem tisztazodott ez a kérdés. A Magyarorszagon él6 ruszinok énmaguk meg-
nevezésére a rusznat, ruszin etnonimat hasznaltak. A két vilaghdbora kozott
a ruszinok megnevezésére felbukkant a karpatorosz név, amiben mar kife-
jez6dott, hogy hasznaléi az orosz nép részének tekintik a ruszinokat. A kér-
patorosz sz6 mintajara pedig hamarosan kialakul a karpatukran név is, 6k
pedig az ukransag részének tekintik magukat. Az ukrdn népnév csak a 19.
szazadban valt ismertté a ruszinok korében, de azt magukra sosem vonatkoz-
tattak. A karpataljai ruszinokra értett ukran népnév a kommunista sajtéban
jelent meg el6szor, a 20-as évek kornyékén. A forrdsokban viszont mér el6tte
is talalkozhatunk a ruszin kifejezés ukranra val6 cseréjével a nemzeti ébredés
kordban, azonban emellett a ruszin népnév nem tiint el. Sokan azok hivei,
miszerint a ruszin megnevezés csak a kozépkori keleti szlav népesség 6nmeg-
nevezése, amelyikb6l a nemzetfejlédés soran alakult ki a mai orosz, ukrén,
belarusz népnév. Az ukranok az orszag fliggetlenné valasa 6ta vitatjak a kii-
16nall6 ruszin nép létezést, és gy tekintenek ra, mintha azok csak az ukran
nép etnografiai csoportja, nyelviik pedig az ukran nyelv egyik nyelvjarésa.
Holott masutt, elismerik a ruszinokat 6nall6 nemzeti kisebbségként.

A két nép fogalmanak rovid ismertetését kovetéen a szerzék egészen a
legkorabban fellelheté forrdsok bemutatasatél kezdve ismertetik az olvaso
szamara az egyes korszakokban a Magyarorszagon él6 ruszinok helyzetét,
ugyanakkor egy atfogo képet kapunk a ruszinok mellett a térségbeli politikai
folyamatokrol.

A forrasok kozotti eligazodast a kronoldgiai sorrend segiti, kezdve a 12.
szazadtol. A kozépkori magyar allam sokszinti képet mutat etnikai szem-
pontbol. Mér ebben az id6ben is fellelhet6k forrdsok, amelyek az orosz, te-
hat vélhetSen a Karpatok keleti oldalarol érkezé rusz vagy rutén lakossaggal
bir6 telepiiléseket emliti. Elképzelések sorat mutatjak be a szerzék a forras-
irodalmon keresztiil arra vonatkozoéan, hogy a Karpat-medence északkeleti
részének keleti szlav lakossdga miota él a lakohelyén, és milyen kortilmények
kozott kertilt oda.

Ha a forrasokat a ruszin nép szemszogébdl vizsgaljuk meg, akkor 6k tgy
érezték, hogy a 16. szazad derekdn a magyarok elkezdték a ruszinokat ki-
szoritani. Egyértelmten kirajzol6dik a bemutatott dokumentumokbél, hogy
a ruszinok mind Maria Terézia és II. Jézsef koraban, mind az 1848-as id6-
szakban, az osztrakokra mint megmentdjiikre tekintettek, akiknek ideje alatt
a ruszin nép és nyelv fejlédhetett a nekik jutatott kivaltsdgok kovetkeztében.

Ha ugrunk egyet a torténelmi események soraban, akkor a dualizmus kori
Magyarorszagon taldljuk magunkat, amikor is a ruszinok szerint tjbdl eré-
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re kapott a magyarositds. Ebben az id6szakban az 6ssznépesség 2,5%-a ruszin
anyanyelv( volt, akik leginkdbb Magyarorszag Galiciaval hataros északkeleti
hatdrai mentén eltertilé varmegyében éltek. Ami a ruszin nép jogainak ala-
kulasat illeti, ekkor er6sen rdnyomta bélyegét az asszimildciés politika, mely
a Monarchidban minden kisebbséget érintett. Ezzel a politikaval szemben a
ruszinok mutattak a leggyengébb érdekérvényesits erét. Noha, a 19. szdzad-
ban kovetkezett be a ruszin nemzeti ébredés kora, aminek lényegi problémaja
abban gyokerezett — ami a késébbiekben is visszaktszon -, hogy nem lelhet6
fel egy egység, ugyanis mig a nép beszél egy nyelvet, addig az értelmiség ha-
romnyelvi az orosz, az ukran és egy gyenge rutén ontudat kiizd egymassal.
A nyelvi megosztas probléméja miatt az egységes irodalmi nyelv sem tudott
kialakulni a ruszin nép korében.

A forrdsok olvasasa kozben érdekes Osszefiiggések vélhetSk felfedezni
a 21. szdzadi népek és nemzeti kisebbségek, valamint a ruszin nép helyzete
kozott. A ruszinok az asszimilacids politika eszkozeként vélték felfedezni a
kotelez6 magyar nyelv bevezetését. Ezzel szemben az ezt bevezetni kivano
oldal a ruszinoknak és a magyar allammal torténé Osszetartozasanak kifeje-
zését lattak benne, valamint azt, hogy a nyelv elsajétitasa altal a ruszin nyelv
miivel6dését segitik el6. Nem hiaba tartja a mondas, a torténelem ismétli 6n-
maggat, hisz ugyanennek lehettink tandi a 21. szazadi Ukrajna nemzeti kisebb-
ségpolitikajanak esetében is.

Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasat kveten 1918-ban a Magyar-
orszagon €16 ruszin nemzet autonémiat kapott Ruszka Krajna tertileti néven.
Azonban mar az elfogadas pillanataban egyértelmd volt, hogy a gyakorla-
ti 1épéseket lehetetlenné tette: a fejiik felett sztint meg a népkoztarsasag, a
tanacshatalom, és létrejott a Csehszlovak Allam, amelyben a Ruszka Krajna
autoném régiotol joval kiterjedtebb teriileti Podkarpatszka Rusz formdjaban
igértek onrendelkezési jogot a ruszinoknak a Saint-germaini szerzédésben.

Magyarorszag a visszacsatoldst kovetSen 1938 és 1944 kozott a ruszin
autonémia megvaldsitasa kisérletének vagyunk tjabb tanti. A régiéban hi-
vatalossd tették a kétnyelviiséget, annak kimondasaval, hogy a magyar és a
magyar-orosz a hivatalos nyelv a karpataljai teriileten. Azonban a kétnyel-
viiség bevezetése felszinre hozta a mar régota érlel6d6 problémat, azaz, hogy
a magyar mellett mit tekintenek még hivatalosan a régi6 nyelvének: a nagy-
orosz vagy a kisorosz (ukran) nyelvet, esetleg valamilyen mds helyi szlav
irdnyzatot?

Torténelmi és tertileti valtozdsokkal volt teli a ruszin nép torténete, ugyan-
is a II. vilaghdbord végén a Szovjetunié a Csehszlovak Koztarsasaggal alairta
a Karpatalja elcsatoldsarodl szol6 allamkozi szerzédést. A masodik vilagha-
bort utdni helyzet soran bekovetkezett események jelentésen csokkentették
Magyarorszagon a nemzetiségek szamat. Az etnikai tradiciok felbomlottak, a
vilaghédboru alatti holokauszt és mds események kovetkeztében az orszagban
nem éltek hivatalosan ruszinok, sem pedig ukranok.
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A ruszin nép torténetében teljesen mas korszak kovetkezett be miutan a
karpataljai teriilet a Szovjetunidhoz kertilt. A szovjet személyi igazolvanyok-
ba mar csak az ukrdn kifejezés keriilt be, a ruszin népnév hasznalatat pedig
betiltottdk. Ezt kvetSen pedig a ruszinok a magyarorszagi néprajzi szakiro-
dalomban is atlényegiiltek leginkabb karpatukranokka.

Mindezen problémét és a tobboldalti megkozelitést, de egyben a szomort
igazsagot és valésagot a forrasok hitelt érdemlé médon bizonyitjak. Mig a ru-
szinok soha nem tartottak magukat ukranoknak, s6t mégcsak el sem ismerték
Oket, a karpataljai teriilet Szovjetuniohoz valo csatlakozaséat az ukran nép tgy
élte meg, hogy 1000 éves elszakitds kovetkeztében a ruszin nép visszatérhet
anyaorszdgahoz, Ukrajndhoz. Ha mar itt tartunk, érdemesnek tartjuk ismer-
tetni a forrasok szerinti Ukrajna sz6 jelentését, mely hatartertiletet jelent, nyel-
vileg egy masik nyelvjarast, amelynek kifejlédése a nagy tavolsag és a mas
torténelmi kortilmények kozotti fejlédés révén allott.

Visszatérve Magyarorszagra, az 1980-as években teritékre kertilt az orszag
tertiletén é16 nemzeti kisebbségek tigye. Az 1993. évi LXXVIIL. a nemzeti és
etnikai kisebbségek jogairol sz6l6 torvény el6készits tilésein az az dllaspont
alakult ki, hogy a ruszinok és az ukranok is szerepeljenek a torvényben fel-
sorolt 13 elismert nemzeti kisebbség kozott. Magyarorszaggal egyetemben
szamos orszag elismeri 6ndllé6 népnek a ruszinokat, mig ezzel szemben Uk-
rajna megtagadja elismerését és létezését is. A rendszervaltas bolcsessége és
a negativ torténelmi tapasztalat kellett ahhoz, hogy elismerjék, hogy minden
etnikum rendelkezik szabadon az identitas kinyilvanitasédval kapcsolatban,
beleértve az ukranokat és ruszinokat is, mert ahogy a forrasokban is fellelhet6
egyik idézet tartja: ,, Aki jogokat von el a nemzetiségektél, az sulyos btincse-
lekményt kovet el a kozos haza ellen.” (118. p.)

A kotet szerzé6i altal feldolgozott forrasok a ruszin és az ukran nemzetisé-
gek magyarorszagi legfontosabb jellegzetességeit tiikrozi. A gytjtemény fon-
tos részét képezik az ukran és a ruszin kérdéssel foglalkozé publicisztikak,
sajtdanyagok, folyodiratban kozolt iratok. Bar els6 olvasatra a 12-13. szazadi
forrasok olvasasa nehezen értelmezhet6ek az olvasé szamadra, azonban meg-
értjiik a szerzok ragaszkoddsat a nagyszamu dokumentumkozléshez. Meg-
gy6zb6déssel valljuk ugyanis, hogy az események menetét, alakuldsat, és a
jelenkori folyamatok megértését is ezen hiteles dokumentumok adjak vissza
leginkabb, s mint kidertil: ezek olvasasa korantsem nevezhet6 unalmasnak és
megerdltetének.

A szerz6k fontos miivel jarultak hozzé a ruszinok és az ukranok kozotti
kapcsolat megértéséhez. Nem csupédn egy egyszerli monogréfidrdl van szo,
hanem a torténeti forrasok és az ahhoz kapcsoléd6é magyardzatok altal egy
komplett egészet nytjtanak.





