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L ERDELY! SIKOLT E SZO ES SIRNI KENYSZERIT”

A MAGYAR ELET NEMZETPOLITIKAI SZEMLE
ERDELY-DISKURZUSA, 1936-1944

A Magyar Elet nemzetpolitikai szemlét hagyoményosan a népi mozgalom fo-
lyéiratai kozé soroljak, tobb ponton kiilonbozik azonban az egykori népi la-
poktol: megalapitdsdban népi ir6k nem vesznek részt, a tulajdonosok kozott
sem talaljuk meg tagjaikat, s6t a lap alapitasakor mint motivacié sincs jelen a
népi mozgalomhoz valé eszmei csatlakozas vagya. Pontosabb megfogalma-
zas tehat, hogy a Magyar Elet a népi mozgalom folyéiratava vdlik fennalldsa
alatt, s kétségtelen érdeme, hogy mds lapoknal hosszabb ideig képes publika-
lasi lehet6séget biztositani a népi iroknak, teret a népi kultarénak és a paraszt-
sagot érintd szocialis kérdéseknek.

A Magyar Eletet a Honszeretet Tarsadalmi Egyesiilet hozza létre 1936-ban.
A fajvédé alapokon 4ll6 szervezet mozgalmi jellegli: a magyarsag ontudato-
sitdsa mentén a magyar dominanciat kivanjak megvalositani az orszag politi-
kai, gazdasagi és kulturalis életében.! A Honszeretet programjédban a paraszt-
sag a ,fajmagyarsag orok tartalékat” jelent6 tarsadalmi réteg, igy a koziigyek-
ben és anyagi javakban val6 részesedésiik biztositdsa megjelenik mint cél, a
Honszeretetet mégis els6sorban egy, a kozéposztélyt, illetve a kispolgarsag és
a parasztsag iskolazottabb részét megszolité kezdeményezésnek tekinthetjiik,
mely tagjai sordba az anyagi, fizikai és szellemi aldozatvallalasra egyarant
kész tarsadalmi csoportokat varja, mig tisztikaranak tagjaival szemben egye-
nesen elvaras a széleskorti befolyas megléte. A Honszeretet mint egyestilet
és minden vallalkozasa - igy a Magyar Elet, illet6leg a lapot kibocséijté Jové
Nyomdaszovetkezet is - a Magyar Testvéri K6zosség fenntartdséba és iranyi-
tasa ala keriil a harmincas évek végén. A Honszeretet ezaltal képes kapcso-

! Fontos hozzéatenni - ahogy a Honszeretet majd” minden dokumentuma meg is teszi -,
hogy elvi koncepciéjukban a dualizmus liberalis nemzetfogalmat és az ehhez ko6t6d6
asszimilaciés modellt elvetve a magyarsaghoz val6 tartozast nem az egyéntél, hanem
kiils6 szemlél6k, ezesetben a ,,fajmagyarok” itéletétdl teszik fiiggévé. Az ,idegen szar-
mazastak” koziil csak azokat tekintik magyarnak, akik ,mindennemt tevékenységiti-
ket a fajmagyarsag érdekébe éllitva” fiiggetlenitik magukat eredendé etnikai koteléke-
ikt6l, mig a zsid6sagot - tulajdonképp teljesen fiiggetleniil az egyén dontésétdl - kizar-
jak az asszimilaciora lehet6séggel birék korébol szarmazasuk - és nem vallasuk - ltal
a magyarsag tigyével azonosulni képtelen csoportként latva, illetve lattatva. Magyar
Orszagos Levéltar, P 2249-12. A Honszeretet Egyestilet iratai. 1. t. Szervezési alapelvek,
d.n.
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latokat kiépiteni a Miniszterelnokség és tobb minisztérium, a Sajtékamara és
a f6varos felé is, mely a Magyar Elet szamara is kétségtelen elényoket jelent.
A lap nem csupan a folyamatos megjelenésre képes 8 éven at - elkertilve a
hasonl¢6 lapok t6kehianybol kovetkez6 kényszerti megsztinését -, de el tudja
érni a tizezres példanyszamot is.? A fenntartéi kor kapcsolati haléja biztositja
tovabba, hogy az egyre kritikusabba val6é haborts helyzetben az egyes lap-
szamok terjedelmét novelni is tudjak, s a német megszallast koveten is ho-
napokig, egészen 1944 oktoberéig fennmarad.’

Abban, hogy a Honszeretet nyitottabba valik a népi mozgalom iranyaba,
valoszintileg szerepet jatszik a Magyar Elet: a folybiratnal idével megjelens
népi irok tovabbi drnyalatot adnak az Egyesiilet bizonyos eszmei keretek ko-
z6tt formalodésra képes mozgalménak. Nagy jelentésége van ebben a kor-
szak ifjusagi egyesiileteiben és irodalmi kdrokben is otthonosan mozgo ifj.
Fitos Vilmos felel6s szerkeszt6vé valasanak 1938 elején. Ezt kovetGen lesz a
Magyar Elet rendszeres szerz6je Kodolanyi Janos, Németh Laszl6, Féja Géza
és Veres Péter, mig a lap prézai anyagat elsésorban Sinka Istvan és Erdélyi J6-
zsef miiveib6l valogatjak.* A folyoirat alland6 témaiva valnak a népi kultara
és népnevelés, a foldreform és a szovetkezeti gondolat, illetve a magyarsag
identitdsanak és a fizikai-szellemi vilagon beliil elfoglalt helyének kérdése.
Annak szemléltetésére, hogy milyen eszmei valtozasokon megy at a Magyar
Elet, a legalkalmasabb taldn a benne megjelené Erdély-kép attekintése, mely
a fenntartoi és szerzoi-szerkeszt6i valtozasoktol fiiggetlentil hangsulyos tar-
gyat képezi a lapnak szinte teljes fennéllasa alatt.

A Magyar Elet 95 lapszamaban tsbb mint 60 szoveget talalhatunk, melyben
megjelenik valamilyen Erdély-kép vagy az Erdély-kérdés valamely aspektu-
sa. Ha egymas mellé helyezziik ezen lirai és prézai irdsokat, az a benyoma-
sunk tdmadhat, mintha hossza évek, akar évtizedek teltek volna el megje-
lenésiik kozott. Az Erdély-kép véltozatossdagahoz nyilvanvaléan hozzajarul,
hogy az irasok tobbségében a szerzék szubjektiv tapasztalatai nyernek kife-
jezést, tehat nem feltétlentil kozosségi igényd, illetSleg a legtobb esetben ke-

2 Err6l kozleményben tudésitjak az olvasokat: Iranytti vagyunk, Magyar Elet, 1943, 6. sz.,
1. p.

3 1943 nyaran a Magyar Elet miniszterelnokségi engedéllyel noveli duplajara a terjedel-
mét. El6z6 szamunkban mar kozoltik, Magyar Elet, 1943, 7. sz., 27. p-

4 Bar Fitos visszaemlékezéseiben annak hangsulyozasara torekszik, hogy a Magyar Ele-
tet a népi mozgalom teljes szerz6gardajat osszefogni képes lapként abrazolja, Bibo Ist-
vén arra hivja fel a figyelmet, hogy a Magyar Eletbe elsésorban a népi mozgalomnak a
tobbé-kevésbé Szabé Dezs6 szellemi hatasa alatt all6 tagjai irnak. Nem kétséges, hogy
a Magyar Elet szamara valéban Szabo Dezsé az egyik legfontosabb szellemi zaszl6vive.
V6. Firos Vilmos: A ,Magyar Elet” cimti folyéirat. A szerkeszt6 emlékezése, Literatura,
1984, 1. sz., 89-103. p.; Biso Istvan: Levél Borbandi Gyuldhoz. 1978. Junius, In: HuszAr
Tibor (szerk.): Bib6 Istvan (1911-1979). Eletat dokumentumokban, Osiris, Budapest,
1995, 634-681. p.
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véssé tudomanyos szempontu szovegekrél beszélhetiink. Mindez talmutatva
a folyoirat Erdély-képén ravilagit arra is, hogy magan a tarsadalmon beliil
milyen hangstlyeltoléddsokon mehet keresztiil az évek alatt az Erdélyt érint6
gondolkodds. Egyazon orszagrész, tajegység és az ott él6 kozosség mas-mas
jelentéstartalmat hivnak el6 egyes szerzékben, mikozben eltéréek azon id6si-
kok is, melyeket Erdéllyel kapcsolatban megelevenitenek. Az alabbiakban igy
azt kivanom bemutatni, a folyéirat mely id6szakaban mely néz&pontok, szer-
z61i motivéciok vagy épp Erdély miltja, jelene vagy a jovéje kertilt el6térbe.

A muiltba révedd Erdély képe

A folyoirat szerz6i a kilenc évfolyam alatt folyamatosan valtozé csoportosu-
last alkotnak, &m markéns, egyik lapszamrol a masikra torténd valtozast csak
az els6 két évfolyam utén észlelhetiink: az 1936-1937-ben a folydiratba frékat
1938 utan mar egyaltaldan nem talalhatjuk a lap szerz6i kozott. Ez a hatarozot-
tan éles véltas az Erdély-diskurzusban is megmutatkozik: azt az Erdély-képet
és azt az Erdéllyel kapcsolatos attittidot, mely az els6 két évfolyamban fel-
tlnik, a kés6bbiekben csak elvétve idézik fel, és atadja helyét egészen eltérd
nézépontoknak. Elmondhaté egyben az is, hogy a kezdeti lapszamokban el-
s6sorban a miilt Erdélye jelenik meg: a szerzék a rég-, illetve kozelmult Erdé-
lyének felidézésével kivannak reagélni a jelen torténelmi kihivasaira.

Erdély mint mitoszok helyszine

Az a feltételezés, mely szerint a szerz6k szubjektiv motivaciéi mentén alakul-
nak ki a kiilonféle Erdély-képek, leglatvanyosabban taldn a Magyar Elet elsé
felel6s szerkeszt6jének, Csuray Kéarolynak példajan mutathaté ki.> Bar maga
is erdélyi kotédést, irasaiban Erdély els6sorban Ostorténeti fejtegetések és a
faji mitoszok keretében jelenik meg.® A Magyar Eletben publikalt irasaiban Er-

&

Csuray Karoly (1891-1946) tigyvéd, 1936 oktobere és 1937 decembere kozott a Magyar
Elet felelss szerkesztSje. A magyar Gstorténet, a hunok, illetve az ezekkel 6sszefiiggé
faji gondolat iranti érdekl6désének kifejezéseként tobb 6nallo kotete is megjelenik 1930
és 1943 kozott. A Magyar Eletben nem minden esetben teljes nevén, legtébbszor csupan
,Cs.” aldirassal jelenteti meg irasait, azonban az azok és az éltala irt konyvek egyes
részei kozotti nem csupan tartalmi, de gyakran sz szerinti egyezések alapjan konnyen
azonosithato6 szerzésége.

Csuray neve a Maramarosszigeti Reformatus Liceum, majd pedig a Nagybanyai Ki-
ralyi Allami Fégimnézium értesitGiben is megtalalhato, valamint egy, a Magyar Elet-
ben megjelent versében is megemlékezik Nagybanyérol: Cs.: Nagybanya, Magyar Elet,
1936, 3. sz., 24. p.

N
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dély a hunok lakhelye ,mar Bendeguz alatt”,” s maga Attila ott is sziiletett.®
Mindezekbdl taldn mar sziikségszertien kovetkezik, hogy a hun-székely ro-
konséggal is foglalkozik: ,...a székelyekben mar csak a mi htn mithoszunk
tartja a lelket” - irja.” A mitoszok fontossagat és egész Eurépaban megfigyel-
het6 aktualitasat értelmezése szerint az adja, hogy megériznek olyan, a jov6
tarsadalmanak kialakuldsahoz nélkiilozhetetlen eszmei alapvetéseket, mint a
,fajtudatot”, s ezen beliil tobbek kozt a ,hun magyar azonossagot, helyeseb-
ben legkozelebbi fajtestvérséget és a székelyek hunutéd voltat”. "

Onall6 koteteiben, melyekben elméleteit részletesebben kifejti, Erdély kap-
csan ugyancsak az foglalkoztatja, mely népek laktak azt a honfoglalas el6tt.
Erdekes, hogy mig 1937-ben a Magyar Elet Csuray A magyarsdg mint faj és nem-
zet cimti munkdjat mint ,a magyar faj-nemzeti mozgalom alapveté munkéja,
igaz tudomény” hirdeti,' addig az 1941-es évfolyamban Csuray mar az idé-
z0jeles 6skutatok ,,csodabogar gytijteményének” egyik tagja Paloczi Horvath
Lajos glosszéjaban.'” Ezen jelz6t leginkabb a szkita-magyar rokonsagot hir-
det6 nézeteivel , érdemelhette ki” Csuray, mivel a hun-székely rokonsdgot
maga Paléczi Horvath is megemliti egy irdsaban. Bar a magyarsagot 6 a finn-
ugor és onogur-bolgar torzsektdl eredezteti, a székelyekkel kapcsolatban azt
vallja, hogy a ,hun-bolgérok” utédai megtalalhatéak soraik kozott.” A fo-
lyédirat els6 szamaiban Erdély tehat tulajdonképp sajatos antropolégiai elmé-
letek mitikus helyszineként ttinik fel, s bar a hun-székely mitosz nyoma még
egyszer felbukkan a kés6bbi évfolyamokban is, ezen 6storténeti fejtegetések
alapvet6en véget érnek Csuraynak a laptél val6 tavozasaval.

7 U6.: A nemzethaldl, Magyar Elet, 1936, 1. sz., 30. p-

8 Uo.: Feketetigy, Magyar Elet, 1936, 2. sz., 20. P

9 Csuray Karoly: Mit jelent a magyar mithosz?, Magyar Elet, 1937, 7-8. sz., 13. p.

Uo., 16. p.

" Magyar Elet, 1937, 10. sz., 24. P

12PALoczt HORVATH Lajos: A, turanitisz” nev( betegségrél, Magyar Elet, 1941, 9. sz., 12—
13. p. Csuray ezen kotetérdl tobb egykort recenzi6 is megjelenik még a harmincas évek
végén, melyek a szerz6 szorgalmat ugyan igen, de konyve tartalmat tudomanytalansa-
ga miatt mar nem tudjak elismerni: ,J6szandéku, de médszereiben teljesen elhibazott
mi”. V6.: Csekey Istvan: A magyar nemzetfogalom, Magyar Kisebbség, 1938, 14. sz., 335.
p- illetve A. K.: A magyarsag mint faj és nemzet, Szdzadunk, 1937, 2. sz., 95-96. p.

13 PALOczI HORVATH Lajos: A magyar népi kulttra keleti gyokerei, Magyar Elet, 1942, 3. sz.,
10. p. Péal6czi Horvéth Lajos (1899-1976) ir6, Gjsagird, néprajzkutatd és népdalgyfijto;
a targyalt id6szakban az MTI munkatérsa. A Magyar Elet - publicisztikai szovegeket
tekintve - legtermékenyebb szerzgje: 1938-t01 egészen 1944 januarjaig folyamatosan ir
a lapba.

4 A kritikus hangt biralatok ellenére Csuray viszonylagos olvasottsagra mindenképp
szdmot tarthatott a korban, mivel kotetei iskoldk tanari konyvtarainak katalogusaiban
is felttinnek olyan gyakorisaggal, hogy 1949-ben a K6znevelési Minisztérium sziiksé-
gesnek érezte A Kdrpitok Aréndjiban cimt konyvét is felvenni azon mitivek listajéra,
melyeket kotelez6 ,demokréciaellenessége” miatt az iskolakbol , haladéktalanul kise-
lejtezni”. L.: Demokraciaellenes szemléltet6 képek és ifjasdgi mtivek eltdvolitasa az
iskolabol, Koznevelés, 1949, 7. sz., 41. p.
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A szenvedd, magdra hagyott Erdély

Csuray fentebbi elméletei kozvetlentil nem, az Erdéllyel kapcsolatos tovabbi
irasok azonban szinte kivétel nélkiil szorosabb kapcsolatban allnak az adott
szerzOk Trianon-értelmezéseivel. Az els6 két évfolyamban Erdélynek nem-
csak Ostorténeti, de a kozelmult torténetét bemutaté képe is megjelenik. A
hatérvaltozasok okozta trauma egészen friss élményként jelentkezik ezen ira-
sokban, mikdzben az egyéni és kozdsségi szenvedés érzékletes megeleveni-
tése egyértelmd irredenta tizenetekkel, s helyenként az olvaséi lelkiismeretre
val6 hatas szandékaval taldlkozik. Jellemz6, hogy ezen célra alkalmasabb, li-
rai szovegtipusok jelennek meg a lap oldalain: versek és levelek.

»Erdély! / Sikolt e sz6 és sirni kényszerit... / S a kinok langja téged nem
hevit?” - teszi fel a kérdést a gyotr6dé erdélyi kozosséggel 1élekben azono-
sulni kivanoé lirai én Turchédnyi Istvan® Erdély! cim(i versében.'® A koltemény
stréfaiban a testi és lelki szenvedés médozatainak felsorolasa mellett a hatar-
valtozasokba val6 belenyugvast jelent6 passzivitds mint moralis vad vet6dik
fel, mig lezarasként a sikoltas ellentétes jelentéstartalommal telitédve immar
a tétlenség feladasat koti ossze az ima motivumadval: ,Sikolt e sz6 felénk:
tegytink!... tegytink!... / O, magyar Isten, most lény miveliink!” Turchanyi
ugyanezen, kissé teatrélis eszkozokkel él a Magyar Eletben szintén megjelens
Bolygo, orok fajdalom cim( versében is,"” s kolteményeit nyilvanvaléan nem
kiemelked¢ irodalmi értékiik, hanem a benniik megjelend iréi szdndék tuda-
tossdga miatt érdemes megemliteni. Az Erdélyt tavolabbrol szemlél6 és ben-
ne els6sorban a trianoni veszteség szimbolumat laté Turchanyi lirai formaban
jelenit meg olyan problémékat, melyek ugyan mds hangvétellel, de a folyo-
irat tovabbi cikkeiben is megtaldlhatéak ebben az idészakban. Minden lap-
szamban visszatéro, igy allando témat alkotva vet6dik fel a katonaeszmény
felélesztésének kérdése: a vonatkoz6 cikkek kovetelik a hadsereg siirgés fej-
lesztését egyben hirdetik az elcsatolt teriiletek békés eszkozokkel valo vissza-
szerzésének képtelenségét.’® Az irredenta versek tulajdonképp ezen cikkek

15 Turchényi Istvan (1895-?) hirlapir6, a Magyar Radi6 lektora; az Elet cimti hetilapban a
beszédes , Turani” dlnéven publikal a korszakban. A katona- és irredenta versek mel-
lett prézéban is alkot: Aszja. Tiszta emlék a hiboriibdl cimt els6 vilaghaborts regényét
1926-ban a Magyar Katonairok Kore adja ki. V6. NYERGEs Andras: Sziniink és viszalyunk.
Trdsok magyar irékrol, Kronosz, Pécs, 2016, 117. p.; illetve KatoNa Jend: Aszja. Regény,
Magyar Kultiira. Tarsadalmi és Tudomdnyos Szemle, 1927, 8. sz., 378-379. p.

16 TurcHANYI Istvan: Erdély!, Magyar Elet, 1937, 2. sz., 14. p.

7 Uo.: Bolygo, orok fajdalom, Magyar Elet, 1937, 12. sz., 19. p.

®Ezen cikkek szerz6i maguk is katonak: tobbek kozott vitéz Rézsés Jozsef szazados,
dr. vitéz Hary Janos és Maté-Torék Gyula nyugalmazott testéralezredes irasait kozli
a Magyar Elet. Az éltaluk felvazolt eszmei program szerint Magyarorszag tarsadalmi,
mitivel6désbeli és gazdasagi szinvonalanak emelkedése a katonai szellem erésodésé-
vel all - és 4llt a maltban is - szoros parhuzamban, mikdzben elvetik a nemzet és
Nagy-Magyarorszag békés eszkozokkel valo ,feltdimasztasanak” ideajat a pacifizmust
egyszertien a magyar lélektdl eredetileg idegen, ,fert6z6 mételyanyagnak” tekintve.
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kisér&jelenségei, s benniik a szerzé Erdélyre a Trianonba bele nem nyugvé
anyaorszégbeliek perspektivdjabol utal, mint a nemzeti veszteség és a katonai
szégyenérzet foldrajzi és eszmei kivetiilésére.

~A székelységnek sird jajszavat hozzak ide az »Erdélyorszagi levelek!«.
[...] Minden sorabdl az igazsagtalanul megkinzott emberlélek sikoltasa hang-
zik ki. [...] Olvassatok e leveleket és emlékezzetek! Emlékezzetek és csele-
kedjetek, mert ha nem, akkor Erdély és mi székelyek - mindorokre elvesz-
tink!” - fogalmaz az Erdélyorszdgi levelek cimti cikksorozat folyéiraton kiviili
kiadasanak el6fizetési felhivdsa pontosan ugyanazt a retorikai eszkoztarat
alkalmazva, melyet Turchanyi verseinél is lathatunk."” A Szentgyorgyi Laszlo
és Szentgyorgyi Elemér nevek alatt publikdlt szovegeket a hozzajuk fizott
szerkeszt6i megjegyzések alapjan a misszilisek k6zé sorolhatnank, am tuda-
tos retorikai eszkoztaruk miatt egyértelmt, hogy inkabb fiktiv levelekrdl, il-
let6leg propagandacélbdl megirt, levélformaba foglalt irodalmi szovegekrol
beszéliink, melyek szerzgje vélhet6en az erdélyi kot6désti dr. Laurentzy Vil-
mos egyetemi magédntanar.”’ A cikksorozat egésze egyetlen allegoriara épiil:
a levelek elbeszélGje, egy erdélyi fiatalember - miutdn leveleiben holgy is-
merdsének elmeséli maga, csalddja és kornyezetének szenvedéseit az 1916-os
roman betoréstdl kezdve a hatarvaltozas utani idokig - lelkileg megroppanva
a trianoni tragédiatol a Gyilkos-t6ba veti magat igy azonosulva magaval Er-
déllyel, s igy téve személyessé az erdélyi kozosség sorstragédidjat.

A szovegekben a tragikus események és a hazatlansag nyomaszté élmé-
nyének lefrdsa mellett megjelenik az erdélyieknek az anyaorszagtol valé nem-
csak fizikai, de lelki tdvolsaga és magarahagyatottsdga is - ,Hiszen odaét a
szabad magyar f6ldon [...] gyakran felhaborité kozonyodsséggel néznek mi-
rank. Félnek téliink, terhiikre vagyunk. [...] Hidba varja a hegyeknek béklyo-
ba vert népe a megment6 csodét. A nagy zugast az alfold fel6l.”* - olyany-
nyira, hogy a cikksorozat utolsé szovegének konklazidja az, hogy a leveleket
ir6 fiatalember halalat kozvetett médon épp az Erdélybe valo visszatérés idézi
el6, ami ezaltal nem csupdn a foldrajzi kozelség, de az erdélyi kozosséggel

19 Elsfizetési felhivés. Szentgyorgyi Laszl6: Erdélyorszagi levelek, Magyar Elet, 1937, 10.
sz., 22. p.

2 Gulyas Pél iréi dlneveket felsorol6 lexikonaban a ,Szentgyorgyi Laszl6” névhez dr.
Laurentzy Vilmos nevét rendeli, s az a Budapesti Kereskedelmi Akadémia, melynek
Laurentzy Vilmos maga is tanara, 1937-1938-as értesit6jében egyértelmtien 6nall6
munkajaként emliti az Erdélyorszagi leveleket. Erdélyi kot6désére utal, hogy Laurentzy
publikal erdélyi lapokban, illetve tart el6adasokat Erdélyrél - tobbek kozott az Erdélyi
Férfiak Egyestiletének tagjaként is. V6.: GuLyas Pal: Magyar iroi dlnév lexikon. A magyar-
orszagi irok dlnevei és egyéb jegyei, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1956, 417. p.; A Budapesti
Kereskedelmi Akadémia Felsé Kereskedelmi Iskoldinak és Tanfolyamainak értesitdje, Budapest,
1938, 41. p.; illetve Erdély honismertetése. El6adassorozat a vérzé Erdély multjardl és
jelenérél, Budapesti Hirlap, 1934. oktober 6., 15. p.

21 SZENTGYORGYI Lészl6: Erdélyorszagi levelek, Magyar Elet, 1937, 2. sz., 17. p.
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vald lelki azonossag ujrafelvételét és az abban val6 végletes feloldodast is
jelenti. Ezzel szemben tgy vélik, Magyarorszagon, egyfajta ,boldog tudat-
lansagban” teljesen tavol tudja tartani magat a tdrsadalom ottani része az Er-
délyben maradottak tragikus tapasztalataitol, amivel ismételten megerdsitik
az anyaorszag és Erdély kozotti fizikai-lelki tavolsag tételét.”> A levélsorozat
tizenete, hogy a nemzet hatarozott fellépése, a passzivitds és az Erdélyt6l valo
fizikai-lelki tdvolsag feladasa hozhatja csak el a megoldést. Kiilonosen azért,
mert a fiatalember haldlaba Erdély jovéjét is belelatja az utolso levél narratora
- ,Az 6 sorsdban mindnyéjunk torténelmi jovje van képletesen kifejezve” -,
s igy az (6n)gyilkossdg aktusa immar egyértelmtien nem csupan személyes
tragédiaként, de tarsadalmi szintd figyelmeztetésként értelmezhets.”

A levelek egy masik tipusa is megjelenik a Magyar Elet ezen lapszamai-
ban, mely hasonlé médon lehet&séget nytjt egy tjabb, Erdéllyel kapcsolatos
szubjektiv néz6pont megjelenitésére. Ezen cikksorozat a Karakdn Baldzs levele a
Szerkeszt6hoz cimet viseli. A szovegek szerzdje a kassai sziiletésti dr. Némethy
Béla, aki a huszas évek elején a Magyarorszag Tertileti Epségének Védelmi
Ligaja propagandaosztilyanak vezetGje.** Leveleiben gtinnyal-cinizmussal ir
arrél, hogy a jezsuitdk Kindba és nem a Mez&ségbe - ,a végveszélybe jutott
magyar faj, a keresztrefeszitett székelység martirjai” megmentésére - szer-
veznek misszi6t,” arrol, hogy a Magyar Radio kiiltigyi negyedérédjaban az
eurdpai szintli megbékélés vagyarol, s nem pedig a megszallott teriileteken
€16 magyarok elnyomasardl, illetSleg ,az ellenallasnak és a visszahoditasnak
férfias akaratardl” beszélnek, vagy épp arrél, hogy az erdélyi Magyar Part
aktualis gytlésén senki sem merte kimondani, ,itt csak egy lehet6ség van a
dicstelen halal elkertilésére: visszavenni és magyar uralom ala helyezni a Fel-
vidéket, Erdélyt és a Délvidéket!”#

Némethy perspektivdjaban tehat ugyancsak a szenved6, magara hagyott
Erdély és az onmagat a békés revizio célkittizésével passzivitdsra karhoztato

2 Erdélyorszagi levelek, Magyar Elet, 1937, 7-8. sz., 32. p-

# SzENTGYORGY! Elemér: Erdélyorszagi levelek, Magyar Elet, 1937, 9. sz., 23. p.

#Némethy Béla (1884-?) az allamtudomény doktora, kiralyi jészadgigazgat6 tanacsos,
majd a birtokpolitikai tigyek miniszteri biztosa. Csuray Karolyhoz hasonldéan a ma-
gyar Gstorténet és mitolégia iranti érdeklsdése jegyében is publikal, 4m a Magyar Elet-
ben megjelend irasai elsésorban aktualpolitikai eseményekbdl kiindulo, irredenta tize-
netnek hangot ad6 szévegek. V6.: HORTOBAGYI Jend (szerk.): Keresztény magyar kozéleti
almanach II., Budapest, 1940, 755. p.; illetve A Tertiletvédé Ligapropaganda el6adasa,
Csonkamagyarorszig, 1921. majus 26., 1. p.

% A szerz6 cikkében teljességgel figyelmen kiviil hagyja, hogy a Mezéségben él6 ma-
gyarsag tobbségében reformatus vallasa, igy egy, a katolikus székelyek megsegitésére
iranyulé missziénak nem ez lenne a megfelel6 célpontja. Karakan Balazs levele, Ma-
gyar Elet, 1937, 3. sz., 9. p-

% Karakén Balazs levele, Magyar Elet, 1937, 4. sz., 7-8. p-

7 Karakén Balazs levele: A sepsiszentgyorgyi harangszo..., Magyar Elet, 1937, 10. sz.,
20-21. p.



80 Natké Anna

anyaorszag kett6ssége jelenik meg, mikozben a nemzet Erdélyben maradt ré-
szének immadr nemcsak multbeli, de jelenbeli kiszolgaltatottsaganak, tobbek
kozott a keresztény szimbolikat megidéz6, epizoédszerti dbrazolasa is jellem-
z6vé valik. Karakdn Balizs levelei igy némileg aktualisabbd teszik a megmen-
tésre var6 Erdély képét, am Némethy esetében a jovSbe tekintés kiindulé-
pontja is a mult: nézépontja szerint a trianoni Magyarorszag csupédn ,,rezerva-
ci6s tertilet”, melyen haszontalan minden bels6é konszolidacié - , gazdasagi,
szocidlis, tarsadalmi vagy pénziigyi reform” -, ugyanis minden problémara
az elcsatolt tertiletek miel6bbi visszafoglalasa, tehat egyfajta idillinek gondolt
allapothoz val6 visszatérés lehet a megoldas.

Egyetlen motivuma a magdra hagyott Erdély képének, mely az els6 két
évfolyam utan a késébbiekben is megtalalhat6 egészen hasonlé el6adasmod-
ban, az erdélyi menekiiltekkel szembeni hatésdgi banasmod kritikaja. Az
1937-es évfolyamban J-6-S néven publikdl6 szerzé az erdélyi és felvidéki me-
nekiltek, illetve a zsidok - , az északkeleti hatarrol érkezé [...] kaftanos légi-
ondriusok” - magyarorszagi letelepedésének lehet&ségeit éllitja parhuzamba
felhaboriténak tartva, hogy utébbiak kénnyebben juthatnak tartézkodasi en-
gedélyhez, munkaalkalmakhoz vagy el6jogokhoz.”® Két évvel késébb Palo-
czi Horvath Lajos Elkésett kritikik cim( cikksorozataban ir az idegenellen&rzé
hivatalban tett latogatdsardl, s hasonlé impressziokrél szamol be: ,valami
szivszorité egyhangutsaggal kisért ez a szomort és furcsaul ellentétes kép:
vidam zsid6k - és sir6 magyarok”.” Ezen frasokban azonban a testvéreknek
tekintett erdélyi menekiiltekkel szembeni elutasité gesztus kritikdjdhoz mar
nem tarsul olyan jellegii irredenta tizenet, amelyet a fentebbi szovegekben
megfigyelhettink.

A Magyar Elet els6 két évfolyamanak Erdély-diskurzusa tehat elsésorban
a multbeli Erdély képébdl ered: legyen az a régmult - a honfoglalas el6tti
évszazadok - vagy a kozelmadlt, a Trianon koriili id6észak. K6zos benniik a
multhoz val6 visszatérés vagya: a felel6s szerkeszté Csuray irdsai esetében
Erdély vélt 6storténeti jelentésége a jovo faji ontudata szempontjabdl fontos,
mig a tobbi szerzé a Trianon el6tti dllapothoz val6 visszatérés kovetelését a
szenvedd Erdély képsoraival indokolja. A mas-mas perspektivabél valé meg-
szolalasok kozos pontjat képezik tovabba azon moralis alapelvek is, melyek
sordban az elszakitott Erdéllyel szembeni magyarorszagi passzivitas - és az
ide sorolt pacifizmusboél kiindul6 békés reviziéra valo térekvés is - elfogad-
hatatlan magatartdsnak minésil. A ,megmentésre var6é” Erdély képében a
megmentés gesztusa nem mas, mint az eredeti hatdrok azonnali, akar fegyve-
res visszadllitdsa. Ahhoz, hogy ez, a multon alapul6 attit(id dtadhassa a helyét
egy masfajta megkozelitésmodnak, nem az 1j felels szerkeszts, s6t nem is

#]-6-S: Méjusi krénika, Magyar Elet, 1937, 6. sz., 16. p-
» PALoczi HorvATH Lajos: Elkésett kritikak VII. Idegenellenérzés, Magyar Elet, 1939, 7. sz.,
29. p.
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onmagaban az 1j szerzék laphoz érkezése ad lehet6séget, hanem az a gene-
racios valtds, ami 1938 utan torténik a folydiratnal: a fiatalabb és zomében a
népi mozgalomhoz tartozé generacié szamara Erdély mar tud valami mads
lenni, mint multbeli események helyszine vagy egy elszakitott, megmentésre
varo orszagrész.

A jelenbél kiindulo Erdély képe

, Talzés volna talan és igazsagtalansag azt 4llitani, hogy 6k: a fiatalok terel-
ték Gj utakra a magyar életet Erdélyben. [...] De bizonyos, hogy ezek a fia-
talok lattak el6szor tisztdn Transylvanidban... talan csak azért mert fiatalok
voltak.” - irja Zathureczky Gyula 1939-es, Erdélyrél irt munkajdban.® Bér itt
az erdélyi magyar fiatal generacidra céloz, gondolata az anyaorszag tarsadal-
méban, s6t a Magyar Eleten beliil észlelheté hangstlyeltolédasokra is magya-
razatot adhat. Fontos ugyanis megfigyelni azt, hogy az 1938 el6tt a lapban
abrazolt Erdély-képek fentebb emlitett szerz6i sziiletési idejiikb6l adédodan a
Nagy-Magyarorszag tudatdban felnéve élik meg az orszégrész elcsatolasat.
1938-t61 ezzel szemben egy olyan, fiatalabb generaci6 ir a Magyar Eletbe, akik-
nek Erdély-képe értelmét mér csak a jelen perspektivéjan keresztiil nyerheti
el, s kiindulépontjuk a multhoz val6 visszatérés vagya helyett a jelen helyze-
tének megismerése és lehet6ségeinek felvazolasa lesz.

Az anyaorszdg és Erdély parhuzamai

Az eddig ismertetett szovegekben Erdély és az anyaorszag viszonyédban a
szenvedd, megmentésre varé Erdély és a vele szemben passziv, énmagédban
pedig , gondtalanabb” Csonka-Magyarorszag képe kiiloniiltek el. Az 1938-
as lapszamoktol ez a tulajdonképp ala-folé rendeltség kevésbé, inkabb az or-
szagrészek kozotti hasonlésdgok, parhuzamok hangsilyozasa kertil el6térbe.
Ennek feltétele az, hogy Erdélyt mar ne csupén tragikus események impresz-
szioszerl képei, hanem tarsadalmi-gazdasagi-kulturalis kérdések részlete-
sebb elemzései mentén kozelitsék meg, melyhez a szerz6k az er6sen szubjek-
tiv, poétikai-retorikai eszkdzokre nagymértékben épit6 szovegtipusok helyett
egyre inkabb objektivitdsra torekvo irasokat kozolnek.

+Messze vagyunk egymastdl, de igaz munkat végziink és egyszer talan
talalkozunk ebben a békés munkas orszagépitésben” - fogalmaz az Snmagat

3 ZatHureczky Gyula: Erdély amita mdskép hivjdk, Magyar Elet Kiadasa, Budapest, 1939,
21. p. A bansagi sziiletésti Zathureczky Gyula (1907-1987) ir6, Gjsagiré emlitett mtive
recenzi6jan keresztiil szerepel a Magyar Eletben. KirAsz Jozsef: Zathureczky Gyula,
Erdély, ami6ta maskép hivjak, Magyar Elet, 1940, 4. sz., 15-16. p-
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erdélyi f6iskoldsként azonosito ifj. Bartha Antal a Magyarorszdgon 1938-ban
tett latogatasarol beszamol6 cikkében.®' Az erdélyi fiatalember perspektivéja-
ban a maradando fizikai elszakitottsag beldtdsa mar elkertilhetetlen, ugyan-
akkor ez nem tragédiaként jelenik meg, s Erdély ezaltal mar nem kiviilrdl jové
megmentésre var, hanem belsd épitkezésre. A szerz6 igy mar nem az erdélyi
elnyomottsag gesztusainak tételes felsorolasara, hanem a Magyarorszag egé-
szére vonatkoztathat6 tarsadalmi-gazdasagi problémak felvetésére vallalko-
zik: ,..egységesen lathattam a magyar testet, melyet lényegében mindentitt
ugyanazok a nyavalyak gyotornek, csakhogy az egyiket ugy hivjak: csehszlo-
vak demokrécia, a masikat: roman faji torekvések és parancsuralom, a harma-
dikat: délszlav elnemzetietlenités, s a negyediket: magyar nagybirtok és zsido
nagytéke. Ezek a kulonb6z6 szini és nevii rakfenék meghato egyontettiség-
gel végzik ugyanazt a pusztitdst a magyar faj megrokkant testén.”*

Tobb cikket is taldlhatunk az 1938-1939-es évfolyamban, amely az Erdély-
lyel szembeni attittid megvaltozasat nem csupan példazza, miként az el6b-
bi irds, de meg is indokolja ennek sziikségességét. Ezek koziil kiemelkedik
az az Enyedi Gabor névvel megjelent tanulmany,® mely aktualitdsat immar
a Felvidék visszacsatoldsabol meriti és amelynek kiindulépontja annak ki-
mondasa, hogy - mivel a magyarsag zome Erdélyben szérvanyokban, illetve
roman tobbségti vidékeken beliili varosokban él - ,Erdélyre nézve tehat az
etnikai alapon elgondolt revizi6 megoldéast nem jelentene, még akkor sem, ha
a népi hatérok elve valoban gy6zne Eurépdban”.* Ezzel a megallapitassal az
Erdély-diskurzus teljesen mas alapra keriil: a kordbbi, irredenta tizenetekkel
ugyanis Osszeférhetetlen volt a gondolat, hogy az erdélyieknek a jelen hely-
zet keretein beliil sziikséges a boldogulas keresése, mivel az egykori hatarok
valtoztatds nélkiili visszaallitdsa nem valdszint. Enyedi cikke az els6 a Ma-
gyar Eletben, amely atfogé képet probal nytjtani az aktualis romaniai politikai
életrdl, s benne a magyarsag politikai képviseletérél. A nehézségek elismerése
mellett felvazolja a bels6 fliggetlenség elérésének ttjait az 6nallé gazdasagpo-
litika, valamint a tdrsadalmi és kulturdlis élet megszervezésén keresztiil. Er-

*1ifj. BARTHA Antal: Mit lattam Magyarorszdgon? Egy erdélyi féiskolas beszamoléja, Ma-
gyar Elet, 1938, 2. sz., 32. p-

2Uo., 30. p. Ifj. Bartha Antal id6beliségét tekintve az els6, aki a folyédiratban ilyen for-
maban megfogalmazza az anyaorszag és az elcsatolt orszagrészek belsé problémainak
hasonléségat, de természetesen nem az egyetlen. B6zodi Gyorgy Székely banja cim@
munkajanak, bar maga Bozodi ilyesforman nem hangstlyozza ezt ki, ugyancsak ezt
a gondolatot azonositjak 6 tizeneteként a Magyar Elet-beli recenzisjaban: ,De ebbél
a konyvbél az is kittinik, hogy az egykori Magyarorszag barmely teriiletén él6 nép-
csoportunknak azonos gyoker( és egyforman jelentkez6 népi nyomorusagai vannak”.
Szava1 Andras: Bozodi Gyorgy, Székely banja, Magyar Elet, 1938, 9. sz., 28-30. p.

% Enyedi Gébor néven ez az egyetlen cikk, amely a Magyar Eletben megjelenik, s ez nem
tartalmaz olyan utalasokat, amely a szerz6 beazonositasat segitené.

* ENnvepr Gabor: Erdélyi kérdések, Magyar Elet, 1938, 12. sz., 4. p-



, Erdély! Sikolt e sz6 és sirni kényszerit” 83

dély magyar tarsadalmdra vonatkoztatva megfogalmazza tovabba azt a gene-
raci6s szemléletvaltast, amelyet itt, a Magyar Eleten beliil is megfigyelhetiink.
Az erdélyi magyar fiatalsag [...] veszedelmesnek latja a hatranézést, mely
eltereli a figyelmet azokrol a lehet6ségekrol, amelyek még megmaradtak...”
- irja, s maga is a fiatal generdcio latasmodjabol ered6 tarsadalmi osszefogas
lehetségében latja az erdélyi magyarsag megmaradasanak esélyét.

Erdekes gondolatokat fogalmaz meg az Erdély-diskurzusrél az az irés is,
mely Homorédi Sandor szerzgségével jelenik meg.*® Az Erdéllyel szembeni
attitid megvaltoztatdsat ez a szerz6 a magyarorszagi kozvélemény téjéko-
zatlansagaval és kozonyosségével indokolja. Ennek okét tobbek kozott épp
a sajté Erdélyrdl festett képében latja. , A hatds meg is van, a magyar pol-
gar belenyugszik abba, hogy Romanidban barbar allapotok vannak és oda
utazni nem lehet” - fogalmaz és ezen kritikaja akdr magara a Magyar Eletre,
illetéleg az 1938 el6tti, fentebb ismertetett szovegekre is vonatkozhat. Homo-
rodi célként az Erdély megismerésére iranyuldé tomegmozgalmat jeloli meg,
mely tobbszorosen elényos kovetkezményekkel jarhatna az orszagrész iranti
érdekl6dés felkeltésétol a székely flird6k turisztikai fellenditésén 4t a magyar-
sag lelki kapcsolatainak megerésitéséig.”’ Itt tehdt az anyaorszagban tapasz-
talhat6 passzivitas ellentéteként mar nem Erdély lehet6ség szerint azonnali
visszaszerzése szerepel, mint a kordbbi évfolyamokban, hanem az orszégrész
jelenlegi allapotdban val6 megismerése tajékoztatok vagy akéar személyes uta-
zas utjan. Ahogy az emlitett két szoveg elérevetiti, a folyoirat tovabbi, Er-
déllyel foglalkoz6 cikkeiben a moralis hatasgyakorlas helyett a cél inkdbb az
erdélyi magyarsag problémadinak gyakorlati és a meglévd keretek kdzdtti megol-
dasahoz val6 kozeledés.

Erdély bels6 problémait az 1938 utani cikkek alapjan alapvet&en gazdasé-
gi, kozmtivel6dési és asszimilacios kérdésekre csoportosithatjuk. A gazdasa-
gi kérdéseken beliil els6sorban a birtokviszonyokkal foglalkoznak a foly6irat
oldalain. Erdekes tobbek kozott az a szoveg, amely egy roman telepitési akcio
dtletét mint pozitiv példat allit az olvasok - és persze az érintettek - figyelmé-
be.?® A szerz{ a telepités gyakorlati részleteinek ismertetése mellett leszogezi,

*Uo., 6. p.

% Homorodi Sandor név alatt ugyancsak egyetlen cikket publikalnak a Magyar Eletben és
ez semmilyen utalast nem tartalmaz a szerzére vonatkozoéan.

¥ Homorop! Sandor: Erdélyi fiatalok Budapesten, Magyar Elet, 1938, 12. sz., 26-27. p-

3 ApaMm Laszlo: Vegyetek foldet Szalontan!, Magyar Elet, 1938, 1. sz., 15-17. p- A szerzéa
parasztsag sorsa irant érzékeny, egyben a Turultél fiiggetlenedni kivané egyetemistak
szegedi Bethlen Gabor Korének elncke. TotH Pal Péter: Metszéspontok. A Turultol a Mir-
ciusi Frontig, Akadémiai Kiado, Budapest, 1983, 53. p. frasaval kapcsolatban érdemes
megjegyezni azt is, hogy a fiatalabb generacié perspektivdjaban - legyen az anyaor-
szagbeli vagy Erdélyben é16 - maga a roman nemzet és etnikum is mas megitélés ala
kertl. A folyéiraton beliil latvanyos mér csak az is, hogy az ,,0ldh” megnevezés - 1938
el6tt a legtobb, témat érint6 cikkben ezzel talalkozunk - atadja a helyét a ,roméannak”.
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hogy a mult hibaival, jelen esetben az egykori nagybirtokok erdélyi magyarok
szamadra torténd felosztadsanak elmaradasaval, mar nem érdemes foglalkoz-
ni - ,nincs sok helye a siramnak és a hazafias elbusuldsnak” -, hisz a jelen
is elegend6 megoldasra varé problémat kinal, melyek koziil egyre valaszt
nytjthatna a magantelepités moédszereinek és gyakorlatdnak kiprébalasa. Az
erdélyi magyarsag kulturdlis allapotat, egyben a kozmiivel6dés gyakorlati
lehet6ségeit rovid attekintésben ismerteti az a felhivas, mely a brassoi Altala-
nos Gazdasagi és Ipari Szovetkezet ,Hasznos Konyvtar” kezdeményezésérsl
tajékoztat.*” A népkonyvtar célkitlizését - ,,az erdélyi magyar falvak kultur-
sziikségleteinek magyar nyelven val6 kielégitése” - azzal indokoljdk, hogy
az erdélyi magyarsaghoz nem az erdélyi magyar ir6k alkotdsai, hanem a ma-
gyarorszagi ponyvairodalom jut el, mikézben a - magyar ponyvénal ,sokkal
nivésabb” - roman kultdra is dllandé hatast gyakorol rajuk.

Az erdélyi magyarsag mint kozosség életében jelenlévo gazdaségi és kul-
turdlis kihivasokat tsszetettebb problémaként mutatjdk be a folyodiratnak az
erdélyi-romaniai asszimilaciorol és szérvanykérdésrol kozolt irasai. Az 1938-
as évfolyamban Lovas Geréb Andrés névvel megjelend cikksorozat sajatossa-
ga, hogy - szemben az itt k6zolt szerz6k jorészével - a szerzé sajat torténeti,
tudomanyos és helyszini kutatdsdra és nem szubjektiv impressziéira alapoz-
za kovetkeztetéseit.” El6bb elméleti hatteret nyujt a szérvany fogalmanak,

Példa erre az attittidvéaltozasra Németh Laszlonak Magyarok Romdniaban cim{ Gtirajza-
ban a romén tarsadalomrol és annak lelkiiletérsl kozzétett impresszioi is, vagy épp ak-
kori utitarsanak, Boldizsar Ivannak az utazast kovetSen irt cikke, melyben megfogal-
mazza, itt kifejezetten az erdélyi magyar fiatalsagra értve, hogy ,ezek a romanokban
nem csak a bocskort és a szuronyt latjak...” V6.: NEMETH Laszl6: Magyarok Romdniaban.
Az iitirajz és a vita, Mentor, Marosvasarhely, 2001.; illetve BoLpizsAr Ivan: Erdély maso-
dik Trianonja, Napkelet, 1935, 11. sz., 739. p.

¥ Erdélyi népnevelés, Magyar Elet, 1938, 7-8. sz., 39. p. A felhivassal tamogatokat, tn.
falugazdékat kivannak toborozni a lap olvaséi koziil. A konyvsorozat keretein beliil
gazdasagi, népegészségiigyi, irodalmi és tarsadalmi ismereteket nyujto fiizetek jelen-
nek meg, amelyek igy a gyakorlatban a tytktenyésztéstdl és a gytimolesfak rovarkar-
tev6itol kezdve a fert6z6 betegségek elleni védekezésen és a csecsemégondozason at
az Uj- és jelenkori szépirodalomig terjed6 ismeretanyagot kinalnak. A fiizeteket 1935
oktébere és 1939 maérciusa kozott adjak ki, ugyanakkor ezen Magyar Elet-beli felhivas
idején a kezdeményezés mar hanyatlé szakaszaban van a csokkené érdekl6dés és szé-
lesed6 anyagi deficit miatt. BaLocH Edgar (szerk.): Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon II.,
Kriterion, Bukarest, 1991, 190-193. p.

A cikkek szerzsjeként Keszeg Vilmos Nagy Odon (1914-1995) erdélyi reformatus
lelkészt azonositja abban az éltala szerkesztett kétetben, melyben Nagy Odon mun-
kai kozott ezek a Magyar Eletben megjelent cikkek is helyet kapnak. Ezen cikkekben
Nagy Odén maga is megjegyzi, hogy a szérvanykérdés és az asszimilacié kérdését
csak helyszini adatgytijtés sordn nyert tapasztalatokkal lehet megkozeliteni. Szdmara
a helyszini vizsgaloédasra lehet6séget nydjt, hogy a mezéségi és Maros-menti szorva-
nyokban é16 reforméatus kozosségek lelkipasztora lesz. Az asszimilaciés kérdésen tal a
néphagyomanyok is érdekl6dési korébe tartoznak, melyekrél tobb kotete is megjelenik
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illetve az erdélyi szérvanyok torténeti gyokereinek ismertetésével,* majd két
tovabbi cikkben a Mez6ségben tapasztalhaté asszimilaciés tendenciakrol sza-
mol be.”? A szerz6 a népi ontudat, illetve az 6nall6é népi kulttara - beleértve
ebbe az 6nall6 gazdasagi kulttrat is, s ondallon itt az altala kifejezetten nem
alacsony szinvonaltuként azonositott roman kultaratdl valé fliggetlenség le-
het6ségét értve - hianyaban latja az asszimilaci6 okat, a megoldast pedig an-
nak az egységes népi miiveltségnek a megteremtésében, melyhez az egymas-
tol fizikai tavolsagban é16 magyarok egyarant kapcsolodhatnak.

Hasonl6 moédon kozeliti meg a szérvanykérdést Kelemen Sandor ugyan-
szorvanyosodas torténeti el6zményeinek bemutatdsa és a jelen szérvanyai-
nak tipizalasa - mellett Kelemen ragaszkodik ahhoz a néz6ponthoz, mely a
magyarsagot magasabb kultturfokra helyezi, igy szerinte az asszimilaci6 ,nem
a muveltségbeli kiilonbségek, hanem csakis a szdmbeli kiilonbségek miatt all
fenn”. A Lovas Geréb néven publikalé Nagy Odon ezzel szemben , tévhitnek”
tartja azt, hogy a romansag mitiveletlen tomeg lenne, hisz tapasztalatai szerint
Jtertilettinkon a két nép kulturdja kozott alig van kiilonbség” . * Erdekes, hogy
mindkét szerzé a mez8ségi szérvanyokban tapasztaltakbodl vonja le kovetkez-
tetéseit, am tanulményaik és személyeik azt mindenképp bizonyitjak, hogy a
szorvanyok tigyét elsésorban az egyhazak karoljak fel Erdélyben.

Egy masik cikksorozat nem az erdélyi, hanem a regati magyarsag asszi-
miléciéjaval foglalkozik.” Békési Géza a legkevesebb 200 ezerre, de realisan
inkabb 300 ezerre tett Okiralysagban é16 magyaroknak elébb tarsadalmi és
vallasi Osszetételét ismerteti, majd a kivandorlas és az asszimilacié okait ve-
szi sorra. A szerz6 a kivandorlast az erdélyi magyar gazdasagi és kulturdlis
onszervez6dés elmaradasara, a Regéton beliili asszimilaciot pedig elsésorban

a harmincas években. KeszeG Vilmos (szerk.): Nagy Oddn szérvinylelkész és néprajzkuta-
to, EXIT Kiado, Kolozsvar, 2015, 259. p.; illetve Nacy Odon - HERMAN Janos - NYITRAI
Mozes: Paldstban. Lelkészek szorvanyban, Mentor, Marosvasarhely, 2001.

“Lovas GErEB Andras: A roméniai magyar szérvanykérdés, Magyar Elet, 1938, 5. sz.,
5-10. p.

2U6: Szérvanykérdés és természetes asszimilacio Erdélyben, Magyar Elet, 1938, 9. sz.,
6-8. p., U6.: Szorvanykérdés és természetes asszimilacié Erdélyben II., Magyar Elet,
1938, 10. sz., 12-16. p.

© Kelemen Sandor erdélyi lelkész, szérvanygondozé. Ezen, Magyar Elet-beli cikkéhez
képest alaposabb az a szociografiai igényti tanulmanya, mely a Magyar Szemlében je-
lenik meg néhany évvel késébb. Vo.: KELEMEN Sandor: Szétszért magyarok Erdélyben,
Magyar Elet, 1940, 1. sz., 8-11. p- illetve Uo.: Egy marosmenti falu, Magyar Szemle, 1942,
4.sz.,196-202. p.

# Lovas GEres: Szorvanykérdés II..., 13. p.

# Bekest Géza: Regat: erdélyi magyarok temetdje 1. Az elvérzés masfél szazada, Magyar
Elet, 1939, 11. sz., 7-8. p.; U6.: Regat: erdélyi magyarok temet&je II. A ma és a holnap,
Magyar Elet, 1939, 12. sz., 8-10. p. Békési Géza cikkeinek cime megegyezik Zathureczky
Gyula idézett konyvének vonatkozo6 fejezetével és tartalmilag is rendkiviil hasonléak a
szovegek. V6. ZATHURECZKY: i.m., 61. p.
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a nemzeti 6ntudat hianyara vezeti vissza. , A kivandorlo szegény székely
paraszt vagy véarosi munkds nemcsak testben, de lélekben is tires kézzel bu-
cstizik Erdélytsl, amikor atlépi a Karpatokat, s 6rokbe bucsut mond annak a
magyar életnek, ami csak nyomoruséagot, kinlédést adott neki, de 6vo6 és véds
meleg kart sohasem” - fogalmaz az anyagi motivaciék fontossagat érzékel-
tetve.* Ezek a cikkek, cikksorozatok tehat az erdélyi magyarsidg gazdasagi
szervezettségének és egységes miiveltségének hidnyat latjdk veszélyesnek az
asszimilaci6 és a kivandorlas szempontjabol, mikézben Nagy Odon és Békési
Géza elismerik azt is, hogy a fizikai szétszortsagban €16, lelkileg egyméshoz
kapcsol6 népi kultarat és ontudatot nélkiilo6z6 erdélyi magyarsag szamara a
romdn kulttra és 6ntudat képes csébito6 erével birni.*”

»Termel® és értékesits szovetkezet, népkonyvtar, orvos: csak ezt a harmat
emlitem meg. Ha ezt a harmat nem val6sitjadk meg, igazuk lehet a romanok-
nak: 6tven év mulva nem lesz kisebbségi kérdés Erdélyben” - irja Boldizsar
Ivan mar emlitett, erdélyi utazasuk tapasztalatai nyoman irt cikkében.*® Mint
latjuk, az 4ltala is felvazolt célkittizések jelennek meg 1938-t61 a Magyar Elet
lapjain is, mint az erdélyi magyarsag aktualis problémaira adandé gyakorlati
valaszok.” A folyéirat ifjabb generaci6hoz tartozoé szerz6i, beleértve az anya-
orszagban €16 és erdélyi képvisel6iket is, nem elfeledve a mult torténéseit,
mulasztasait, immar egyértelmtien a jov6 lehetGségeire helyezik a hangsulyt,
mikozben ezekbdl az irdsokbdl a realizmus igényével alkotott képet kapha-
tunk a jelen Erdélyérdl. Ez a gesztus kétségteleniil egytitt jar ugyanakkor egy-
fajta emocionalis tdvolodassal, ezekben az frdsokban ugyanis méar nem talal-
juk azoknak a heves érzelmi reakcioknak a lenyomatat, amelyek a kordbbi
évfolyamokban &llandéan jelen voltak. Ebben az attittidben a tartés fizikai

4 Ugyancsak az Okiralysag teriiletén boldogulasukat keress, anyagilag kiszolgaltatott
erdélyi magyarok reménytelensége szolal meg Nagy Istvan egyik, a Magyar Eletben is
kozolt novellajaban. Vo. Nacy Istvan: Aranykanalak, Magyar Elet, 1942, 8. sz., 4-7. p-

¥ Latvanyos, hogy az 1937-es évfolyamban az egyik, fentebb mar idézett cikk még az-
zal magyarazza a magyarok asszimilacidjat, hogy a magyarsagnak egyszertien ,kony-
nyebb” volt az alacsonyabb kulttrahoz igazodni, mig ez forditva nem volt elképzel-
het6: ,Az olah ugyanis alacsonyabb értelmi fokon allvan, nehezen tudott volna a ma-
gyarhoz felemelkedni, annak nyelvét megtanulni, szokasait atvenni, de nem is akarta,
mert a popak és a daszkelek pokolra jutassal, s a drakuval fenyegették, ha tilalmuk
ellen tesz, amit a babonaval fert6zott nép maradéktalanul el is hitt nekik.” dr. vitéz
HaRry Jozsef: , Akié a f6ld, azé az orszag”, Magyar Elet, 1937, 9. sz., 17. p-

* BOLDIZSAR: i.m., 738. p.

“ A Magyar Eletben is megjelenik egy, az erdélyi magyarsag orvosellatottsdgat bemutato
rovid tanulmény. Ebben a szerz6 hasonl6 kovetkeztetéseket von le, illetve hangstlyoz
ki, mint B6z6di Gyorgy mar emlitett munkajaban: mindketten problémanak latjdk azt,
hogy a falvakban é16 erdélyi magyarsag korében nem magyar, hanem zsid6 orvosok
praktizalnak. Vo.: dr. Bopis Gaspar: Az erdélyi magyarsag orvosellatasa, Magyar Elet,
1939, 4. sz., 13-15. p.; illetve Bozop1 Gyorgy: Székely banja, Hargita Kiadohivatal, Csik-
szereda, 2012, 235. p.
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elszakitottsag allapotara valo felkésziilés fedezhet6 fel - egyetlen frasban sem
utalnak a revizi6 lehet6ségére -, dm az események mds irdnyt vesznek, ami a
Magyar Elet Erdély-diskurzusédnak Gjabb valtozasat hozza magéval.

Gondolatok a visszatért Erdélyrdl

Azt, hogy - szemben az 1938 el6tti cikkek irredenta tizenetével - az azonna-
li revizi6 nemcsak nem valdszint, de egyenesen veszélyes is lehet az orszag
kiilpolitikai mozgasterére, hatarozottan megfogalmazza az 1939-es évfolyam
els6, Szabo Dezs6 altal irt vezércikke.” Gesztusa fontos a folyéirat Erdély-dis-
kurzusanak formalédasa szempontjabol és amiatt is, hogy a szerz6 sziil6f6ld-
jével kapcsolatban jelenti ki azt, hogy a megfelel koriilmények megteremté-
séig vagy megteremt&déséig Erdélynek jelenlegi allapotaban kellene marad-
nia.”! Mindezek megfogalmazasidhoz a Felvidék visszaszerzésének korulmé-
nyei vezetnek kozvetleniil. A masodik bécsi dontés idején Szabd Dezsé mar
nem tartozik a lap szerz6i kozé, igy ezzel kapcsolatos reflexioit méar mashol
teszi kozzé: véleményét ugyanakkor nem valtoztatja meg.”

,Erdély feltimad...” - szerepel az 1940. szeptemberi szam cimlapjan;
a kovetkez6, oktoberi lapszam pedig tartalmdban is reagal az eseményre.”

0 Szabo Dezs6 (1879-1945) sziiletési idejét tekintve kozelebb all az 1938 el6tt a Magyar
Eletbe irokhoz, ugyanakkor a lap 1938 uténi arculata inkabb megfelel eszmevilaga-
nak, s 6 maga is az 1939-es az évfolyamban kozli els6 cikkeit. Az Erdély-kérdést Szabo
Dezs6 erdélyi szarmazasa ellenére sem Erdély fel6l kozeliti meg, hanem egyfaijta, az
anyaorszagbol kiindul6 egyetemes magyar néz&pontbdl, amire magyarazatot nydjthat
az az életrajzi kortilmény is, hogy tudatosan tavol tartotta magat csaladjatol - és ezéltal
sziil6varosatol is - ahogyan errél maga is ir: ,...mar hatodik gimnazista koromban
torhetetlen tudatos akarat volt bennem, hogy teljesen el kell szakadnom csaladomtol,
tehat Kolozsvartol is.” Szaso Dezsé: Eleteim I, Szépirodalmi Kiadé, Budapest, 1965,
308. p. Végrendeletében ugyanakkor nem megfeledkezve erdélyi gyokereir6l minden
munkajanak szerz6i jogat a kolozsvari reformétus gimnaziumon keresztiil erdélyi pa-
rasztgyermekekre kivanja hagyni. Gomsos Gyula: Szabo Dezsd, Piiski Kiad6, Budapest,
1989, 30. p.

5157480 Dezs6: Querelae Magyarorum, Magyar Elet, 1939, 1. sz., 1-8. p.

2 A tartalmatlan, kongé cicomdju frazisok szokéérja csapott végig a meggyotort Er-
dély felszabadult részein...” - fogalmazza meg 1940 6szén nyert benyomdsait sajatos
stilusdban Szab6 Dezs6, aki Erdély visszatérése alkalmabol is leginkabb egyetemes
magyar kérdéseken elmélkedik. Néz6pontjaban - miként Németh Laszl6éban is - a
hangsuly a ,magyar nemzetalkotdsra” és annak belsé feladataira helyezédik, s ebbe
kell véleménye szerint bekapcsolodnia az erdélyi magyarsagnak is. Az Erdély-kérdés
tehat értelmezésében nem elkiilontilt problémakort alkot mar csak azért sem, mert vé-
leménye szerint a transzszilvanizmus, illetve ,az erdélyi szellem és lélek” fogalmat
anélkiil haszndljak a kozbeszédben, hogy amogott valds tartalmat tudnénak. Szaso
Dezs6: Erdély alkalmébol, Ludas Matyis Fiizetek, 1940, 60. sz., 3-27. p.

% Az itt ismertetett két szovegen kiviil tanulmany jelenik meg ebben a lapszdmban a
kolozsvari egyetemr6l és Tamési Aronrdl is, a lirai szovegeket pedig tobbek kozott egy
csango6 népdal képviseli.
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A lapszam vezércikkét Németh Laszl6 jegyzi , Erdély tinnepére” cimmel.”
, Ttzijatékkal mar megiinnepeltiitk Erdély visszatérését” - irja, am 6 maga
nem ebben a szellemben fogalmazza meg gondolatait. Cikkében a felada-
tok - a nemzet erdélyi és anyaorszagbeli részét 6sszekapcsolni képes erdélyi
népi miveltség Osszegytijtése, kiaddsa - és a létrejott hatdrok tartossaga fe-
letti aggodalom mellett érdekesebb taldn az, ahogy magat a tertiletek vissza-
csatolasat fogadja. Sajat és frétarsai fontossagi sorrendjén ugyanis nem elsé
helyre helyezte korabban a reviziét. ,Mit ér akarmilyen visszatérés, ha nem
egy igazsagosabb hazaba hozzuk a visszatéréket? Mi barmely rész-revizio, ha
egész sorunknak nem vagyunk gazdai tobbé?” - teszi fel a kérdést. Tulajdon-
képp ugyanazokat a gondolatokat fogalmazza meg a megvaltozott térténelmi
szitudcioban is, melyeknek az 1935-6s erdélyi utirajzdban mar hangot adott:
,Ezt az oktalansagot egyféleképp tehettiik volna jova; ha az 6 legnagyobb
megprobaltatasaik idején idedt megkezdddik végre a »reform«. Ha lenne
mire pillantani ide, konnyebb lett volna ttirni ott.”*® Németh Laszl6 szamara
tehat a visszatért erdélyi tertiletek folotti tinneplés nem homalyosithatja el,
plane nem teheti indokolatlannd, s6t még inkabb aktualizdlja és stirgeti a bel-
s6 tarsadalmi-kulturalis atalakulast.® Ahogy az 1938 és 1940 kozotti, Erdély
bels6 kihivasait bemutaté cikkekben lathattuk, tigy Németh Laszlonal is az
érzelmi hataskeltésnél - még egy ilyen torténelmi szempontbél kiemelkeds
esemény kapcsan is - fontosabbd valik a jov6 gyakorlati céljainak kijelclése.
Ugyancsak nem az euforikus 6rom, hanem az 6vatossagra intés hangjan
szo6lal meg ugyanebben a lapszamban Paloczi Horvéth Lajos.”” Néz6pontja-
ban Erdély az ,igazi” népi kulttra 6rz&je szemben az anyaorszag idegen ha-
tasok altal mar ,megrontott” kultardjaval.® ,Istenem, miért nem végeztiik
el mér régen ezt a lelkiismeretvizsgélatot, hogy a nemes, magyar kultardju

*NEMETH Laszlé: Erdély unnepére, Magyar Elet, 1940, 10. sz., 1-3. p- Németh Laszlo
(1901-1975) a lap fiatalabb szerzégeneracidjahoz csatlakozva 1939 és 1943 kozott, zo-
mében hosszabb tanulmanyokat ir a Magyar Eletbe.

> NEMETH: Magyarok Romdnidban..., 94. p.

** Németh Laszl6hoz hasonléan fogalmaz még 1936-ban a maga bels6 erdélyi néz&pont-
jabol a Magyar Eletben egy novellat publikalo és regényein keresztiil szamos recen-
ziéban szereplé Tamasi Aron is: ,...az a meggy6z6désem, hogy a mi belss erdélyi
problémaink megoldédsanak a lehet6sége nagyon szorosan dsszefiigg azzal, hogy Ma-
gyarorszagon egy demokratikusabb rendszer és olyan népi felfogas kerekedjék feliil,
amely gyokereitél kezdve nemzeti, de ugyanakkor szocialis szempontbol is kielégits.”
Tamasi Aron nyilatkozik Németh Lészl6 romaniai tanulméanyttjanak inditéokairél, az
erdélyi magyar politikarol, a székelység életerejérdl és a vadrol, hogy ki ,,informélta” a
budapesti irokat. Fiiggetlen Ujsdg, 1936, 7. sz., 6. p.

 PALoczi HorvAaTH Lajos: Elkésett kritikék X. Legytink méltok Erdélyhez!, Magyar Elet,
1940, 10. sz., 12-13. p.

% Paloczi Horvath a Magyar Eletnek els6sorban filmekrél, eléadasokrdl, zenei darabokrol
és irodalmi mtivekrdl ir kritikakat, igy érthet6, hogy 6 az Erdély-kérdést is elsésorban
a kulturalis kolesonhatasok perspektivajan at szemléli.
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Erdély egy miivel6désében megujhodott, megtisztult anyaorszaghoz térhe-
tett volna vissza!” - fogalmaz Németh Laszl6éhoz hasonl6 retorikaval. Az
Erdély-diskurzus egy tjabb arnyalatat jelenti a visszacsatolt teriilet mtivels-
désének féltése az anyaorszag - Paloczi Horvath értékelésében , selejtes” - kul-
turdlis javaitol: ideértve az irredenta miiveket is. Azt pedig, hogy az Gj helyzet
nem egyszertien boldog megnyugvast, hanem ,stlyos feladatoknak a végre-
hajtasat” is jelenti, rogton irdsa elején leszogezi.

A Magyar Elet 1938 elétti irasaiban Trianon mint alapprobléma jelenik meg,
igy a hatarrevizi6 kérdése mindennél indokoltabbé és els6dlegesebbé vélik az
Erdély-diskurzuson beliil. 1938 utdn, a megvaltozott szerz6i kor értelmezése-
iben Erdély egy részének - vagy barmely mds orszagrésznek - visszatérése
onmagaban mar nem tud érvényes valaszt adni az alapprobléméra, ami né-
z6épontjukban immar nem Trianon, hanem a magyarsagot egyetemesen érin-
t6 tarsadalmi-gazdasagi struktirak megvéltoztathatésaga. Trianon erkdolesi
kritik4janal fontosabba vélik igy a meglévé tarsadalmi rend erkolcesi kritikdja
Erdély kapcsan is, s ebbdl a szempontbol értelmezheté az, hogy az emlitett
szerzOk szamadra az erdélyi tertiletek visszatérése, bar kétségtelentiil sromteli
esemény, nem nélkiilozheti egyrészt az 6vatossagra, mésrészt a tarsadalmi
cselekvésre intés gesztusat.

Erdély-diskurzus 1940 utin

Bar Erdély visszatérésének Magyar Elet-beli reflexioi egyarant hangsulyozzak,
hogy a hatarrevizié nem teszi idészertitlenné a kordbban mar megfogalma-
zott tarsadalmi feladatokat, a folyodirat Erdély-diskurzusa 1940 utan az Er-
délyt érint6 gyakorlati kérdésekrsl mégis szinte teljes mértékben az elméle-
tiekre terel6dik at. A korabbiakhoz képest jelent6sen csokkent az Erdélyhez
kapcsol6do szovegek szama, a megjelentek pedig szinte kivétel nélkil csak
kulturalis-szellemi aspektusbol érintik. Természetesen a Magyar Elet nem ek-
kor fedezi fel az erdélyi irodalmat: néhany recenzié olvashaté mar a korabbi
évfolyamokban is erdélyi szerz6k mitiveir6l és ez a gyakorlat az utols6 évfo-
lyamokban sem véltozik.”” 1940 utan azonban megjelennek olyan tanulma-
nyok is, melyek nem egyes mtiveket, hanem magat az erdélyi irodalmat vizs-

¥ Az 1940 el6tti évfolyamok recenzidiban az erdélyi irodalmat Nyir6 J6zsef, Ignacz Ro-
zsa, Szabédi Laszl6, Bozodi Gyorgy és Tamasi Aron egy-egy mitive képviseli; Szabédi-
nek pedig tobb verse 6nalldan is megjelenik. Az 1940 utani évfolyamokban az erdélyi
ir6k koziil legtobb sz6 Nagy Istvanrol és munkairdl esik: tobb elbeszélését kozli is a
lap. Személye kapcsan erdélyi szarmazasa mellett legalabb olyan fontos jellemzéjeként
jelenik meg prézajan beliil megjelend tarsadalomképe. Vo.: Veres Péter: Nagy Istvan,
Magyar Elet, 1942, 1. sz., 11-12. p.; JunAsz Géza: Nagy Istvan tarsadalmi regényei, Ma-
gyar Elet, 1943, 7. sz., 21-25. p.; Kovics Endre: Nagy Istvan, A boldog utcan tal, Magyar
Elet, 1944, 3. sz., 29-30. p.
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galjak komplexebb Osszefliggésrendszerben arra a kérdésre keresve a valaszt,
hogyan jelenhet meg benne az erdélyi identitas.

1940 végén Bozodi Gyorgy kozol osszefoglalot az erdélyi irodalom ket-
t6s helyzetér6l.®® Arra keresi a vélaszt, hogy az anyaorszag és Erdély kozotti
fizikai hatdr eltlinése hogyan érinti az erdélyi magyarsagot kortilvevo lelki ha-
tarvonalat. Trasaban a kisebbségi 16t 6sszetart6 erejének a megvaltozott hely-
zetben val6 fenntartasa és fenntarthatésaga a sajatos erdélyi lelkiség megfo-
galmazhatdsdganak kérdésével kapcsolodik ossze. A belsé szemléls perspek-
tivajabol az erdélyi irodalom sajatossagat abban latja, hogy a kisebbségi 1étbe
keriil6 magyarsag lelki egysége altala valt kifejezhet6vé az elszakitottsag tobb
mint 20 éve alatt. Tobb kritikus megallapitasa is van ugyanakkor: ezt az iro-
dalmat nem érzi elég kozelinek az erdélyi magyarsaghoz, mivel talontal a
mult torténelmébe vagy pedig a mitoszok vildgaba kalauzol az erdélyi helyett
az anyaorszagbeli kozonség igényeinek valé megfelelés miatt. Szabé Dezs6-
hoz hasonléan problematikusnak tartja tovabba a transzszilvanizmus fogal-
mat annak tartalmi tisztdzatlansaga, illetve politikai célokra valé jelszészerti
felhasznaldsa miatt. Ertelmezésében a hatarrevizio azaltal allitja kihivas elé az
erdélyi irokat, hogy a lelki egységre épité kozosségi szellemet meg tudjik-e
6rizni anélkiil, hogy az olvasokhoz pusztan erdélyiségiik cimkéjével jutnanak
el. ,...nem tartom egészségesnek, ha ezt [az erdélyiséget] tilsdgosan hangsu-
lyozzak, mert nem azt kell keresniink a huszonegy évi elszakadtsdg utan, ami
elvalaszt, hanem azt, ami 6sszekapcsol.” - fogalmaz.*!

~Nem szakadtak el egymastol, de az erdélyi mégis kiilon szint jelent a
magyar miivészet modern mozaik képében, s éppen egyik legszebb, legér-
dekesebb és legértékesebb szinfoltjat, ugy, miként az erdélyi irdk is ezt je-
lentik mai irodalmunkban” - irja vitéz Nagy Zoltan az anyaorszag és Erdély
miivészetének kapcsolatarol még 1939-ben.®? Az erdélyi identitds és erdélyi
lelkiség mint megkiilonboztet6 sajatossdg keresése nem csupan az irodalom,
de a képzémiivészet terén is megjelenik a Magyar Elet utolsé évfolyamaiban.
A Kkolozsvari Mticsarnok megnyitéja kapcsan ir az erdélyi képzémiivészet

0 Bozopr Gyorgy: A hazatért erdélyi irodalom, Magyar Elet, 1940, 12. sz., 6-9. p.

22 Kovécs Endre (1911-1985) torténész, irodalomtorténész, a Magyar Elet utolsé évfolya-
manak édllando6 szerzéje B6zodi Repedt csupor cimt kotetérdl irt recenzidjaban az erdé-
lyi irodalom sajatossagat a keretein beliil megvalésitott , kozosségi szolgalatban” latja,
ugyanakkor kritikaként ¢ annak uniformizalédasat és a szerzék sablonokhoz val6 iga-
zodésat emliti meg, mely aldl - elismerve iréi kvalitasait - Bozodit sem tartja minden
esetben kivételnek. Kovics Endre: Bozodi Gyorgy, Repedt csupor, Magyar Elet, 1944,
10. sz., 22-23. p.

2 vitéz NaGy Zoltan: Erdélyi magyar mtivészek Budapesten, Magyar Elet, 1939, 1. sz.,
25-27. p. A Magyar Elet tsbb évfolyaméban is publikalé Nagy Zoltan (1908-1994) mii-
vészettorténész ebben a tanulmanyaban a Nemzeti Szalon aktudlis, kortars erdélyi al-
kotok miiveit bemutato tarlatarol ir.
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jellemz6ir6l dr. Kadar Zoltan 1943 nyaran.®® Szemléletes, ahogyan az erdélyi
szarmazasud miivészettorténész is csupan koriilirni tudja gondolatait: el6bb a
szin- és anyagkezelésben, a mitikus vildgszemléletnek, valamint az egymas-
hoz kapcsolodé természeti kornyezetnek és emberi sorsoknak az erdélyi iro-
dalmi mtivekben is tetten érhet6 dbrazolasaban prébalja megragadni az erdé-
lyi mtivészet sajatos, megkiilonboztetd jellemvondsat, majd mégis agy véli,
mindez ,tobbé-kevésbé szavakkal kifejezhetetlen, inkabb csak megsejthets”.
Litkey Gyorgy® Nagy Imre székely fest6 mtivészetét is abbol a szempontbol
tekinti at egyik tanulményaban, hogyan jelenik meg alkotasaiban ,a taj és a
tdjban €16 székely ember”, am az erdélyi miivészet sajatossagat 6 sem tudja
konkrétumokon keresztiil megfogalmazni azon tal, hogy az szorosan az er-
délyi magyar néphez kotédik tematikajat és reflektalt hangulatait tekintve. ©

Az 1938 el6tti lapszamokban olyannyira kovetelt revizi6 - legalabb rész-
legesnek tekinthet§ - megvaldsulaséat kovetSen tehat Erdély mar kevésbé fi-
zikailag érzékelhet6 egységként jelenik meg a folydirat lapjain, s az itt él6
magyarsag tovabbi sorsarol is kevéssé kaphatunk képet. Az Erdéllyel kapcso-
latos gondolkodas keretei a mult eseményei, majd a jelen és jové lehetSségei
utdn a torténeti id6t6l viszonylag fliggetlen szellemi-kulturalis sikra terel6d-
nek at. ,,...az erdélyi szellem nem lehet tudatos programm, ez csak 9sztonos
érzés lehet, amely akaratlanul is fel-feltor a lélek mélyébdl és az alkotasokban
targyiasul.”® Kadar Zoltan gondolata megfelel6 6sszefoglaldja ennek, a Ma-
gyar Elet utolsé évfolyamaiban kialakul6 Erdély-diskurzusnak, ami tulajdon-
képpen nem mads, mint a fizikailag nehezen megragadhato, nyelvileg kevéssé
atadhato erdélyi szellemiségnek és lelkiségnek az irodalmi, képzémiivészeti
alkotasokban val6 keresése és - talan - megtaldlasa. Az idézett tanulmanyok

8 KADAR Zoltan: A mai erdélyi mtivészet, Magyar Elet, 1943, 6. sz., 10-16. p. Kadar Zol-
tan (1915-2003) miivészettorténész kiallitaskritikdival és képzémiivészeket bemutato
cikksorozataval a Magyar Elet egyik legtermékenyebb szerzéje 1942-1943-ban.

o Litkey Gyorgy: Erdély kiildstte 6t. Nagy Imre kiallitasa, Magyar Elet, 1942, 1. sz., 12-13.
p- Litkey Gyorgy (1907-1975) festémtivész, tanar kiallitaskritikdkat, pedagoégiai targyta
cikkeket és egy-egy kortars alkoté mtivészetét bemutat6 tanulmanyt publikal a Magyar
Eletben, mig a folyéirat cimlapjait legnagyobbrészt az ¢ grafikai diszitik 1939 és 1944
kozott.

¢ Altalanossagban elmondhaté a Magyar Elet képzémiivészeti tanulmanyairél, hogy
azokban az tgynevezett ,magyar” képzémiivészetnek minden esetben azt tekintik,
amely népi ihletésti és a népbdl jové valamiféle 6sztonodsség atadasara vallalkozik. Ez
alapjan nem meglepd, hogy az erdélyi képzémiivészeten beliil annak a Nagy Imrének
(1893-1976) emelik ki leginkabb munkassagat, aki a festészet mellett maga is gazdal-
kodassal foglalkozik a targyalt id6szakban. Nagy Imre emellett - bar budapesti tanul-
maényai utén visszatér Erdélybe - tobb ponton kapcsol6dik a Magyar Elet, illetve a népi
ir6k koréhez: erdélyi latogatasakor tobbek kozt 6 latja vendégiil Moéricz Zsigmondot is.
Vo.: Moricz Zsigmond: Méricz Zsigmond levelei I1., Akadémiai Kiado, Budapest, 1963,
369. p.

6 KADAR: i.m., 11. p.
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szerz6i - legyenek maguk is erdélyi szdrmazdstak vagy sem - egyetlen do-
logban mindenképp osztoznak: a hitben, hogy ez az erdélyi szellem és lélek
létezik és altala az erdélyi irodalom és képz&mitivészet tobbet, az ottani ma-
gyarsag lelkivilagat és kozosségi létezésiik tapasztalatat képes dtadni.

Ziro gondolatok

»Erdély, az eszme nagyobb, mint ami Erdéllyel valéban visszakerult” - irja
Németh Léaszl6 emlitett Magyar Elet-beli cikkében.” Erdély a Magyar Eleten
beliil is elsGsorban eszmét jelent az els6 lapszamoktol az utolsokig. Paratlanul
ramutat a folyoirat Erdély-diskurzusa egyazon kérdéskor megkozelitési és
megfogalmazasi lehet6ségeinek a gazdagsagara: arra, hogy korosztalyukban,
szarmazasukban és foglalkozasukban eltér6, &m mégis kortars és ideoldgiai
szempontbol tobbé-kevésbé egy kozosséghez kot6dd személyeknek Erdély
egészen mast jelenthet, illetve egészen madsra helyezhetik a hangsulyt a vi-
szonylag konvenciondlis Erdély-képen beliil is. Az els6é két évfolyam mult-
kozponta Erdély-képe a ,fajtudatot” épit6 eredetmitoszok konstruélasa mel-
lett az érzelemtelitett irredenta tizenetek részben poétikai eszkozokkel valé
atadasara ad lehetSséget. A folydirat fiatalabb, népi mozgalomhoz két6dé
generacidjanak perspektivajadban azonban a nemzet egységét nem a foldrajzi
hatarok moédosuldsa, hanem elsésorban a nemzetet érinté belss, tarsadalmi
valtozasok hozhatjak el. Az 1938 és 1940 kozotti lapszdmokban igy a jelen
nyujtotta lehet6ségek és feladatok lesznek hangstlyosak, s ezeket szem el6tt
tartva az erdélyi teriiletek visszatérésére a Magyar Elet lapjain mérsékeltebb
érzelmi intenzitdssal reflektdlnak. Az utolsé évfolyamokban aztdn az erdélyi
irodalmon és képzémiivészeten keresztiil az erdélyi lelkiség keresése kertil
el6térbe azt a benyomast nytjtva, mintha a foldrajzi hatdrok ismételt valto-
zasa utdn Erdély csupan szellemiségében kiilonbozne mar az anyaorszagtol.

Taldn nem talzas azt feltételezni, hogy a folyo6irat mint mikrokornyezet le-
nyomat a korabeli tarsadalom legalabb egy részérél is annak sokszinti - s mint
lathattuk, bizonyos pontokon egymassal markansan ellentétes - Erdély-képé-
vel egytitt. Zathureczky Gyula Trianon kapcsan gy fogalmaz: ,, Apak és fituk
mas és mas ttakon indultak el, felfedezni azt az orszagot, amelyet immar ha-
zédjuknak kellett tekintsenek, hogy ttjuk egyszer kés6bb mégis talalkozzék.” %
A Magyar Elet szerz6i is mas-mas eszmei utakon indulva, méas-més perspek-
tivakbol szemlélve igyekeztek felfedezni az eszmei Erdélyt: a vadregényes
taju orszagrészt, a dicsGséges alakokkal is biiszkélked6 torténelmi multat, az
elszakitott magyarok hol pusztulénak, hol elpusztithatatlannak festett ko-
z0sségét vagy épp a nehezen jellemezhets, de mindenképp egyedi és sajatos
kultarkincset - abban a meggy6z&désiikben mindenképp taldlkoztak, hogy
Erdély, barmit is jelentsen pontosan, szimbolikus {izenettel bir.

¢ NEMETH: Erdély tinnepére..., 2. p.
68 ZATHURECZKY: 1.11., 76. Pp.



