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,S HA ERDELYT ELVESZIK?”

L. Balogh Béni (bev., szerk.): Erdélybdl jelentik - A Kdrolyi-kormdny nemzetiségi mi-
nisztériumdnak valogatott iratai 1918. november 3. - 1919. janudr 29., Iskola Alapit-
vany Kiad6 - Magyar Nemzeti Levéltar, Kolozsvar-Budapest, 2020, 286 oldal

Ady Endre 1912 végén irt sorai’ az 1910-es évek Magyarorszaganak egyre
vilagosabban korvonalaz6dé tarsadalmi félelméhez, az orszdg nemzetisé-
gek lakta tertileteinek és koztiik a keleti részeknek - benne Erdélynek - az
elvesztéséhez kapcsolodtak. Ma mar ennek bekovetkeztét, a soknemzetiségti
torténelmi Magyarorszag 1918-1919-es széthulldsat tényként tanuljuk az is-
koldban és kovetkezményeivel él6 valésagként szembestilink a mindennapi
életben - példaul csaladtagok, baratok vagy egy utazds révén. Nem sokat tu-
dunk azonban arrél, hogy hogyan is , vették el” Erdélyt, hogyan omlott 6ssze
a magyar allamisag 1918-1919 forduléjan a , Ttindérkertben”.

A forrasgytjtemények épp az ilyen hiatusok kezelésében segitenek, igy
L. Balogh Béni miive a magyar allamisag ¢sszeomldsanak idészakat mutatja
be korabeli forrdsok révén, érthet6vé téve azt, hogy hogyan valtotta fel a ma-
gyar adminisztrdciét a roman az orszag keleti részein 1918 6szén. A kotet altal
lefedett id6szak - 1918. november 3. és 1919. januar 29. kozotti sziik harom
hénap - kulcsfontossagu volt, hiszen ekkor sziint meg a magyar kormanyzat
ellenérzése az orszag nemzetiségek lakta tertiletein - leszdmitva Karpataljat,
a Partiumot, az Or- és a Vendvidéket - valamint idegen megszallas ald keriil-
tek olyan magyarlakta tertiletek is, mint a Székelyfold, a Felvidék déli savja a
Duna és az Ipoly mentén vagy a bacskai Tiszamente.

A kotet els6 része egy bevezet6 tanulmany, amely egyik oldalrél az 1918
6szi magyarorszagi tarsadalmi 6sszeomlds és a pacifista Karolyi-kormany ha-
talomra kertilésének kovetkezményeit vizsgdlja. E bemutatds sordn kiemelt
szerep jut Jaszi Oszkar, az 4j kormany nemzetiségi minisztere? elképzelései
bemutatdsanak. Habar célként a torténelmi Magyarorszag tertileti integrita-
sanak megorzése korvonalazodott el6szor, ennek irredlis volta gyorsan, mar
1918 novemberében nyilvanvaléva valt. Ez koszon vissza a kotetben szerepld
dokumentumok budapesti kezelésén is - tudomasul vették a kozigazgatas
jelentéseit az egyre zsugorodoé végekrél, mikozben nem tudtak eleget tenni az

! <https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/AdyProza-ady-proza-
ja-1/10-kotet-6E97/ cikkek-tanulmanyok-1910-januar1912-december-6E98 / 107-s-ha-er-
delyt-elveszik-7367/> (letoltve: 2021. 09. 27.).

2 A minisztérium hivatalos megnevezése , A Magyarorszagon él6 nemzetek onrendel-
kezési joganak el6készitésével megbizott minisztérium”.
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onnan érkezd siirgetéseknek, amelyek irdnymutatést vagy segitséget kértek a
romdn térnyeréssel szemben.

A bevezet6 tanulmany masik vonala az erdélyi hatalomvéltasban érdekelt
Roménia elsé vildghaborts szerepvallalasanak - korabbi szovetségesei cser-
benhagyasanak, majd héatba tamadédsanak, valamint az ezek okaul szolgélo6
nemzetegyesitési szandékainak - ismertetése. Romania kétszer lépett be az
elsé vilaghaboriba; médsodjara 1918. november 10-én - egy nappal a német és
harom nappal a magyar (kiilon) fegyversziinet el6tt, de mar a padovai oszt-
rak-magyar fegyversziinet utan - francia stirgetésre és ra néhany napra meg
is kezdte Magyarorszag keleti tertiletének megszallasat annak érdekében,
hogy az elfoglalt teriileteket végiil az orszagba bekebelezze.

A bevezetd tanulmany kozértheté médon mutatja be az id6szak esemé-
nyeit e két vonal mentén haladva. A tarsadalmi 6sszeomlas kozepette nemze-
ti tanacsok jottek létre szerte az orszdgban, szigortan nemzetiségi alapon. A
romdanok a kézponti tanacsukat Budapesten alakitottak meg 1918. oktober 31-
én, de mar november 2-4t6l az 1900-as évektdl egyre fontosabb magyarorsza-
gi roman nemzetiségi kozpontban, Aradon miikddtek. A magyar kormanyzat
és a roman kisebbség vezet6i kozott mar a Maros-parti varosban kertilt sor
arra az egyeztetésre november 13-14-én, amelyen egyértelmtivé valt, hogy a
magyarorszagi roman vezet6k szdmara sem a tertileti autonémia, sem a Ma-
gyarorszagon beliili magyar-roman ,kondominium”? nem felel meg, hanem
egyetlen célként a teljes elszakadasra és a Roméniaval val6 egyestilésre torek-
szenek.

A kotet azt teszi szemmel lathatova a bevezet6 részt kovetSen bemutatott
mintegy szdz, a Nemzetiségi Minisztériumhoz intézett dokumentum révén,
hogy ez az egyesiilés hogyan torténhetett meg. A déli hatarszéli Krass6-5z6-
rény megyében, ahol 1910-ben a lakossag 74 %-ban roman, 11%-ban német és
csak 6%-ban volt magyar, a f6ispan mér 1918. november 6-an arra panaszko-
dott, hogy nincs rendelkezésre all6 katonasag és csendérség, a temesvari ka-
tonai tertileti parancsnoksag pedig nem tud segitséget adni (8. dokumentum),
majd két nappal késébb arrol tajékoztatott, hogy a Roman Nemzeti Tandcs
egyre tobb kozségben ténylegesen gyakorolja a kozhatalmat az elmenekiilt/
eliildozott magyar allami hivatalnokok helyett (14. dokumentum). Mig no-
vember els6 napjaiban csak a lappango6 etnikai fesziiltség képe jelenik meg a
tertileten (példdul 7. és 8. dokumentumok), addig az 1918. november 12-22.
kozott beérkezett jelentések mar a magyar allam 6sszeomlasat mutatjék: a he-
lyi roménsag eltizte a kordbbi hivatalnokokat és helyiikbe roméanokat tett, a
roman fegyveresek pedig nyiltan felldizadtak a budapesti kormény ellen a Te-

* A kondominium valamely tertilet olyan igazgatdsat jelenti, amelynek soran tobb or-
szag egytitt gyakorolja a tertilet feletti szuverenitast. A magyar kormany javaslata
azonban nem Magyarorszag és Roménia, hanem a Magyarorszag és a Magyarorsza-
gon €16 romanok kozos igazgatasat javasolta.
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mes megyei Lippai jaras tobb teleptilésén (17. dokumentum), a Maros-Torda
megyei Régeni felsé jardsban (25. dokumentum), Kolozs megye egyes részein
(29. a. dokumentum), Arad megyében (37. dokumentum). Egy november 23-i
jelentés (30. dokumentum) a Als6-Fehér megyei topanfalvai (ma Campeni)
csend6rérs menekiilésérdl és az ottani két magyar vezet6 emiatti kénysze-
ri tdvozasarol szamolt be, amit a helyi romédnsag hatalomatvétele kovetett.
November végére az 1910-ben 91%-ban roménlakta Fogaras megyében méar
csak a megyeszékhelyt is magaban foglal6 fogarasi jarasban miikodott a ma-
gyar allamigazgatas, mindenhol mashol a roman nemzeti tanédcs gyakorolta
a hatalmat, mikozben a megye tertiletén még egyetlen roman(iai) katona sem
tartézkodott (33. dokumentum).

Mindezek a folyamatok a Magyarorszdg egészére jellemzé tarsadalmi
bomléssal 6sszhangban zajlottak olyan kortilmények kozott, amikor az dllam
képtelen volt a kozrend fegyveres erével vald fenntartdsara. Amig viszont a
magyar lakossagt kozponti tertileteken a rend id6vel helyreéllithaté volt, ad-
dig nemzetiségi részeken és az azokkal hataros magyar lakossagu vidékeken
a szomszédos allamok annexids céljai miatt végiil a magyar allamisdg mas
allammal val6 felvaltasdhoz vezettek. A kotet vildgosan bemutatja az 6ssze-
fliggéseket: 1918 kés6 6szén a magyarorszagi roman kisebbség vezet6i - im-
mar a nagyszebeni Kormanyzoétanacs keretében - rendszeresen egyeztettek
a bukaresti kormanyzattal és annak utasitasait végrehajtva dolgoztak a terti-
let kozigazgatdsanak atvételén és a Magyarorszagtol torténé elszakaddsanak
el6készitésén (32. oldal), november 12-én pedig megkezd6dott a roman kato-
nai bevonulas, habar a belgradi fegyversziineti egyezményben kijeloltet csak
december kozepére érték el teljes vonalan.

Addigra viszont mar lezajlott - még magyar ellen6rzésti teriileten és a
magyar kormany &ltal rendelkezésre bocsatott kiilonvonatokon odaszalli-
tott tizezrek részvételével - a gyulafehérvari roméan nagygytilés, amelyrdl a
budapesti kormény elére tudta, hogy az a Roméniaval val6 egyestilést fogja
kimondani. A kotetben bemutatott dokumentumok tanulsidga szerint a de-
cember 1-jei népgytilés utdn az dllam- és magyarellenesség tovabb nétt (40.
dokumentum), a romédnsag pedig az egyestilést kimondé gytilésre hivatko-
zassal folyamatosan bévitette a pozicidit: december 5-én megtortént Gyulafe-
hérvar helyi romanség altali atvétele (47. dokumentum), néhdny nap mulva
Kis-Kiikiill6 varmegyéé (57. dokumentum), december 10-én romén zaszlot
vontak Arad varmegyehézara (59. dokumentum), de olvashatunk jelentést
Hunyad megye roman atvételérdl is (80. dokumentum). Voltak eltérd helyze-
tek is, december 13-4n a 93%-ban magyarlakta Nagyvarad féispanja példaul
megtagadta a varos dtadasat a helyi romansagnak (60. a. dokumentum). A
kaderhidny okan az Gj hatalom kezdetben csak a vezet6 beosztasban lévket
cserélte le, az adminisztracio jelentds része - a roman kiralyra letett hiiséges-
kii utan - helyén maradt. A dokumentumok altal kozolt , pillanatfelvételek”
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1919. januar végén érnek véget, ezt kovetden a kotetben a megemlitett fonto-
sabb személyek rovid életrajzait és egy helynévmutatét talalunk, amelyek az
at- és kitekintést konnyitik meg az olvas6 szamaéra.

A kotet a bevezetd tanulmany és a kozolt dokumentumok révén hiany-
potlo. Ismerjiik a torténelmet, tudjuk, hogy a ,régi” allamigazgatas embereit
- Erdélyben ugyantiigy, mint a szinmagyar Alfcldon - elkergették, de a bemu-
tatott dokumentumok révén latjuk, hogy ennek a jelenségnek a kovetkezmé-
nye a nemzetiségek lakta teriileteken hogyan lett teljesen mas, mint azokon
a vidékeken, amelyek végiil Magyarorszdgnak maradtak. Vilagosan latszik,
hogy az orszagban mindenhol felszinre kertil6 szocidlis fesziiltségeket a ro-
man vezetSk tudatosan transzformaltak nemzeti fesziiltséggé annak érdeké-
ben, hogy a Romanidval valé egyestilést a konzervativ tarsadalmi viszony
megdbrzése - és persze sajat pozicidba kertiilésiik - mellett vihessék végbe.
Ezzel pedig eleget tesz az olvaso forrasgytjteményekkel szembeni altalanos
elvarasanak, hogy a forrasok - és az azokat megel6z6 bevezet6 tanulmany -
révén megértsiik azt az id6szakot, amire a forrasok vonatkoznak. L. Balogh
Béni munkaja igy adja érthetd, de szomort lenyomatét annak, hogy mi miért
és legf6képpen hogyan tortént 1918 6szén-1919 elején Erdélyben.



