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2010 utan Magyarorszagon sok minden lehetségessé valt, amit korabban
f6szabalyként lehetetlennek véltiink, vagy nem is nagyon gondoltunk ré:
meg tudtuk forditani a demografiai folyamatokat, gazdasagi novekedést tud-
tunk teremteni a koltségvetési hiany novekedése nélkiil, kozben , sajat zse-
biinkb6l” épitettiink ki gazvezeték-kapcsolatot a szomszédos orszagokkal,
megnyitottuk a szavazati joggal is jaré magyar allampolgarsag felvételének
lehet6ségét a hataron tali magyarok szdmaéra, nagyhatalmak hazankra nehe-
zed6 nyomasgyakorldsaval tudtunk eredményesen dacolni. Ezekhez képest
kis dolognak ttinik, mégis keveseknek jutott eszébe - eurdpai, nemzetkozi
és civil szervezetek, valamint egyes allamok hazdnkat kiilonféle szubjektiv
és tobbnyire kett6s mértékek szerint méregetd és ezek alapjan f6szabalyként
elitél6 orszégjelentéseit olvasgatva -, hogy nem csak 6k irhatnak rélunk or-
szagjelentést, hanem mi is 6roluk.

Volt, akinek ez is eszébe jutott, s6t olyan is akadt, aki megirja. Legalabbis
erre enged kovetkeztetni az Eurdpai korkép — Eurdpai értékek és megualdosuldsuk
az Eurdpai Unio tagallamaiban az adatok és szamok tiikrében cim( kotetet, amelyet
egy hétfés szerz6i csapat (Lapu Arpad, Lovaszy Léaszlé6 Gabor, Sandor Lé-
nard, Perlaki Beatrix, Sulyok Marton, Szesztay Adam, Szigeti Istvan) allitott
Ossze, és Trocsanyi Laszlo, a Magyar Jogasz Egylet elndke, a Madl Ferenc In-
tézet tiszteletbeli elndke és Lovaszy Laszl6 Gabor miniszterelnokségi minisz-
teri biztos, volt ENSZ emberi jogi szakértd kozos szerkesztésében 2020 végén
jelent meg a Ludovika Egyetemi Kiad6nal.

Azért fogalmaztam Ggy, hogy ,erre enged kovetkeztetni”, mert a kdtetben
szerepl6 26 tanulmanyt a szerz6k nem nevezik orszdgjelentéseknek. Mtfajilag
azonban a tanulmanyok sok szempontb6l kimeritik az orszdgjelentés fogalmat,
hiszen azonos szempontok szerint, azonos tematikai bontdsban tarnak az ol-
vasok elé adatokat az Eurépai Unié 26 orszagarol. Annyiban is orszdigjelenté-
sek gytjteményének tlinik ez a kotet, hogy az EU-tagallamok koziil egyediil
arrél az orszagrol, ahol a jelentések késziiltek: Magyarorszagrol nem szerepel
tanulmény. Ez igy van mashol is: példaul az Egyesiilt Allamok Kiiltigymi-
nisztériuma sem készit jelentést az Egyesiilt Allamokrél azokban a téméakban,
amelyek alapjan évente jelentéseket bocsat a kozvélemény rendelkezésére a
vilag szdmos orszagarol.
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Ha viszont valaki ennek ellenére amellett érvel, hogy mégse nevezziik or-
szagjelentéseknek ezeket a tanulméanyokat, annak is igaza lehet, hiszen a tanul-
manyok nem egy szervezet vagy intézmény nevében késziiltek (bér a szerzék
életrajzabol lathat6, hogy mindegyikiik - esetleg mas munkaik mellett - vagy
egy EU-s intézménynél, vagy a Miniszterelnokségnél dolgozik), tehat alapve-
téen hivatalos statusszal nem rendelkez6 dokumentumokrol van szé.

Emellett abban is eliitnek ezek az orszdgjelentések a hivatalosaktol, hogy
talzas nélkil ,agyondokumentéltnak” nevezhetk: szinte minden mondat-
hoz jegyzet csatlakozik, amely altalaban a kotet tsszeéllitdsakor interneten
elérhet6 legaktudlisabb forrds linkjét tartalmazza. A jegyzetek tobbsége ra-
adasul csak az egy-egy orszdg vonatkozdsdban felhasznalt forrdsokra utal.
Végtelen hosszti azoknak a nemzetkozi és EU-s, illetve Eurépa Tanécsi doku-
mentumoknak a listdja is, amelyek nem szerepelnek a jegyzetekben, de ame-
lyek éllitasaira, adataira stirtin utalnak, szovegiikbe rejtve, az orszagtanul-
manyok. Az ilyen mélységli dokumentéltsag sajnos nem jellemz6 a hivatalos
orszéagjelentésekre. En azonban éppen ezért beszélek a Trécsanyi-Lovaszy
kotetrdl agy, mint magyar orszigjelentések gytijteményérdl, mert hatha sikertil
ezaltal a tanulmanygytjtemény altal magasabbra emelni a hivatalos orszag-
jelentések szamara is a lécet, és egy napon eljutunk odaig, hogy ha mar egy
szervezet vagy egy orszdg mds orszagokrol jelentéseket készit, akkor venni
fogja a faradsagot, hogy versenyre keljen ennek a nem hivatalos jelentésgyfij-
teménynek a tényszertiségével.

Tematikajukban is Gjszertiek a Trocsanyi-Lovészy tanulmanyok a hivata-
los orszégjelentésekhez képest.

Megjelennek benntik a klasszikus kérdéskorok, példdul az egyenl6 bands-
mod és diszkriminécié kérdése, vagy az egyes orszdgoknak az a szabadsag-
foka, amelyet politikai és igazsagszolgaltatasi rendszeriik biztosit, tovabba
szamos egyéb emberi jogi vonatkozds, nem is beszélve olyan gazdasagi és
gazdasagpolitikai kérdésekrosl, mint az allami szektor aranya nemzetgazda-
sagban, a kilfoldi beruhazasok biztonsagi ellenérizhet6sége, a korrupcio,
vagy a zoldgazdasag terén elért eredmények (esetleg eredménytelenségek).
Ezek kapcsan is taldlkozhatunk meglepdé adatokkal; példaul azzal, hogy
Svédorszagban vagy Franciaorszagban nagysdgrendekkel tobb antiszemita
btincselekmény torténik, és a zsid6sag - az EU mérése szerint - sokkal inkdbb
fenyegetve érzi magat, mint a kozép-eurdpai orszagokban, vagy azzal, hogy
egyes kozép-eurdpai orszagok (példaul hazank) mar 2017-ben el6rébb tar-
tottak a villanyautok elterjedésében, mint egyes nyugat-eurépaiak (példaul
Olaszorszag). Paratlan betekintést nyujt a kotet az ENSZ emberi jogi f6bizto-
sanak jelentéseibe, amelyek Luxemburg kapcsan felhivjék a figyelmet a rend-
kivil problematikus bortonviszonyokra, Hollandia kapcsan a rendérség altal
alkalmazott etnikai profilalkotasra, vagy Franciaorszag kapcsan arra, hogy a
kozbiztonsagi intézkedések hatdsagi visszaélésekre adnak lehet&séget.
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Az antiszemitizmus kapcsan a diszkrimindcio elleni kiizdelemr&l sz6l6
fejezet egyik érdekessége, hogy nemcsak az utébbi id6szak antiszemita btin-
cselekményeinek statisztikait sorolja fel, ahogy példaul az amerikai emberi
jogi orszagjelentések, hanem mindegyik targyalt orszag kapcsan bemutatja
az allam erdfeszitéseit is ezek megfékezésére. Ez mar csak azért is nagyon
fontos hozzaadott érték az eurépai antiszemitizmus témakoréhez, mert - tu-
domasom szerint - nincs (vagy, ha esetleg van is, akkor sem kozismert) olyan
kimutatds, amely adatszertien attekinthet6vé, dsszehasonlithatéva tenné az
EU-tagéllamok fellépését az antiszemitizmus ellen. Maga az EU is csak az
antiszemita blincselekményeket és a zsidosdg veszélyeztetettség-érzetét tartja
szamon. Egyedisége miatt ennek az adatbazisnak a publikéldsa azért is jelen-
tés - azért is lenne érdemes a hivatalos orszagjelentéseknek tanulniuk bel6le
-, mert igy nem az orszdgok hibaztatasanak eszkdzévé lealacsonyitva jelenik
meg az antiszemitizmus problematikdja, hanem a zsidésag tényleges bizton-
sagi helyzete és jogegyenlGsége felmérésének igényével. Azzal szembesiti
példaul az olvasoét, hogy hidba tesznek nagyon sokan nagyon sokat és nagyon
Oszintén szamos nyugat-eurdpai orszagban a zsidosdg megismertetéséért és
az antiszemitizmus iildozéséért, ha kozben az allam bevandorlas- és mene-
kiiltpolitikdja mell6zi ezt a szempontot (vagy legalabbis nem kell6 hatékony-
saggal érvényesiti - vannak ugyanis orszagok, ahol antiszemitizmus ellenes
tanfolyamot végeztetnek a bevandorlokkal, azt viszont nem tudjak biztosi-
tani, hogy a kurzus elvégzése utan az illet6 mar nem lesz antiszemita). Az
ilyen esetekben, az antiszemitizmus elleni minden &szinte eréfeszités mellett
is, szinte naprol napra romlik a zsiddsag biztonsagi helyzete.

Mint az antiszemitizmusnak és az ellene foly6 kiizdelemnek ez az egyide-
ji dokumentalasa is érzékelteti, a Trocsanyi-Lovaszy kotet sok szempontbol
Uj narrativat probal bevezetni az Eurépa-politikai diskurzusba. Azt mondhat-
juk, hogy ennek az Gj narrativanak a lényege, hogy ,a dolgot 6t magat néz-
zuk”. (A kifejezés Bocskait6l kolesonoztem, amibdl persze érzékelhetd, hogy
nem annyira ténylegesen tj, mint inkabb a hivatalos orszagjelentések szerz6i
altal egyre inkdbb mell6z6tt narrativarél van sz6. Lehet, hogy inkdbb magyar
narrativarol, mint Gj narrativarol kellene beszélnem.) Azaz ne azért foglalkoz-
zunk a problémakkal, hogy bebizonyitsuk egy orszagrol, hogy annak korma-
nya jo vagy rossz, hanem azért, hogy feltarjuk és megértsiik a problémakat,
ami megolddsuknak is az alapja.

Ennek az 4j narrativanak képezik a részét az Eurdpai kirkép orszagtanul-
manyainak azok a témavalasztasai is, amelyek elvétve sem nagyon jelennek
meg a hivatalos orszdgjelentésekben, bar - amint a kotet el6szava utal ra - az
Eurépai Unié jogrendszerében fontos helyet foglalnak el. Ilyen a tagallamok
nemzeti és alkotményos identitasa, beleértve az 6shonos kisebbségek identi-
tasat és helyzetét is, a csalddpolitika, a kereszténység, mint kozosség és a ke-
resztények személyes helyzetét is magaba foglalé vallasszabadséag helyzete,
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az allampolgérok biztonsaga, valamint a tagallamok tudomanypolitikdja. Az
alabbiakban csak néhanyra térek ki ezek koziil.

Mindegyik tanulmany - egy rovid geopolitikai bevezet6t kovetSen - az
adott orszag nemzeti és alkotmédnyos identitdsanak bemutatdsara tett kisér-
lettel kezd6dik. Bar igy sehol nincs kimondva, de megitélésem szerint ez is
azt a célt szolgalja, hogy a tobbi targyalt témat is probaljuk meg az orszag sa-
jatossagainak: geopolitikai helyzetének és nemzeti identitasdnak az osszefiig-
gésében megérteni. Nem mindegy példdul, hogy ugyanazt a kérdéskort egy
régota sértetlen szuverenitasu és demokracidji, nagy, nyugat-eurépai allam,
vagy egy szintén nyugat-eurdpai, de egy diktattra aldl csak par évtizede fel-
szabadult orszag, vagy egy nalanal majdnem pont szazszor nagyobb lakossa-
g, hatalmas 4llam szomszédsagaban €16 és annak sokdig a megszélldsa alatt
allt, apro EU-tagallam kapcsan szemléljiik.

A nemzettudat, mint a tanulmanyok kiindulépontja, arra is alkalmas,
hogy a nemzet helyzete és értéke ismét elnyerje mélt6 helyét az Eurépéval
kapcsolatos narrativdban. A nemzeti kérdés targyalasdnak fontos dsszefiig-
gése az EU és a tagallamok kozotti hataskor-megosztas, amelynek kapcsan
a tanulmanyok rovid bepillantdst engednek az orszagok allaspontjaba az eu-
répai jovoképrdl. Ugyanakkor az Eurdpai korkép narrativajaban a nemzeti
kérdés nem mertil ki pusztan a hataskorok problémaéjaban, hanem igyekszik
bemutatni a targyalt nemzet kulturalis, torténelmi cnképét is, s6t szamos or-
szag esetében kitér az ellenségképekre, illetve azok - idénként dramai mér-
tékt - véltozasaira is. Ilyen véltozas példaul, hogy 1996-ban még a szlovékok
40%-a, 2014-ben mar csak 5%-a tartotta Magyarorszagot veszélyforrasnak, és
a nemzettudatukban érvényesiils, erés panszlav hatas ellenére is legnagyobb
aranyban (igaz, ez is csak 22%) Oroszorszagot jelolték meg Szlovakiara lesel-
ked6 veszélyként. Sajnos Roménidban nem ilyen jo a helyzetink: bar ott is
el6znek minket az oroszok a viszolygas targyat képez6 orszagok listdjan, de
rogton utanuk mi kovetkeziink: tobb mint a romdniai tarsadalom fele viszo-
nyul negativan hazankhoz is. Kiilontsen impozans viszont a lengyel-litvan
viszony valtozdsa: a litvanok nagy tobbsége szerint ma mar Lengyelorszag
- amellyel Litvédnia viszonyat a 20. szazadban stlyos tertileti vitdk terhelték
meg, nem is beszélve a maig is problémakat felvet6 kisebbségi kérdésrdl (a
f6varos mintegy 6tode, kornyékének pedig tobbsége lengyel, akik elég gyér
nyelvi jogokat élveznek) - az els6 szdmu szovetségesiik nemzeti érdekeik ér-
vényesitésében.

A tanulmanyok szdmos esetben a nemzettudattal kapcsolatos, koncepcio-
nalis vitakkal ismertetik meg az olvas6t. Megtudjuk példdul, hogy Cipruson
- a gorog- és a torokajku és vallasd népesség kozismerten antagonisztikus
szembendllasa mellett - a magukat ciprusi gorogoknek és a magukat gorog
ciprusiaknak érzok kozott is torténelmi ellentét fesziil. Megtudjuk, hogy van-
nak portugalok, akik agy latjak, hogy a gyarmati multbdl is taplalkozé kul-
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turalis 6rokségiik potolhatatlan hozzaadott értéket képvisel a vilag kulturélis
sokszintiségében, és vannak olyanok is, akik szerint semmiben sem kiilon-
boznek jobban a vilag tobbi népétsl, mint azok egymastol.

Végigfutva a targyalt orszagok nemzettudataval foglalkoz6 szovegrésze-
ket, a magyar ember feltankolhatja magat némi tiirelmi tartalékokkal azok
irant a kritikusaink irdnt, akik képtelenek megérteni, hogy kormanyunk poli-
tikajanak miért els6 szamu vezérelve a nemzeti megmaradashoz valé ragasz-
kodas. Hogyan értenék meg, hogy nekiink miért nem mindegy Szent Istvan,
Hunyadi Janos és Batthyany Lajos orokségének a jovéje, példaul egy olyan
nemzethez tartozok, akiknek az egyetlen hivatalos nemzeti tinnepét is csak
par éve jelolték ki, arra emlékezve, hogy 6k alapitottdk a vilag els6 falumua-
zeumat, és a 19. szdzadban a f&varosbol az emberek elkezdtek oda kijarni
piknikekre? (A felhozott példa a svéd zaszlétuinnepre utal.) Hat persze, hogy
ott mas az emberek tobbségének az érzékenysége az idegen kulttrakbol valo
tomeges bevandorldssal szemben, mint minalunk!

A nemzettudat kérdéskoréhez kapcsolodoan, egy kivétellel az dsszes or-
szagtanulmany (a kivétel Malta) kitér az 6shonos nemzeti kisebbségek iden-
titasara, helyzetére, az orszag Sket érint6 kisebbségpolitikajanak f&bb jellem-
zG6ire. Tobb orszag esetében a kisebbségpolitikai rész lényegesen terjedelme-
sebb, mint az orszag tobbségi nemzettudatanak ismertetése, ami vélhetéen
arra vezethetd vissza, hogy - legalabbis interneten - kénnyebb a kisebbségi
kérdéssel, mint a tobbségi nemzettudattal kapcsolatos forrasokhoz hozza-
jutni. Ez mindenképpen elgondolkodtaté az Orszaggytilés mellett miikodo
Kérpat-medencei Magyar Képvisel6k Féruma azon kezdeményezésének a
kapcsan, hogy a nemzeti identitashoz valé jog kertiljon be az alapvet6 emberi
jogok kozé. Az elmult évtizedekben - jelentés mértékben magyar eréfeszité-
seknek koszonhetéen - a nemzetkozi forumokon sok sz6 esett és szdmos do-
kumentumot fogadtak el a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol. Az ezzel
kapcsolatos vitak szamos tanulmany és adatbézis elkészitéséhez hozzéjarul-
tak. A legutobbi évekig ugyanakkor a tobbségi nemzethez tartozok jogét az
identitdsukhoz magatol értet6dének és magatol értet6dden érvényesiilének
tekintettiik, és a tudomanyos élet is inkdbb néprajzi vagy kulturalis antropo-
l6giai, mintsem jogi szempontbdl foglalkozott vele. Az Eurdpai kirkép egyik
latlelete, hogy egyszerre van sziikség a kisebbségi kérdés, valamint az 4ltala-
nos nemzeti identitds téméjaban eurdpai 6sszehasonlité kutatasokra.

A magyar olvasé Romania és Szlovédkia kapcsan 6hatatlanul érzékeli, hogy
a kotet nem tekinthet6 a kisebbségi kérdés minden fontos elemét maradék-
talanul felvonultat6é adatbazisnak. Ezzel egytitt is latni kell, hogy az Eurcpai
korkép az Eurépardl szolo narrativa lényeges elemévé kivanja tenni, hogy
kisebbségpolitikai, nemzetiségpolitikai mérce szerint is legaldbb nagyvona-
lakban 6sszehasonlitsuk a tagallamokat. Ebben a tekintetben is a kotet egyik
hozzaadott értékét képezik az ENSZ emberi jogi f6biztosa altal tett megalla-
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pitadsokra torténé utalasok. Megtudhatjuk példaul, hogy az emberi jogi min-
tadllamnak tartott Svédorszdgban is jogsérelmek érik a szamikat, és a f6biztos
a nemzetkodzi normakkal osszeegyeztethetetlennek tartja, hogy Gorogorszag-
ban tobb kisebbségnek még a létét is tagadjak. A konyv érdeme, hogy kitér
a miikod6 nemzetiségi autonémiamodellekre, ott, ahol ilyenek vannak. Nem
foglalkozik ugyanakkor behatéan a kisebbségek autonémiatorekvéseivel az
olyan orszagokban, amelyekben nem mtkddik nemzetiségi autonémia, de
megfogalmazodik rd az igény.

Kedvezben befolyasolhatja az eurdpai kisebbségjogi narrativat, hogy a ta-
nulmanyok évatos fogalmi elhatdrolas kialakitdsara torekszenek ezen a téren.
Vilagosan megkiilonboztetik az 6shonos nemzeti és etnikai kisebbségeket a
bevandorlé kozosségektol, valamint mas - példaul a szexuélis - kisebbségek-
t6l. Erzékelhet6 ovatossaggal kozelitik meg a balti allamok helyzetét, bemu-
tatva, hogy a tertiletiikon él6 oroszajkt lakossag problematikajdban hogyan
keveredik 6ssze az 6shonosan (mar a szovjet megszallas el6tti id6kben is) ott
€16 orosz kisebbség és a szovjet megszallas idején betelepedettek kérdéskore.
Mivel az 6shonos és a megszallok altal betelepitett oroszok nyelve ugyanaz, a
gyakorlati intézkedések szintjén nehezen valaszthatok szét az 6shonosan ott
él6k és a betelepitettek jogai. Ez az ellentmondasos helyzet alland¢ vitat ered-
ményez a betelepitetteket Iényegében bevandorloként kezeld balti dllamok és
az egész kérdéskorre egységesen nemzeti kisebbségi kérdéskorként tekintd
eurdpai, illetve nemzetkozi szervek kozott.

A tanulmanyok kovetkezetesen kiemelt figyelmet szentelnek mind a ki-
sebbségpolitikai részben, mind az antidiszkriminaciés fejezetben a roma
kozosségek, illetve a hozzajuk tartozok helyzetének. Itt is stirtin idézik az
emberi jogi f6biztos kritikdit. Tekintve, hogy Magyarorszagon a legnagyobb
nemzetiséget a romdk alkotjdk, magyar szempontbdl ez a kiemelt figyelem -
és tagallamoknak a romék helyzete szempontjabdl torténé osszehasonlitasa
- mindenképpen indokoltnak mondhaté. Ugyanakkor csak egy-egy orszag
esetében hivjak fel a szerz6k arra a figyelmet, hogy az ottani roma kozosségek
nem feltétleniil képezik akkora részét a tarsadalomnak, mint egyes kozép-eu-
répai orszagokban (hazankon kiviil leginkabb Romanidban, Szlovékiaban,
Bulgariaban és Csehorszagban.) Ennek megemlitése némelyest magyarazatot
adhatna arra, ami viszont tobbé-kevésbé érzékelhets a kotet tanulmanyaibol,
hogy ezekben az orszdgokban a romak helyzete tobbnyire kevesebb figyelmet
élvez, mint minalunk.

Vannak orszdgtanulmanyok, amelyek valldsszabadsaggal foglalkozé ré-
szében dobbenetes adatokkal taladlkozhatunk. Kevesen tudjak péld4ul, hogy
Finnorszagban a f6tligyészség allasfoglaldsa szerint onmagaban véve a Biblia
(nem megfelel6 kontextusban torténd) idézésével is btincselekményt lehet el-
kovetni. Hollandidban tigyészségi vizsgalatot folytattak reforméatus lelkészek
ellen, amiért alairtak egy amerikai nyilatkozatot arrél, hogy mit vallanak a
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keresztény tanitasok a csalddetikardl. Spanyolorszagban nagysagrendekkel
tobb vallasi btincselekményt kovetnek el keresztények ellen, mint muszlimok
ellen. Svédorszagban minden negyedik keresztény didkot mdar megaldzta
legalabb egy tanara a hite miatt. Luxemburgban 2016-ban megsziintették a
sziil6knek azt a jogét, hogy iskolai tantargynak valaszthassak a vallasokta-
tast gyermekeiknek, és helyette kotelez6en bevezették az , élet és tarsadalom”
tantargyat. Csoda-e, ha az az Eur6pa, amelyben mindez igy torténhet, nem
siet fellépni az erdélyi magyar egyhazi ingatlanok restitticiéjaban val6 rész-
vételiik miatt elitélt erdélyi magyarok védelmében?

A fentiekben jorészt csak olyan vonatkozdsokat emlitettem, amelyek szo-
morusaggal tolti el az embert, aki valamikor abban reménykedett, hogy a
nyugat-eurépai demokraciak hivatkozasi alapul szolgdlhatnak a kozép-euro-
pai problémak megoldasara. Valéjadban azonban az egész konyvre az a szem-
lélet a jellemzd, amelyet az antiszemitizmus kapcsan emlitettem: jo és rossz,
sikerek és kudarcok, az épiilés és a pusztulas jelei szinte kéz a kézben jarnak,
egymads Osszefiiggésében jelennek meg a Trocsanyi-Lovaszy-féle orszigjelen-
tésekben. Mondhatni: a rossz dolgokat a j6 dolgok 6sszefliggésében vizsgalja
ez a konyv, de a jo dolgok kapcsén is gyakran figyelmeztet, hogy az 6sszkép
kevésbé szivderit6. Magyarorszagrol alapvetSen nincs ebben a konyvben sz6,
legfeljebb az adatok értelmezését a magyar olvasé szamara megkonnyitend6
szerepelnek néhol magyar 6sszehasonlité adatok. Mégis fontos olvasmany
lehet ez a konyv hazdnk helyzetének a megismeréséhez. Azt tirja ugyanis
elénk, hogy amiért minket kritizalnak, vagy éppen mi kritizaljuk magunkat,
azzal hogyan allnak a tobbi tagallamok. El6fordul, hogy jobban. De az is, nem
is ritkan, hogy rosszabbul. Erdemes tehat az Eurdpai kirképet azért forgatni,
hogy elfogulatlan eurépai 6sszehasonlitasban szemlélhessiik magunkat.





