FEDINEC CSILLA

AZ UKRAJNAI HOLODOMOR MINT GENOCIDIUM

Az eurdpai kozépkor a keresztény tanitdsok hatdsdra korldtozta a torténelmi
emlékezetet a feledés és a megbocsatas elvei mentén. A nagy francia forrada-
lom hozott ebben gyokeres valtozast, amikortdl a nemzetallamok kialakulasa-
nak velejaréjaként kezdetét veszi a kollektiv emlékezet jogszabalyi keretekbe
foglalasa. Az Gjabb hatarvonal a masodik vilaghaborat kovet6 idészakban
htizhaté meg. Az ENSZ 1948. évi Egyezménye a népirtas btintettének meg-
el6zése és megbiintetése targyaban a népirtast tette meg az els6 olyan btin-
tetté, amelyet visszamendleges hatallyal biintetni lehetett. Az egyezményt a
vilag legtobb orszaga ratifikalta, bar mind a mai napig vannak vitak arrél, hol
hitizhaté meg a hatarvonal a tomeggyilkossag és a genocidium kozott. Erre a
Genocidium-egyezményre épiilé emlékezettorvényeknek mind a mai napig
fontos szerepiik van a malttal valé szembenézés politikajaban. Az eurdpai
jog, tobbek kozott az Eurdpai Unié Alapjogi Kartaja, az ENSZ Gazdaséagi, Szo-
cidlis és Kulturalis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya gondoskodik arrél,
hogy védje a tudomanyos kutatdshoz és alkotéi véleményszabadsaghoz fiz6-
dé jogot is, ezzel segitve az egyenstly megtartasat a torténelem monumenta-
lis szabalyozasanak folyamataban.

A Szovjetunio ukrin tagkdztirsasigdinak megszervezése

1917. mércius 2-4n lemondott az orosz trénrdl II. Miklos car, helyét az Ideig-
lenes Kormany vette 4t, azonban a hatalmi vdkuumot nem tudta kittlteni, az
orszdgban eluralkodott az anarchia. Az 1917. oktéberi - az Oroszorszagban
akkor hasznalat Julianus-naptar szerint oktober 25-i, a Gergely-naptar szerint
november 7-i - petrogradi hatalomatvétellel a bolsevikok ragadtak magukhoz
a hatalmat, akik az onkényuralom elleni harc legfébb eszkdzeinek tartottdk a
terrort, az er6szakos kisajatitast. Az 1917. oktoberi hatalomatvétel azonban
éppen az orszagban eluralkod¢ anarchia miatt a legkevésbé volt er6szakos.! A
birodalom viszont megrendiilt, a szétesés allapotaba kertilt, amit a bolsevikok

1 A terror szerepér6l az oroszorszagi forradalmakban L. részletesen: GEIFMAN, Anna:
Thou Shalt Kill: Revolutionary Terrorism in Russia, 1894-1917, Princeton University Press,
1993.
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polgarhaboraval tudtak megallitani. Az orosz birodalom volt tertileteit elonté
polgarhédbort a bolsevik diktattra bels6 ellenzékét volt hivatott felszamolni,
a carizmus maradék hiveit. A masik cél - nem kiengedni a régi birodalom
hatarai koziil az 6nalloségra térekvé, a birodalombdl szabadulni akaré és a
bolsevik hataloméatvételt el nem fogadé allamkezdeményeket (Belaruszt, az
Eszak-Kaukazusi Koztérsasagot, az autondm Szibériat, a tatar Uréli-Volgai
Allamot, a kazah Alas Autonémia allamot, a Kubéanyt, a Don-vidéket, a Kri-
met és Ukrajnat).

Az els6 vilaghabora kovetkezménye volt a nagy eurdpai birodalmak 6sz-
szeomldsa. Azonban mig az Osztrdk-Magyar Monarchia romjain Gj allamok
sora keletkezett, az orosz cari birodalom helyét elfoglalta az 1922-ben 1étrejo-
v6 Szovjetunio, amelyik bekebelezte a fliggetlenségéért kiizd6 ukran allamot
is Ukran Szocialista Szovjet Koztarsasag (1937-t6l: Ukran Szovjet Szocialis-
ta Koztarsasag) néven. A Szovjetunié megalakuldsakor Lenin 6vott a tisztan
orosz tipusu szovjet allamtol. 1922 nyaran, a Szovjetunié megalakuldsat meg-
el6z6en Sztalin, a nemzetiségi tigyek népbiztosa? a pért elé tarta elképzelését
a Szovjetunié berendezkedésével kapcsolatban, amelyik tobbek kozott azt
tartalmazta, hogy Ukrajna, Belarusz, Grazia, Orményorszag és Azerbajdzsan
az Orosz Foderdci6é autonoém koztarsasaga lesz. Sztalin unitarius allaméval
szemben Lenin a foderélis allam hive volt, s bar a Szovjetuni6 alapité okira-
tdba a , belépnek az Orosz Foderaciéba” helyett a ,szovetségben egyesiilnek”
formula kertilt, ez méar nem akadédlyozta meg a szovjet dllamalapit6k szakita-
sat.’ Késébb Sztalin gy jutott kozelebb sajat elképzeléséhez, hogy fokozato-
san megvonta a jogokat a tagkoztarsasagoktol, amelyek az els6 Alkotmany-
ban még benne voltak, illetve megvalositotta az orszag teljes centralizalasat.
Mindazonaltal a szecesszids jog (annak elméleti lehetésége, hogy szovetségi
koztarsasagok kivéljanak a szovetségbdl) benne volt valamennyi szovijet al-
kotmanyban: az 1924-es 1II. fejezetének 4. cikke, az 1936-os 1II. fejezetének 17.
cikke és az 1977-es 8. fejezetének 72. cikke mondta ki.*

Az Ukran SZSZK kozigazgatasa egy ideig még tovabb vitte a cari biroda-
lom idészakanak kormédnyzésagait, majd az évtized kozepétdl ezeket felval-
tottdk a gazdasdagi ovezetek szerint kialakitott korzetek, végiil az 1930-as évek
elejét6]l megjelentek a mai megyék. Miutan a kommunista (bolsevik) rezsim
megszerezte a hatalmat, likvidalta a polgari onkormanyzatisag szinte minden
megjelenési forméjat, amivel az ukran allam is rendelkezett, és felcserélte azo-

2 Népbiztos = miniszter.

ITumenos, Asexcent: Jlenun npomuf CCCP, wuau Peumnxapuayus umnepuu (Mu-
mepB10 ¢ HWpunoi Ilabroboii), <https://www.golosameriki.com/a/lenin-stalin-
ussr-2011-12-30-136429538 /249671 .html> (letoltve: 2020. 11. 02.).

NEUBERGER, Benyamin: Nemzet 6nrendelkezés: egy fogalom dilemmai, Magyar Kisebb-
ség, 2000/3, 135-166. p., <http:/ /www jakabffy.ro/ magyarkisebbseg/index.php?acti-
on=cimek&lapid=16&cikk=m000310.htmI> (letsltve: 2020. 11. 02.).; SuNsTEIN, Cass R.:
Constitutionalism and Secession, The University of Chicago Law Review, 1991/2, 633-670. p.
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kat a proletardiktattira hatalmi szerveivel. Bar a szoros hatalmi vertikumba
szervezett tandcsi rendszer bizonyos demokratikus jeleket is felmutato proce-
durak sorén lett kialakitva, a valésagban a partapparatus hatalmi monopo6li-
umaénak élcéja volt csupan.®

A szovjet jog nem foglalkozott a nemzeti kisebbség fogalménak megha-
tarozasaval. Kisebbségnek tekintettek minden olyan etnikai-nemzetiségi cso-
portot, illetve annak részét, mely mads, létszdmaban jelent6sebb nemzet kép-
visel6i kozott él. Bar a szovjet hatalom b6keztien bant a nemzetiségekkel a
bels6 hatarok megvonasakor, ezeknek a kozigazgatasi képzédményeknek a
létrehozédsaval a deklaralt cél a nemzetiségi kozosségeknek a proletardikta-
tara alapjan allé hatalmi berendezkedésbe valé bevonésa volt. A moszkvai
bolsevikok azt a latszatot akartdk kelteni, hogy a sziilet6ben 1év6 szovjet alla-
misag egymashoz hasonlatos allamok szovetsége. Ezaltal le akartdk csititani
a cari birodalomban stlyosan elnyomott nemzetiségek nemzeti aspiréacidit.
Az 1920-as években az egyes tagkoztarsasagban teret adtak a nemzetiségi
nyelv haszndlatanak, azonban az 1930-as évek elejét6l megindult az etnikai
sokszintiség eré6teljes homogenizélasa, pairhuzamosan az értelmiség hattérbe
szoritasaval, illetve represszidjaval.® Ez volt a szovjetizacié harmadik etapja
az iparositas és a kollektivizalas utan.

Az iparositas azt célozta, hogy az alapvetSen agrarorszagot felzarkoztas-
sak a vildg ipari hatalmai mellé, de ek6zben azt az ellentmondast is fel kellett
oldania, hogy a proletardiktatdra egy olyan orszagban val6sult meg, ahol a
munkasok a lakossdgnak alig néhany szazalékat tették ki. A munkaer6t, ha
sziikséges volt, kényszerrel toborozték, illetve felhasznaltak az egyre novek-
v6 gulagnépesség ingyen munkaerejét. Az egyszertien csak lelkesen dolgozni
akar6é embereket a szocialista versenyek moraljaval oltottak be. A moderni-
zaci6 eredménye végsd soron az volt, hogy fejlett nagyipari létesitmények,
komoly szaktudas és technol6giai kulttra alakult itt ki. 1991 el6tt a kelet-uk-
rajnai tertiletek alkottdk a szovjet nehézipar, és azon beliil egyebek mellett a
hadiipar egyik fellegvérat.” Ez az a tertilet, a Donbasz, amely 2014 aprilisa 6ta
(hibrid)haborts 6vezet Ukrajnaban.

> Macocsi, Paul Robert: Ukraine, An Illustrated History, University of Washington Press,
Seattle, 2007, 229. p.; WoLczuk, Kataryna: The Moulding of Ukraine: The Constitutional
Politics of State Formation, Central European University Press, Budapest, 2001, 29-58. p.

® BRUBAKER, Rogers: Nationhood and the national question in the Soviet Union and
post-Soviet Eurasia: An institutionalist account, Theory and Society, 1994/1, 47-78. p.;
IIIePsAK, AHnpen - boreuesel, JIvomst — ITnatoHosa, Esrenus: Vicropust coBeTckom
HanvoHabHOV monmmTukn: Konebarvsa maatavka? [loaumuueckas nayka, 2016/1, 100~
122. p.

7 HarrisoN, Mark: Trends in Soviet labour productivity, 1928-85: War, postwar recovery,
and slowdown, European Review of Economic History, 1998/2, 171-200. p.



Az ukrajnai holodomor mint genocidium 119

A kollektivizalds és kovetkezményei az 1920-30-as években

Az 1920-as évek elején a hosszu polgarhaboriban romba dontott orszag su-
lyos élelmezési nehézségekkel nézett szembe. 1930-ban a Magyarsig cikkso-
rozatban lehozta egy bizonyos P. A. Rickert, német vegyészmérnok besza-
moléjét a szovjetunidbeli viszonyokrol, ahol évekig élt. Ebben olvassuk a ko-
vetkezG@ket: ,Sztélin tervében a varosi munkanélkiili munkdssagra szamitott,
amelynek tomegei szinte ijesztéen nagyok voltak ezekben az id6kben. [...] A
varosi munkanélkiiliek kiozonlése a falvakba nyomban meg is kezd6dott. En-
nek els6 kovetkezménye az volt, hogy mindenféle véres harcok és dsszecsa-
pasok tamadtak a falusi 6slakossag és a benyomul6 1j elemek kozott. [...] A
kommunista agitaciés szervek 1920 6szén teljes hanggal hirdették a belfoldon
és kiilfoldon is mindentitt, hogy a Sztalin 4ltal megszervezett Kolchossz cso-
dalatos eredményeket ért el és a kollektiv mez6gazdasagi termelés rendkiviili
virdgzasnak indult. Evvel szemben a tény az, hogy a mez6gazdasagi munka-
ban teljesen gyakorlatlan és tapasztalatlan varosi elemek munkéja jéforman
semmit sem ért, az altaluk megmiivelt foldek még a vetémagvat sem termik
meg. Ezt legjobban bizonyitja az, hogy Szovjetoroszorszag lakossaga tjbél va-
l6sagos éhinségen esik at, azok az élelmiszeradagok, amelyeket a varosokban
a munkdésok kapnak, valésaggal lasst éhhalalra kdrhoztatjak 6ket.”®

A szovjet hatalom élelmiszerkészletezéssel és azok tjraelosztasaval igye-
kezett tirra lenni a helyzeten. 1927-ben azonban Gjabb valsag kovetkezett be.
Kevés volt a termés, a médosabb gazddk a nyomott allami drakon nem akar-
tdk értékesiteni a terményt, az orszdgban a nép panikszertien kezdte felva-
sarolni az élelmiszertartalékokat. Az 1920-as évek kozepén még a termdfol-
dek negyedét kézzel vetették be, a felét sarloval és kaszaval arattak le. Ilyen
korilmények kozott indult meg a kollektivizalds, a mez6gazdasagi termelés
hagyomanyos rendjének &talakitasa, kistermel6k, kulakgazdasagok helyett
kollektiv mez6gazdasagi termelSszovetkezetek, azaz kolhozok létesitése.
Egy 1933-as beszédében Sztdlin igy fogalmazott: ,ha becstiletesen fogunk
dolgozni, magunknak dolgozni, a sajat kolhozainknak, akkor elérjik, hogy
alig két-hdrom év alatt minden kolhozparasztot - a volt szegényparasztokat,
a volt kozépparasztokat egyarant - a jomoéda emberek szinvonalara emeliink,
olyan emberek szinvonalara, akik a termékek béségét élvezik és minden te-
kintetben kultaréletet élnek.”’

A kolhozokban minden koz6s tulajdon volt, s ennek az onkéntes felvalla-
lasa felfoghatatlan volt a parasztember szamara, aki néhany évvel korabban
jutott foldtulajdonhoz a foldosztas révén. Az er6szakos kollektivizalas ellen
orszagszerte lazadtak a parasztok. A hatalmas tomegeket megmozgaté til-

® Rickert, P. A.: Négy év a szovjet szolgélatdban, Magyarsig, 1930. majus 11., 11. p.

? Az idézet magyar forditasat L.: Beszéd a Szovjetuni6 élenjaré6 kolhozparasztjainak els6
orszagos kongresszusan, 1933. februar 19., In: J. V. Sztdlin miivei, XIII. k., Szikra, Buda-
pest, 1951, 266. p.
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takozasi hulldamok lelassitottak a kollektivizalds menetét, az addig létreho-
zott kollektiv gazdasagok egy része az enyészeté lett. Az allami tervek nem
teljesitése miatt a hatalom biintetésb6l el6bb a gabonat, majd a teljes élelmi-
szerkészletet rekvirdlta a lakossagtol. A hatalom Ukrajna és az orosz tagkoz-
tarsasaghoz tartozo, de zommel ukran lakossagti Kubany tertiletén lezarta
a kozlekedési atvonalakat, hogy megakadélyozza az éhez6knek a kdzponti
varosokba aramlasat.’’ 1932-ben titkos végrehajtasi rendelettel kiegészitett
kormanyhatarozat sziiletett arrél, hogy a kolhozi vagyon eltulajdonitasaért
halalbtintetést, enyhité kortilmény esetén minimum tiz évi elzarast helyezett
kilatasba, teljes vagyonelkobzassal és az amnesztia lehet6sége nélkiil. Ez volt
népi nevén ,az 6t kaldsz torvénye”, amelynek vizualis képe a holodomor
szimbo6lumavé valt."

1932-33-ban mindezek kovetkeztében soha nem latott éhinség szakadt az
orszagnak éppen arra a részére, amelyik a mez&gazdasagi termelés kzpontja
volt. Es ez éppen az ukran magteriilet. Pusztultak az emberek, de pusztult
még valami. Sztalin még 1921-ben, a X. partkongresszuson igy fogalmazott:
~Nem lehet szembemenni a torténelemmel. Vilagos, hogy Ukrajnaban a véro-
si lakossag zome még mind a mai napig orosz, &m ukranosodni fog. Negyven
éve Riga még német varos volt. A nemzetiségéhez hti falusi lakossag bea-
ramlésaval azonban mara egy lett varos. Otven éve Magyarorszag véarosai
német jellegtiek voltak, mara pedig elmagyarosodtak. Ugyanez lesz a helyzet
az ukrajnai varosok tekintetében is, amelyek orosz jellegtiek, de ukranosodni
fognak, mert a lakossagot a falusiak toltik fel. A falu - az ukran nyelv hely6r-
sége, amely elem hamarosan a varosokban is atveszi a hatalmat.”"?

Olyan elképzelhetetlen volt az éhség, hogy az emberek megfeledkeztek a
tabukrol, megették a hagyomanyos élelmiszerkultirdba nem tartozé nové-
nyeket és allatokat, a bodont, amiben valamikor zsirt tartottak, lobogé vizbe
martottdk, hogy egyetlen csepp se menjen veszendébe. , Az éhez6 csalddok
kiilonféle f6zeteket fogyasztanak, kukoricacsutkat, koleshéjat, szalmat, fiive-
ket, rothadt dinnyét, céklat, krumplihajat, akdchtivelyt. Macska-, kutya-, dog-
16tt 16 fogyasztdsanak tényét is jelentették.” - 4llt az egyik titkos jelentésben.'

V6. KuLcHytsky, Stanislav: The Famine of 1932-1933 in Ukraine: an anatomy of the Ho-
lodomor, Canadian Institute of Ukrainian Studies Press, Toronto, 2018.

T Az elnevezés onnan ered, hogy a térvény és a hozza tartozoé titkos végrehajtasi rende-
let alapjan a kolhozbol hazatarté parasztokat ellendrizték, nem lop-e a kozosbol. Egyes
helyeken, ha ez kevesebb mint 6t kalasz volt, akkor szemet hunytak felette. Szamos
szakirodalmi tétel leirja ezt a magyarazatot, azonban forrasra nem hivatkoznak. ,Ha-
rom kalasz”, ,6t kaldsz”, ,hét-nyolc kalasz” valtozatban is ismert.

12 3aKTI0UMTeITEHOE CJIOBO 110 JIOKJIa Ty 00 OYepeITHBIX 3a/ladax IapTUY 1 HalVIOHAIbHOM
sorpoce Ha X cbe3ge PKII(6) 10 mapTa 1921 r., In: Cranuy, VI.B.: Couunenus, T. 5., OI'VI3
- l'ocymapcTBeHHOE M3AaTeILCTBO IIOJIUTUYeCKOV IuTepaTypbl, Mocksa, 1947, 49. p.

13ScserBAK, Jurij: Ehinséggel és doghalallal: Emlékek és dokumentumok az 1933. évi uk-
rajnai katasztréfarol, I. r., Beszéld, <http://beszelo.c3.hu/keretes/reszletek-az-ukraj-
nai-ogpu-1933-majus-22-i-titkos-parancsabol> (letdltve: 2020. 11. 02.).
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Elszigetelt esetekben civilizaciés tragédiat, kannibalizmust is feljegyeztek. Az
éhezéstdl felpuffadt az emberek teste, kirepedezett a bériik. Abba is belehal-
tak emberek, ha a végtelen éhezés utdn valamilyen élelemhez jutottak és azt
turelmetlentil megették. Megjelent a hdborts betegségnek tartott kititéses ti-
fusz is. Moszkva utasitasba adta, hogy a halotti bizonyitvanyban, amig még
egyaltalan kiadtak ilyet, ne tiintessék fel a halalokot, az éhség miatt elpusztul-
tak halélat ne vezessék be az anyakonyvekbe.**

Mai napig vannak vitak az dldozatok szdmarol. A legelfogadottabb, hogy
a két év alatt Szovjet-Ukrajna tertiiletén mintegy hét milliényian haltak éhen,
és még harom milliéan Fehéroroszorszag, a Kubany, a Volgamente, Kazahsz-
tan teriiletén.'”> Osszehasonlitasképpen - a masodik vilaghaboru idején mint-
egy nyolc milli6 ukran halt meg, beleértve a katonakat és a civil lakosokat is.

Az id6szakban ismert irok fordultak meg a Szovjetuniéban. Természete-
sen elszigetelték ket a negativ jelenségektdl, mégis tettek meglep6 megalla-
pitédsokat. Lelkes tamogatdja volt a Szovjetunidnak George Bernard Shaw, aki
1931-es utjardl azt irta: ,minél tobb proletart latok, annal inkdbb megkoszo-
nom a Jéistennek, hogy nem vagyok az”.'® A sor folytathat6. 1934-ben jart a
Szovjetuniéban Illyés Gyula és Nagy Lajos. Illyés Oroszorszdg cimmel ttinap-
16t irt, amit még abban az évben a Nyugat ki is adott. Tébbek kozott arrol irt,
hogy kolhozositas azt jelenti ,vidéken is végigsoport a kommunista forra-
dalom”," és feljegyezte, hogy azt mondtak neki: ,Tavaly majdnem minden
kolhozban egy munkanap utén tiz kil6 rozsot és btizat kapott mindenki. Az
idén valamivel kevesebb lesz, taldn kilenc kil6.”*® Jart ukrajnai kolhozban is,
ahol: , Az elsé istalloban hatalmas Sztalin-kép fogad benniinket.”** Majd: , Te-
met6 mellett haladtunk el, lattam friss keresztet is, nem csupan fabol, hanem
kett6t - a haladas jelképe - vastti sinb6l 6sszeréva.”? Nagy az ttinaplorol irt
kritikgjaban igy fogalmazott: ,A magam elhatdrozasat konnytinek talaltam:
vendég voltam, iréi megbecsiilés alapjan hivtak meg, udvariasan, s6t szere-
tettel bantak velem - néhdny zokken6tdl eltekintve [...] levizsgazott el6ttem
az orszdag, s levizsgdztam magam el6tt oSnmagam is. Ett6] kezdve leginkdbb
csak a Tretiakov képtarba jartam el s az allatkertbe. Képeket, allatokat, fakat
és tajakat néztem csak szivesen. Tarsadalom és ember! - ezekr6l jobb tekinte-

4 JTosupkuit, B. C. et al. (Ymopsi.): Torodomop 1932-1933 poki6 8 Vipaini: saouun 61adu —
mpazedia Hapody: Hokymenmu i mamepiaiu, Ienesa, 2008, 311. p.

1> Részletesen L.: Kympunipkuyt, Cranicas: [lemoepagpiuni nacaioku 2orodomopy 1933 p. 6
Vxpaini, IncturyT icropii HAHY, Kuis, 2003.

18SHuaw, G. B.: The Rationalization of Russia, Indiana University Press, Bloomington, 1964,
21. p. Idézi: Pastor, Peter: Illyés Gyula és Nagy Lajos titinapléja szovjetuniobeli latoga-
tasarol, Miiltunk, 2017/1, 116-134. p., 122. p.

7ILLyes Gyula: Oroszorszdg (1934). A parasztok sorsa cimt fejezet, <https://konyvtar.
dia.hu/html/muvek/ILLYES/illyes02193_kv.html> (letoltve: 2020. 10. 22.).

8 Uo., Rokonoknal c. fejezet.

¥ Uo., Kolhoz Ukrajnaban c. fejezet.

2 Uo.
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temet az lires messzeségbe vetni, vagy folnézni a kék égre, a felhSkre, éjszaka
pedig a csillagokra.”?

Emlékezetpolitika ukran és nemzetkdzi megkézelitésben

Ukrajna tertiletén a szovjet id6szakban haromszor pusztitott az éhinség - a
cari birodalom bukésa uténi polgarhdboru utolsé idészakaban 1921-22-ben, a
nagy éhinség 1932-33-ban, illetve a méasodik vildghabort utdn 1946-47-ben. A
nagy éhinséget ukranul ,,holodomor”-nak nevezik, amit szdmos mas nyelvbe
is atvettek. Sz6 szerinti jelentése: éhezés, éheztetés, éhhalal. Hasznaljak még a
»,Great Famine” kifejezést is a vilagtorténelmi példék alapjan (Eurépa északi
felében a 14. szazad elején, az irek foldjén 1845-1849 kozott, a Libanoni-hegy-
ségben 1915-1918 kozott stb.). Az igen kiterjedt szakirodalomban egyéb, rit-
kébban hasznalt elnevezésekkel is talalkozunk.”? Ami megkiilonbozteti a ho-
lodomort a tomeges éhhalél tobbi esetétsl, hogy szdndékolt és etnikai alapa
cselekmény voltarol zajlik a vita. A szakirodalomban nincs teljes egység sem
a szandékoltsagot, sem az etnikai alapot illetéen, a kérdést politikai vitak is
ovezik.

Az éhinség tényét el6szor nyilvanosan Volodimir Scserbickij, Ukrajna
Kommunista Partja Kézponti Bizottsadganak elsé titkara ismerte el 1987-ben
az Ukran SZSZK megalakulasa 70. évfordul6ja alkalmabol tartott beszédében.
Akkor azt mondta, hogy ami tortént az egész szovjet nép tragédiaja volt és a
szarazsag idézte el6.” 1990. februér 7-én Ukrajna Kommunista Partjanak Koz-
ponti Bizottsaga hatarozatot hozott ,,az 1932-33. évi ukrajnai éhinségrdl és az
ezzel kapcsolatos levéltari dokumentumok publikalasarol”.* A téma ekkortol
valt kutathatova. Az 1980-as évek végétSl Ukrajndban a tdrsadalmi mozgal-
makban kdzponti szerepet jatszott a torténelmi multra valé hivatkozas. A ko-
rabban betiltott miivek és szerzdk teljes nyilvanossagot kaptak, a torténelmi
mult eseményei tematizéltak a kozbeszédet.
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epa.oszk.hu/00000/00022/00587/18382.htm> (letvltve: 2020. 10. 22.).

2 Terror-Famine” (CoNQuEsT, Robert: The Harvest Of Sorrow: Soviet Collectivisation and the
Terror-Famine, Pimlico, London, 2002); ,Soviet Famine” (ELLMAN, Michael: Stalin and
the Soviet Famine of 1932-33 Revisited, Europe-Asia Studies, 2007 /4, 663-693. p.); ,Red
Famine” (ArpLEBAUM, Anne: Red Famine: Stalin’s War on Ukraine, Doubleday, New York,
2017) stb.

#1dézi: I'punesny, JTromvmoa: Tomom 1932-1933 y myOrtivHi Ky/IeTypi am'gTi Ta cy-
CIIyTBHI cBimoMocTi B YKpaiHi, [Tpobuemu icmopii YVipainu: cpaxmu, cyoxenns, nowyiu,
2017, 391-392. p.

% «[Tpo romor 1932-1933 pokis Ha YKpaiHi Ta ImyOsTiKarlifo OB’ I3aHMX 3 HUM apXiBHMX
Marepiatis» [Tocranosa 1K Kommaprii Ykpaiam. 26 ciuras 1990 p., In: Iuerr, S. et al.
(pem.): Ton00 1932-1933 pokib na Vipaini: ouuma icmopuxib, moboto doxymernmi6, ITomiTeu-
nas Ykpaian, Kuis, 1990, 3-4. p.



Az ukrajnai holodomor mint genocidium 123

A vilagot el6szor Gareth Jones brit Gjsagir6 tudodsitotta, aki sajat tapasz-
talatair6l szamolt be 1933-ban.* A vilagtol elzart Szovjetunié6 mélyrétegei
értelmezhetetlenek voltak a nyugati kozvélemény szdmadra, amely igy fenn-
tartassal fogadta az ukrajnai éhhaldlrél érkez6 hireket. Ugyanakkor Timothy
Snyder, napjaink egyik legismertebb Kelet-Eurépaval foglalkozo torténésze
amellett érvel, hogy a nacik kommunistaellenes retorikdjanak elemeként
a holodomorra hivatkozas hozzdjarult Hitler felemelkedéséhez. Az éhin-
ség sujtotta teriiletek koziil a Volgamentén németek is éltek, akik levelekkel
arasztottak el az anyaorszagot, mire Hitler allami tdmogatasban részesitette,
illetve személyesen is adakozott a gyUjtéssel foglalkozé civil szervezeteknek.
A pénzadomany eljutott a Volgamentére, amit a szovjetek , Hitler pénzének”
neveztek.”

A nagy éhinséget a népirtassal a genocidium kifejezés megalkotdja, az
Egyesiilt Allamokban é16 zsid6 szarmazast lengyel jogéasz, Raphael Lemkin
hozta osszeftiggésbe, aki 1953-ban New Yorkban tartott beszédében igy fo-
galmazott: ,[...] valoszintleg a szovjet genocidium klasszikus példéja az oro-
szositas leghosszadalmasabb és legmélyrehatobb kisérlete - az ukran nemzet
megsemmisitése”.”

A kiilorszagok koziil a nagy éhinséget az észt parlament 1993-ban els6ként
nevezte a kommunista politika altal Ukrajndban elkovetett genocidiumnak.
Azoéta szamos orszag kovette a példdjat.”® A vallasi kozpontok, 2004-ben a
Vatikan,” 2008-ban Konstantinapoly ismerte el genocidiumnak az ukrajnai
éhinséget.® A nemzetkozi szervezetek dokumentumai az emberiség elleni
btincselekményként, nemzeti tragédiaként hivatkoznak ra, de nem nevezik
genocidiumnak.”

» Gareth Jones - Hero of Ukraine, <https://www.garethjones.org/overview/over-
view1933.htm#> (letsltve: 2020. 11. 02.).
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Figyelemre mélté a magyar eset. A 129/2003. (XI. 26.) OGY hatarozat meg-
emlékezett az ukrajnai nagy éhinség 70. évforduléjarol. Az Orszagos Ukran
Onkormanyzat kezdeményezését Szaszfalvi Laszl6, az OGY emberi jogi bi-
zottsdganak elnoke terjesztette el6. Az el6terjesztést vita nélkiil elfogadtak
a képvisel6k 347 igen szavazattal.> A hatarozat™ bevezet6 része felsorolja
Magyarorszdg demokratikus elkotelezettségébdl eredd vallaldsait, tobbek
kozott azt, hogy ,elitéli a faji, nemzeti és etnikai eredetd diszkriminacié min-
den fajtajat, kiilonosképpen annak olyan stlyos eseteit, melyek népcsoportok
megsemmisitésére, genocidiumra irdnyulnak”. A tovébbiakban a hatarozat
két pontja igy fogalmaz: , 1. Az Orszaggytilés az 1932-1933. évi nagy ukrajnai
éhinség november 29-i 70. évforduléjan mély megrendiiléssel emlékezik az
emberiség torténelmének e szorny( tragédidjara és az ukrajnai népirtés aldo-
zataira. 2. Az Orszaggytlés kifejezi a magyar nép szolidaritdsat és egytittér-
zését a szovjet sztalini rendszer altal mesterségesen és szdndékosan elSidézett
éhinség mintegy 7 milli6, koztiik 3 milli6 dldozatul esett gyermek hozzatar-
tozo6i, leszarmazottai, illetve talélGje irant.” Ezzel a dokumentum tartalmazza
mindazoknak a koriilményeknek a felsorolasat, amelyek alapjan a holodomor
genocidiumnak tekinthet6, azonban ezt tételesen nem mondja ki.

Az er6s ukran diaszpéra mar 1933-ban rendezett megemlékezést kiilfol-
don. Ukrajndban el6szor 1993-ban méltattak elnoki rendeletre, de csak 1998-
tol valt hivatalos emléknappa minden év novemberének utols6 szombatja,
kezdetben mint az éhinségek és a repressziok aldozatainak napja, 2007 6ta
pedig a holodomor emléknapja.*

Ukrajnaban 2003 méjusaban mondta ki parlamenti hatdrozat, hogy 1932-
33-ban genocidium tortént (2003. évi 789-1V. sz. hatarozat).®® A 2004-es na-

2008. oktober 23-i allasfoglalasa a szandékosan keltett ukrajnai éhinségrél, aholodomor-
r6l (1932-1933) torténé megemlékezésrél (2010/C 15 E/16 (1/a. pont), <https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/ HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:520081P0523 &from=EN>
(letoltve: 2020. 10. 22.).; ,[T]he national tragedy of the Ukrainian people [...]” Rememb-
rance of victims of the great famine (Holodomor) in Ukraine, UNESCO General Conference,
34th session, Paris, 2007., <https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000153838>
(letsltve: 2020. 10. 22.).
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9h%C3%ADns%C3%A9g> (letoltve: 2020. 11. 02.).
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l6jara, <https://mkogy jogtar.hu/jogszabaly?docid=A03H0129.0GY> (letsltve: 2020.
10.22.).

*Holodomor Remembrance Day, <https://holodomormuseum.org.ua/en/holodo-
mor-remembrance-day/> (letoltve: 2020. 10. 22.).
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rancsos forradalom utani idészakban kiemelt allami program indult a holo-
domor korilményeinek feltdrdsara. 2006-ban sziiletett meg Ukrajna torvénye
az ukrajnai nagy éhinségrél, amely szintén kimondja, hogy a szovjet rezsim
genocidiumot kovetett el az ukran nép ellen (2006. évi 50. tv. 1. cikk).*® Az
akkori ellenzék a torvényt az ukran nacionalizmus megnyilvanulasanak tar-
totta. Ukrajndban alapvet6en megvan a konszenzus arrél, hogy a holodomor
a sztélini kollektivizalas kovetkezménye, a vita az etnikai olvasat koriil folyik.

A hivatalos Oroszorszag elismeri az éhinséget, de nem ismeri el, hogy az
kifejezetten az ukran nép ellen irdnyult volna. Az Orosz Duma 2008. aprilis
2-an kelt 262-5. sz. hatarozataba foglalt Nyilatkozat gy fogalmazott, hogy
az éhinséget az er6szakos kollektivizalas okozta, és nincs torténelmi bizonyi-
ték arra, hogy etnikai tisztogatas tortént volna.” Avigdor Lieberman izraeli
kiltigyminiszter 2009 juniusaban Oroszorszagba latogatott, ahol talalkozott
Szergej Lavrov orosz kiiliigyminiszterrel is. Lavrov beszélt a kelet-eurdpai or-
szagokban tapasztalhato6 , torténelmi revizionizmusrél” a szovjet multtal kap-
csolatban, amihez szerinte Izrael is csatlakozott, amikor elismerte az ukrajnai
holodomort. Lieberman azt védlaszolta, hogy orszdga elismerte a tragédiat, és
nem azt, hogy ebben Oroszorszag vétkes lenne, és nem mindsitette genocidi-
umnak sem.*® Az izraeli torvényhozas nem fogadott el dokumentumot a ho-
lodomorral kapcsolatban, hanem az Ukrajna altal 2008-ban kezdeményezett
évfordulos nyilatkozat egyik alairéja volt.*

A korabeli tomeges iratmegsemmisités ellenére az idészakkal kapcsolat-
ban fennmaradtak levéltari dokumentumok. A torténet értelmezésével kap-
csolatban talan az olasz torténész Andrea Graziosi fogalmazott a legponto-
sabban: lehetséges, hogy a holodomor nem volt el6re megtervezve, de ha mar
bekovetkezett, a hatalom tudatosan felhasznélta politikai és ideolégiai céljai
érdekében, és éppen ezért genocidiumnak tekinthet6.*” Embermilliék kény-
szer(i lasst éhhalala felfoghatatlan tragédia, akarhogyan is nevezziik politikai
vagy torténeti szempontbél. Egy tarsadalom nélkiilozhetetlen kotészovete a
mélté emlékezés és a mélt6 emlékezet.
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