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A KISEBBSEGI JOGOK VEDELMENEK VIZSGALATA AZ
ETIOP SZOVETSEGI RENDSZERBEN

A téma hattere

A kisebbség fogalma rendkiviil széleskor és osszetett. Osszetett abban az ér-
telemben, hogy nincs egyetértés arrdl, kikre vonatkozik és széles korti, mivel
ktilonboz6 etnikai, vallasi vagy nyelvi sajatossagokkal rendelkez csoportot
foglal magéba.’

A kisebbségek védelmét illeten, a kiilonféle ENSZ egyezményeken tudl, az
alkotmanyos rendelkezések azok, melyek kozvetleniil vagy kozvetetten arra
iranyulnak, hogy védjék a kisebbségeket és kielégitsék igényeiket.? Ezek a
nemzeti alkotmédnyok, a mas nemzetiségti csoportok egyenlé bandsmodjanak
biztositdsan kiviil, kiilonleges garancidkrol gondoskodnak bizonyos nyelvi és
mas kisebbségi csoportok szamara a létezéstiket, az oktatashoz, nyelvhez, 6n-
rendelkezéshez és képviselethez valo jogot illetéen az allamokon beliil.?

Mivel Etiépia kiilonboz6 nemzetek, nemzetiségek és népek allama, szovet-
ségi alkotmdnya fontos garancidkat tartalmaz a kisebbségi nemzetiségek és egyéb
nemzetiségi csoportok védelme érdekében.* Azonban szomortan éllapithato
meg, hogy a multban az uralkodé rétegek a kiilonféle népek és nemzetisé-
gek egyediilall6 és sokszint kultdrajara a problémék forrasaként tekintettek.’
Ahelyett, hogy eré6feszitéseket tettek volna az slakos kulttra fejlesztésére és
az el6deiktdl kapott 6rokség védelmére, a multbeli rezsimek nem forditottak
kell6 figyelmet ezek 1étezésére és védelmére.

Tobb, a monarchikus és diktatérikus rendszerek megdontésére iranyulod
pusztité polgarhaborut kovetéen Etiépia 1995-ben fogadta el alkotmanyat.
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Az Etiop Szovetségi Demokratikus Koztarsasag (Federal Democratic Repub-
lic of Ethiopia, FDRE/ESZDK) alkotmanyanak® 1995-ben torténé elfogadasa
utan Etiopia etnikai-nyelvi, politikai-jogi berendezkedéssel szovetségi allam-
rendszert vezetett be. Etidpia multikulturalis jellege ellenére az alkotmany 47.
cikke az orszagot egyértelmtien és kizarélagosan kilenc etnikai-nyelvi szévet-
ségi dllam foderacidjaként hatarozta meg.” Etiopia felosztasa - a tobb mint 85
kiilonboz6 etnikai csoport nyelvi alapon kilenc tertiletre - a kiilonféle nemze-
ti kisebbségeket a tobbség akaratdnak rendelte ald.® Az eti6p foderdcioban a
gyakorlatban a népesség ritkdn van aranyosan és homogénen elosztva a teri-
leteken. A szovetségi egységen beliil megjelend kisebbségek léte elkeriilhetet-
len. Az etnikai csoportok tertileti elhataroldsa nehezen alkalmazhat6 azokra
a kisebbségi csoportokra, melyek tertiletileg egybeolvadtak a viszonylag do-
minédns csoportokkal. Ez a megkdzelités nem foglalkozik megfelel6 médon
a kisebbségi problémakkal a kiilonboz6 regionélis kozigazgatasi egységeken
és véarosokon beliil, ahol etnikailag vegyes lakossdg é1.” Ami a szdmszer( {o-
lényt illeti, egyik nemzet sem teszi ki a teljes etiép népesség felét, azonban
az alkotmany tobbségi-kisebbségi felosztast alakit ki. A foderalizmus harom
évtizedes gyakorlata alapjan az egyik legf&bb kihivés, amivel az etiép szovet-
ségi rendszer szembenéz az alkotbegységek szintjén megjelend helyi onkeé-
nyuralomhoz kothet6. A cikk az etiép foderacié jogi normait és intézményi
felépitését vizsgalja a kisebbségvédelem bemutatdsa érdekében.

A kisebbségi jogok hatalya az etiop alkotmany alapjin

A létezéshez és elismeréshez valo jog

A kisebbségek elismerése egyéb kisebbségi jogok védelmét segiti el6. A nem-
zetkdzi jogban nem létezik Snmagdaban az elismeréshez val6 jog.!’ A kisebbsé-
gi csoportok dllam é&ltali elismerése azonban a kisebbségvédelmi igény elen-
gedhetetlen feltétele. A kisebbségek léte sokkal inkabb ténykérdés, mintsem

¢ The Constitution of the Federal Democratic Republic of Ethiopia, Proclamation No.
1/1995 [Az Etiop Szovetségi Demokratikus Koztérsasdg alkotmanya, 1/1995 sz.
Nyilatkozat], Federal Negarit Gazetta, 1st year, No.1, 21st August 1995, Addis Ababa.
Etiépia alkotménya angol és hivatalos amhara nyelven elérhet6 itt: <https://ethio-
pianembassy.be/wp-content/uploads/ Constitution-of-the-FDRE.pdf> (letsltve: 2019.
10.12.) (a Szerk.).

7 SgLAssIE, Alemante G.: Ethnic Federalism: Its Promise and Pitfalls for Africa, 28 the Yale
Journal of International Law, 2003.

8 KjetiL, Tronvoll: Ethiopia: A New Start? Minority Rights Group International, Martinus
Nijhoff Publishers, London, 2000.

® AsseFA: i.m.

ELAzAR, Daniel J.: Exploring Federalism, University of Alabama Press, Tuscaloosa, 1987,
2-7. p. (Természetesen ez csak formailag igaz megéllapitas az egyetemes nemzetkozi
jogi normakra - a Szerk.)
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jogi kérdés.'t Az ENSZ Emberi Jogi Bizottsaga szerint az effajta létezés ,,nem
az allam dontésétdl fiigg, hanem objektiv feltételeken kell alapulnia”. Még a
kisebbségek allam 4ltali jogi elismerésének hidnyédban is a de facto elismerés
segiti az allamokat abban, hogy tudatositsak a kisebbségek problémajat és
valaszoljanak arra.’? Az allamok képesek lennének jobban kezelni az egyen-
l16tlenséget, illetve csokkenteni a tarsadalmon beliili fesziiltségeket, ha elis-
mernék az etnikai, valldsi és nyelvi sokszintiség létezését; illetve azt, hogy
egyes csoportok visszautasitjak az ez alapjan torténé diszkrimindciét és kire-
kesztettséget.

A kutatasok alapjan Etidpia évszazadok 6ta tobb mint 85 kiilonboz6 nem-
zetiségli csoport otthona. Az alkotmény 62. cikke a Szovetségi Hézat (etiop
fels6haz) hatalmazza fel e csoportok de jure elismerésére. A kisebbségek 1été-
nek elismerése vagy elutasitdsa az alkotmany 39 (5) cikke 4ltal meghatarozott
szubjektiv feltételektdl fiigg. Annak érdekében, hogy egy kisebbségi csoport
az orszag kiilonall6 etnikai csoportjaként legyen elismerve, olyan feltételek-
nek kell megfelelnie, mint a nagyrészt kozos kulttra és kozos szokasok, ko-
z0s, egymas altal megértett nyelv, a k6zos vagy rokoni indentitdsban val6 hit,
kozos pszicholoégiai kornyezet, behatarolhatd és nagyrészt osszeftiggd terii-
leten val6 tartézkodas.” Példaul a ,kozos vagy rokoni identitasban valé hit”
vagy a ,kozos pszicholdgiai kornyezet” szubjektiv kategoéridk, melyek meg-
hatarozasa bonyolult. Fliggetleniil azonban a meghatarozas nehézségétél az
alkotmany nem nevezi meg az erre jogosult szervet. Azonban mivel az emli-
tett elemeket az etnikai csoport sajat 1étének meghatarozoiként tartja szamon,
igy maganak a csoportnak kellene rendelkeznie ezzel a joggal. Semmilyen
egyéb szervnek nem lenne joga bizonyitani (azonban igazolhatja) a csoport
helyett az effajta érzés meglétét vagy hidnyat."

A feltételekkel kapcsolatos nehézségek, valamint szubjektiv természetiik
miatt, amely kapcsolddik az elismerésrél valé dontés politikai mérlegeléséhez
is, a Szovetségi Haz eddig 75, viszonylag jelent6s etnikai csoportot ismert el.
Azonban még mindig tobb mint 10 6shonos kisebbség létezik, melyek nem
nyertek az orszag kiilonallé nemzetiségeiként elismerést. Ennek kovetkez-
tében nyelviik, vallasuk és valodi identitdsuk a kihalds, megszilinés szélére
kertilt, holott ezek az 6shonos kisebbségek évszazadok o6ta adott tertileten
laktak. Néhany példat emlitve az orszag vonatkozasaban, elismerést kovetel
masok mellett a danta, wolene, bahirwork mesemese, zaye és dube kisebbség.

" THORNBERRY, Patrick: International Law and the Rights of Minorities, Clarendon Press, Ox-
ford, 1991.

12 ALFREDSSON, Gudmundur S.: Minority rights and a new world order, In: Gomien, Donna
(ed.): Broadening the frontiers of human rights: essays in honour of Asbjern Eide, Oxford
University Press, Oslo, 1993, 55-77. p.

VN DER BekeN, Christophe: Unity in Diversity - Federalism as a Mechanism to Accommo-
date Ethnic Diversity: The Case of Ethiopia, Lit Verlag, 2012, 289. p.

4 Appis, Adeno: Individualism, Communitarianism and the Rights of Ethnic Minorities,
Notre Dame Law Review, Vol. 66, Issue 5, 1991, 1219-1280. p.
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Az dnrendelkezéshez vald jog

Az onrendelkezéshez valo jog, sokrétlisége miatt, az elnyomott népcsoportok
egyik legfontosabb joga, ezzel egy id6ben politikai, gazdasagi, tarsadalmi és
kulturélis jogok szintjén is vizsgalhat6."” Az etiép alkotmany (39. és 52. cikk)
az onrendelkezéshez val6 jogot a nemzetek, nemzetiségek és népek részére
ruhdzza at, mely az autonémidhoz (6nkormanyzatisaghoz), sajat nyelv hasz-
nalatdhoz, a kulttra, torténelem, identitds megérzéséhez és kiilonall6 intéz-
ményekhez val6 jogot jelenti.

Valéjaban viszont csupan a kilenc szovetségi allam és két szovetségi varos
foglalja magaba a majdnem 85 nemzetet, nemzetiséget és népet az orszagban.
Mivel a szovetségi allamok nem homogének, minden &llamban tobb nemzet,
nemzetiség és nép is talalhato, melyeket nem ismernek el, illetve egyéb do-
minans csoportokkal kertiltek dsszevonasra. Néhdny egyéb allamban, mint
példaul a Déli szovetségi allamban tobb mint 56 nép, nemzet és nemzetiség
él. Ennek eredményeképpen az dllamok tobbségi és kisebbségi csoportokbol
allnak, és az allamok sajat mechanizmusokat alkalmaznak az illetékességiik
ala tartoz6 nemzeti kisebbségek jogainak biztositasdra. A Déli és az Amhara
szovetségi dllamok alkotmanyai biztositjdk a kisebbségek szamara a nemzeti-
ségi onkormanyzatok megalapitasdhoz valo jogot, illetve megfelel$ képvise-
letet az allami tandcsokban. Masrészt Oromia allam alkotmanyénak 8. cikke
az oromo népet hatdrozza meg a szuverén hatalom gyakorléjaként, mely a
szuverenitast a nép altal valasztott képvisel6k és kozvetlen demokratikus
részvétel Gtjan gyakorolja. Erdemes megjegyezni, hogy az emlitett rendelke-
zés nem vette figyelembe a nem oromo néphez tartozo etnikai csoportok létét,
melyek a szovetségi allam népességének 12,2%-at alkotjak.’ Tovabba, Harar
szovetségi allam alkotméanyanak 5. cikke a harar népet jeloli meg a szuve-
rén hatalom gyakorldjaként a tertileten. Az alkotmany emlitett rendelkezése
a szuverén hatalom birtokosaként egyediil a harar etnikai kzosséget ismeri
el, mely az 4llam népességének csupan 8,65%-at alkotja. Habér a szovetségi
alkotmany 6. cikke az oromiffa nyelvet a harari mellett hivatalos nyelvként
hatdrozza meg, az alkotmany egyetlen tovabbi rendelkezése sem ismeri el az
oromo kozdsséget - mely az allam népességének 56,41 %-at alkotja - a szuve-
rén hatalom masik gyakorléjaként az emlitett allamban.

A fentiek illusztraljak, hogy a szovetségi dllamokban nem létezik egységes
modszer a nemzeti kisebbségek onkorményzatisdgi jogainak biztositasara. Ez
a tény pedig lehet6vé teszi szamukra, hogy az ott é16 nemzeti kisebbségekkel
a sajat maguk altal eltervezett moédon jarjanak el, mely néhdny esetben a nem-

> FEssHA, Yonatan Tesfaye — VAN DER BEkeN, Christophe: Ethnic federalism and internal
minorities: the legal protection of internal minorities in Ethiopia, African Journal of In-
ternational and Comparative Law, 21(1), 2013, 32-49. p.

16 VAN DER BEkeN: Unity in Diversity...
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zetek, nemzetiségek és népek onkormanyzatisaghoz valé alapvetd joganak
elutasitasahoz vezetett.

A kulturdlis és nyelvi jogok fejlesztéséhez és elémozditdsahoz vald jog

A kisebbségek kulturajanak fennmaradasa és virdgzasa nagyrészt a kisebb-
ségi nyelvhasznalattol fiigg.”” A nyelvpolitikit magasszintti kormanydoku-
mentum szabélyozza, amely kiilonb6z¢é hatarozatok és iranyvonalak altal
hatdrozza meg mely nyelveket és milyen célbél haszndlnak az adott orszag-
ban.” A nyelv- és kultarpolitika az egyik legfontosabb tigy, melyet a tobb et-
nikummal rendelkezé dllamokban kiilonleges figyelemmel kell kisérni annak
érdekében, hogy az egységet a sokszintiség hattérbe szoritasa nélkiil 6rizzék
meg. A megfelel6 nyelvpolitika kialakitasa érdekében a dontéshozoknak a
kovetkezéket kellene megfontolniuk a politika kialakitasanal: a kisebbségek-
kel kapcsolatos emberi jogi vonatkozéasok, a nyelvek gazdasagi haszna, nem-
zeti integraci6 és a kormédnyzas hatékonysaga, csoport- és személyes identi-
tas, valamint kifejezésmod."”

Az etiop szovetségi koztarsasagban az alkotmany 5 (1) cikke csupéan azt
mondja ki, hogy az allam az Osszes etiépiai nyelvet azonos médon elisme-
ri, illetve az 5 (2) cikk az amhara nyelvet a szovetségi koztarsasdg munka-
nyelveként tiinteti fel. Ez alapjan tugy ttnik, hogy az alkotmany 5 (1) és 5
(2) bekezdése ellentmond egymasnak, mivel nehéz minden egyes nyelvet
allamilag elismerni tgy, hogy csupan egy nyelv szdmit a szovetségi rend-
szer munkanyelvének egy olyan orszagban, ahol tobb mint 85 nyelvet be-
szélnek. Az alkotmany nem hatarozza meg sem a vertikalis kommunikacioé
hivatalos nyelvét a szovetségi kormdnyzat és az dllamok kozott, sem a ho-
rizontalis kommunikacié nyelvét a szovetségi kormanyzatok kozott, habar
a gyakorlatban az amhara nyelvet hasznaljdk.?’Az alkotmanynak megfelel6
alapot kellene biztositania a kisebbségi nyelvek tdmogatasara és védelmére,
azonban az etiép alkotmdny nem szdl a kozigazgatasban és médiaban torté-
né nyelvhasznélatrol. Ezen kiviil nincs olyan konkrét jogszabaly sem, amely
szabélyoznd az oktatasban hasznalt kisebbségi nyelvet.”! Ezért a kisebbségi
nemzetiségek kulttirajuk tdmogatasadhoz és fejlesztéséhez val6 jogot az emli-
tett alkotmanyos rendelkezés alapjan gyakorolhatjak, mely a kisebbségek és a
tobbség szamara hasonl6 lehet6ségeket biztosit. Figyelembe véve szamszert
kisebbségiiket és politikai dominancidjuk hidnyat, a kisebbségi nemzetiségek-
nek specifikus intézkedésekre lenne sziikségiik annak érdekében, hogy meg-

7 Apprs: i.m.

8 GETACHEW, Anteneh - DeriB, Ado: Language Policy in Ethiopia: History and Current
Trends, Ethiopian Journal of Education & Science, Vol. 2, No. 1, 2006, 37-62. p.

19 CALVET, Jean Louis: Language Wars and Linguistics Politics, Oxford University Press, Ox-
ford, 1998.
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6rizzék és fejlesszék kulturdjukat.”? Azonban a szovetségi alkotmany nem biz-
tositott kiilonleges védelmet a kisebbségi nemzetiségeknek, melyek lehet&vé
tennék szamukra kultirajuk megélését és fejlesztését.

Intézményi vilaszok: a kisebbségek képviseleti joga a szévetségi hizakban

A Kkisebbségi csoportoknak mindig specialis védelemre és fennmaradasuk
biztositdsdra van sziikségiik annak érdekében, hogy megoérizhessék identité-
sukat, kultarajukat, hagyomanyaikat és életmoédjukat. Az olyan intézményi
felépités, mely lehet6vé teszi a kisebbségek képviseletét, és amely segitségé-
vel kifejezhetik akaratukat, alapvet6 fontossagu eszkoz a kisebbségek meg-
felelébb védelmére.” A kovetkezé alfejezetekben a kisebbségek alséhdzban
(Népi Képvisel6haz, House of Peoples Representatives, a tovabbiakban: NK)
és a fels6hazban (Szovetségi Haz, House of Federation, SZH) megval6sulé
képviseletét tekintjiik at.

Kisebbségi képviselet a Népi Képvisel6hdzban (alsohdz)

A Népi Képvisel6hdz, az orszag szovetségi jogalkoto szerve, az etiop nemzet
egészét képvisel6 egyénekbol all. Az alkotmany (50-51. cikk) felhatalmazza a
NK-at a politikai tigyekben torténé végsé dontéshozatalra. Ez a legf6bb po-
litikai szerv, amely az alkotmdannyal 9sszefliggé jogszabalyokat alkot és fel-
tigyeletet gyakorol a végrehajt6 hatalom felett. Az NK tagjai az etiop népet
képviselik és a gydztes mindent visz alapon miikodo valasztasi rendszerben a
valasztokertiletek jeloltjei koziil kertilnek megvalasztasra.

Ez azt jelenti, hogy azok a jeldltek, akik a valasztokertiletekben az egy-
fordulds szavazason a legtobb szavazatot kapjdk, megnyerik a helyet. Etio-
pidban a szovetségi rendszer etnikai vonalak mentén van felosztva, igy az
NK tagjainak a gydztes mindent visz alapon torténé megvélasztasa azt a koc-
kazatot rejti magaban, hogy a valasztokeriiletenként megszerezhet6 egyetlen
helyet minden esetben az a jelolt szerzi meg, aki a kertilet legnagyobb etnikai
csoportjanak érdekeit képviseli. Ez a kisebbségek irdanydban diszkriminativ,
hiszen az NK-ban igy elvileg egy képviseleti hellyel sem rendelkezhetnek. A
jogalkotasért felel6s NK 550 képviselsi helyébol 304-et a viszonylag nagy né-
pességgel rendelkez6 nemzetek (oromo és amhara) foglaljék el, igy az oromo
és amhara nemzetek képvisel6i egytitt hatdrozatképes létszamot alkotnak, és
szavazataik elegendék a torvényalkotashoz, hatrdnyosan befolyédsolva ezzel
a tobbi nemzetet és nemzetiséget.*

2 MERrerA, Gudina: Ethiopia: Competing Ethnic Nationalisms and the Quest for Democracy,
1960-2000, Shaker Publishing, Netherlands, 2003.

2 NaHuy, Fasil: A Constitution for a Nation of Nations: the Ethiopian Prospective, Red Sea
Press Inc., Asmara, 1997.

# AssEFA: i.m.
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Igy az NK tagjai megvalasztasanak médja eltér az etiép szovetségi rend-
szer leglényegétSl, amely a sokszintiség képviseletét jelentené. A nagyobb
etnikai csoportok sokkal nagyobb mértékben vannak képviselve, maguk mo-
gott hagyva a kisebbségeket az allam jogalkot6 szervében.

Az alkotmany 54 (3) cikke kimondja, hogy az NK maximaélis 550 helyébdl
minimum 20 helyet a kisebbségi nemzetiségek és népek szamara kell fenntartani,
azonban ez a rendelkezés nem egyértelmii. Még abban az esetben is, ha sz6-
vetségi szinten Etiépia minden nemzete, nemzetisége és népe kisebbségként
van kezelve, az alkotmany arra tett kisérlete, hogy az NK-ban 20 helyet a ki-
sebbségeknek tart fenn, nincs egyértelmtien meghatarozva, illetve kérdéseket
vet fel. Arra, hogy az alkotmany mely csoportokat érti a kisebbség kifejezés
alatt, illetve melyek a lehetséges (objektiv) feltételek a meghatarozasukra,
nincs egyértelmii elképzelés. Igy az, hogy ki kovetelheti a fenntartott helye-
ket, szintén nem vilagos.

Kisebbségi képviselet a Szovetségi Hazban (felsohaz)

Altaldban épp az alséhazban megjelend tobbségi 6nkényuralomtol valo féle-
lem az, ami miatt sok szovetségi alkotmany elkertilte a tobbségi alapon m-
kodé felséhaz feléllitdsat, azért, hogy a kisebbségek jogai is gyakorolhat6ak
legyenek, és ami ellenstilyoznd a tobbségi uralmat.

Az etiop fels6haz, rendszerint Szovetségi Hazként nevezett szerv (SZH),
az etiopiai nemzetek, nemzetiségek és népek képvisel6ibol 4ll. Az etiép alkot-
many 61 (2) cikke alapjan minden etnikai csoportot legalabb egy képviselé
képvisel, tovabba azok az etnikai csoportok, melyek népessége meghaladja
az egymilli6 f6t, tovabbi egy képvisel6t kiildhetnek, igy minden egymilli6 tag
utan Gjabb képvisel6i hely illeti 6ket. Azonban az alkotmény 61 (1-2) cikke
alapjan Etiopidban a fels6haz tobb okbdl is kiilonlegesnek tekinthet6; nem
rendelkezik jogalkotdi jogkorrel, nincs dllamot képvisel6 feladatkore, sokkal
inkdbb a nemzeteket, nemzetiségeket és népeket képviseli.

Etiépidban minden nemzet, nemzetiség és nép minimum egy képvisels-
vel rendelkezik, illetve egy adott népcsoport szdmara minden egymillié {6
tovabbi egy képvisel6vel noveli képvisel6ik szamat. E szadmitas alapjan a két
viszonylag legnagyobb etnikai csoport (az oromo és az amhara) foglalta el
a fels6haz helyeinek majdnem felét, megismételve az als6hdzban megjelen6
tobbségi onkényuralmat. Ez ismét felveti annak kérdését, hogyan tudjak a
kisebbségi csoportok az SZH-ban gyakorolni jogaikat abban az esetben, ha
el vannak nyomva (Iétszamban alulreprezentélva) az uralkodé partot alkoto,
nagyobb népességgel rendelkez6 csoportok altal, akik tobb hellyel rendelkez-
nek a Hazban, a dontéseket pedig egyszerti tobbséggel lehet meghozni.

Annak ellenére, hogy Etiopiaban tobb mint 85 nemzet, nemzetiség és nép
él, a harmadik ciklusban (2005-2010) csupéan 69, illetve a negyedik (2011-

» LyrHART, Arend: Patterns of Democracy, Yale University Press, New Haven, 1999.
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2015) és 6todik (2016-2020) ciklusban 75 nemzet, nemzetiség és nép képvi-
selGje foglalt helyet a SZH-ban. Ez azt jelenti, hogy a harmadik parlamenti
ciklusban kb. 16, mig a negyedik és 6todik ciklusban 10 kisebbségi csoport
nem volt képviselve, ami nincs 6sszhangban a szovetségi alkotmédny 61 (2)
cikkével, mely arrol rendelkezik, hogy minden nemzetnek, nemzetiségnek és
népnek képvisel6vel kell rendelkeznie az etiép fels6hdzban. Ennek eredmé-
nyeképpen még mindig tobb kisebbség koveteli (vissza) elsésorban identitasa
elismerését, valamint az 6nrendelkezéshez valo jogat és a megfelel6 szintt
képviselet lehet6ségét a kormanyzatban, beleértve a Szovetségi Hazat is.

Kovetkeztetések

Figyelembe véve az objektiv, szubjektiv, és a két feltétel egyesitését a kisebb-
ségek meghatarozasanal, elmondhat6, hogy Etidpia a kisebbségek orszédga.
Nincs olyan etnikai csoport, mely szovetségi szinten tobbségi helyzetben van.
Azonban a szovetségi alkotmény regiondlis szinten tgy jeloli ki a tobbségi
etnikai csoportokat, hogy az etnikai hovatartozast nem egyezteti 6ssze a f6-
deracié alkotdegységeinek tertileti kijelolésével. Ennek ellenére azonban a
szovetségi dllamok foldrajzi hatrain beliil nem homogén etnikai csoportok
élnek, tehat minden szdvetségi dllamban élnek kisebbségek, melyek sok éven
keresztiil dtvészelték és tulélték a tobbségi befolyést. A kisebbségek tovabbra
is szenvednek amiatt, hogy a helyi tébbségi csoport konyoriiletének vannak
kitéve, mivel nem létezik olyan jogi keretrendszer, amely megvédené, tob-
bek kozott, a 1étezéshez és onrendelkezéshez valé jogukat, ami fejlesztené és
tdmogatnd kulturélis és nyelvi jogaikat, valamint politikai részvételiiket. A
regionalis szint( etiép politika mindent 6sszevegyit6 természetét a szovetségi
alkotmany megalkot6i nem vették figyelembe, és az alkotmany nem biztosi-
tott semmilyen védelmi mechanizmust a kisebbségek érdekében a helyi 6n-
kormanyzatokban sem. Az etidp szovetségi allam altal bevezetett vélasztasi
rendszernek a kisebbségek szintén a vesztesei, mivel képviseletiik nincs kor-
rekt médon meghatarozva.

A lehetséges megoldas a kisebbségek helyzetére a széleskortibb politikai
iranyvonal kialakitasaval lenne elérhet6, mely talmutat az el6irt alkotmanyos
feltételeken. Igy a szovetségi kormany felelgssége lenne, hogy fellépjen a szo-
vetségi tagéllamokban éI6 kisebbségek tobbség altali lehetséges elnyomasa
ellen. A szovetségi alséhdzban pedig az aranyos képviseleti rendszer viszony-
lag megfelel6bb lenne, mint a gy6ztes mindent visz rendszer, mivel az el6bbi
a kisebbségek érdekeit is figyelembe venné és tiikrozné.

(Forditotta: Varga Csilla)





