Szilagyi Imre
""Szép dolog szlovénnak lenni, de nem konnyi"

Ciril Zlobec koltd, a szlovén nemzeti kérdéssel foglalkozé szdmos értelmiségi egyike
fogalmazta meg a fenti gondolatot. Ha az ember végigutazik a természeti szépségekben
bdévelkedd, az emberkéz altal gondosan karbantartott, a kelet-kdzép-eurdpai utazé szamara
gazdagnak tlind szlovén vidéken, nem nagyon érti, hogy vajon miféle nehézségre gondolhatott
a kolto. Azok az értelmiségiek — mindenekeldtt irdk, de politikusok éppugy —, akik
megprobaltak megfogalmazni a szlovénsag 1ényegét, gyakran hivatkoznak arra, hogy a
szlovén kis nép, s hogy alapvetd nemzeti érzése a fenyegetettség.

A ma kétmillios szlovén nemzetet — amely 1991, a fliggetlenség kivivasa eldtt sohasem
rendelkezett 6nallo dllammal — mintegy szdzotven év oOta foglalkoztatja a kicsinység és a
fenyegetettség problémaja. A szérvanyosan és nem tul hatdrozottan kinyilvanitott eldzmények
utan 1848-ban fogalmazta meg értelmiségiek kiilonb6z6 csoportja eldszor a szlovén nemzeti
programot. Abban az id6ben az osztrak és magyar fennhatdsag alatt é16 szlovénok legnagyobb
része tobb osztrak 6rokds tartomany lakosa volt. A korabeli szlovén nemzettudatban
egyszerre volt jelen egyfajta tartoményi tudat, a szlovénsag tudata és a dinasztikus hazahoz
tartozas tudata. A nemzeti program szerzoi azt szerették volna elérni, hogy az osztrak csaszar
egyesitse az Osszes szlovént egy teriileti egységbe, s hogy a szlovén nyelv ezen a teriileten
ugyanolyan jogokat élvezzen, mint a német a németek altal lakott tartomanyokban. Attol valo
félelmiikben, hogy a kis 1étszamu szlovénok elvesznének a német tengerben, elutasitottak
annak lehet6ségét, hogy belépjenek a német szovetségbe. Elképzelésiikkel tehat egyrészt a
politikai nacionalizmus enyhébb valtozatat képviselték, hiszen — minden jel szerint
kicsinységiik és gyengeségiik tudatdban — nem 6nallé6 nemzeti allamot kivantak 1étrehozni,
hanem azt szerették volna elérni, hogy egy nagyobb allami keretben a szlovénok sajat
egységet kapjanak, amelyben megdrizhetik egyediségiiket. Masrészt a kulturalis
nacionalizmus megfontolasaival azonosultak, hiszen ezen egység kialakitdsakor az etnikai
hatdrok maximalis figyelembevételét szorgalmaztak. Ezek a gondolatok az Egyesitett
Szlovénia programjaként valtak ismertté, s ezt a programot mutatis mutandis a legutobb
iddkig érvényesnek tekintették.

Mindezt a mindennapokban nyitottsadg és a bezarkdzas kiilonos keveréke kisérte, bar a legtobb
szerzO az utodbbi torekvést tekinti hangsulyosabbnak. Az 1848 és 1918 kozotti idészak
meghatdrozo érzése a német asszimilaciotol valo félelem volt. A szlovén tobbségli Krajinat az
osztrak hatdsagok a hatvanas években szlovén tartomannyé nyilvanitottak, s itt a szlovén
nyelv elnyerte ennek megfeleld helyét a kozéletben. A tobbi tartoményban azonban, ahol a
szlovénok kisebbségben voltak, fenyegetd volt az elnémetesedés. Az elnémetesedés ellen
nagyobbrészt politikai €s kulturalis eszkdzokkel harcoltak, bar idonként 6sszecsapasokra is
sor keriilt. Az is igaz viszont, hogy mindenekel6tt a varosi lakossag egy része hajland6 volt a
mobilitast biztositd asszimilalodas Gtjara 1épni. Ezeket az erds szlovén ontudattal rendelkezok
elitélé hangsullyal németeskeddnek (nemskutar) nevezték.

A németek ellen a szlav gondolat segitségével is harcoltak. Igen kiilénds az a viszony, amit
ezzel Osszefliggésben kialakitottak. A németekkel szemben az oroszokkal valo
egylittmiikddést szorgalmazo, panszlav jellegli megfontolas az 1860-as évek végén sajatos,
maig ismert formuldban fogalmazodott meg. Eszerint "inkébb lesziink oroszok, mint
poroszok", ami furcsa ellentmondasokra mutat ra. El0sz0or is arra, hogy az egyik (a német)
asszimilaciot elutasitva, egyesek hajlandok lettek volna elfogadni egy mésik (az orosz)



asszimilaciot. Masrészt arra, hogy nyelvi/etnikai rokonsag fontosabbnak tiint mas
megfontolasoknal. Harmadrészt arra, hogy ebben az idében még a szlovénok korében is volt
bizonyos illuzié az oroszokkal kapcsolatban.

Ez a magatartas még furabb ellentmondassaggal jelenik meg a délszlavokhoz fiiz6d6
kapcsolatokban. Meghatarozoé jelentdsége volt annak, hogy a legnagyobb szlovén kolto,
France PreSeren, az 1840-es években elutasitotta azt a horvat részrél megfogalmazott igényt,
hogy az éppen formalddé szlovén nemzet mondjon le nyelvi 6ndllosagardl, legyen része a
horvatok 4ltal szorgalmazott illir egységnek. A szlovénokat idénként alpesi horvatoknak
tekintd horvatok asszimilacios torekvésétdl valod félelem idérdl idoére felbukkant a szlovénok
korében. Ugyanakkor mar 1848-t61 megfogalmazodott a délszlavokkal, mindenekeldtt a
horvatokkal valo 0sszefogas igénye. A kovetkezd évtizedekben ennek az elképzelésnek két {6
valtozata alakult ki. Az egyik valtozat a Monarchia dualista berendezkedését trialista formava
kivanta alakitani. Az ausztroszlavizmus egyik iranyzatanak tekinthetd trialista elképzelések
szerint a harmadik egységet a Monarchian beliili horvatok és szlovénok alkottak volna. Ez a
felfogas mindenekel6tt az 1890-es években sajat politika partot alakitd szlovén katolikusok
korében volt elfogadott. A masik valtozat mar a szerbekkel valo dsszefogés igényét is
megfogalmazta. Tobbnyire csak a Monarchian beliili szerbekkel akartak egységre 1épni, de
mindenekel6tt az ugyancsak a kilencvenes években megszervezddo szlovén liberalisok
korében, megjelent a Szerb Kirdlysaggal kialakitando egyiittmiikddés gondolata is. S6t, e
szazad els6 két évtizedében a radikalis liberalisok kozott olyanok is voltak — igaz, nem tal
sokan —, akik a széles délszlav egység érdekében hajlandok lettek volna lemondani az 6nallo
szlovén irodalmi nyelvrdl. A huszadik szazadban azonban alapvetden a jeles szlovén iro, Ivan
Cankar altal 1913-ban megfogalmazott gondolatok voltak az iranyadéak. O fontosnak tartotta
a délszlav politikai egység kialakitasat, ugyanakkor azonban erételjesen hangstlyozta a
szlovénok kulturalis kiilonallasat, s errdl ezen politikai egység érdekében sem volt hajlando
lemondani.

Az 1918-ban megalakitott Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag l1étrejottében fontos szerepe volt
mind annak, hogy a Monarchia a legutolso pillanatig nem volt hajlandoé eleget tenni a
trializmusra iranyuld koveteléseknek, mind a délszlav egységrol kialakitott korabbi
elképzeléseknek, mind az aktudlis olasz fenyegetésnek. Ez a kirdlysag ugyancsak rendkiviil
ellentmondasosan hatott a szlovén nemzet helyzetére, az er6s6dod szlovén nemzettudatra, s
ebben ismét fontos szerep jutott a kiilsd és belso fenyegetettség érzésének. Az a tény, hogy az
olaszok 1922-ben jelentds szlovén lakta teriileteket szereztek meg, illetve az, hogy a
megszerzett teriileteken erdteljes olaszositas zajlott, igazolta az j dllamba vald belépés
helyességét, bar egyes szlovén torténészek ezt manapsag kétségbe vonjak. Ugyancsak ezt
igazolta azon szlovénok példdja, akik Karintia és Stdjerorszag déli teriiletein éltek, s akik
onszantukbdl, vagy a kialakult helyzet eredményeképpen az osztrak allam polgaraiva valva
erdteljes németesitésnek voltak kitéve. Sot, tekintettel arra, hogy nem sikeriilt megvaldsitani
az Egyesitett Szlovénia programjat, tobben abban reménykedtek, hogy az erés délszlav allam
segitségével sikeriil majd valamennyi szlovént k6zos allamba egyesiteni. Ugyancsak
jotékonyan hatott a szlovén nemzettudatra, hogy ebben az id6ben jott Iétre a szlovén nyelvil
kozépiskolai haldzat, a szlovén egyetem, a szlovén kulturalis és adminisztrativ
intézményrendszer. Pozitivan hatott a szlovénok j6 gazdasagi helyzete, de ekkor fogalmazta
meg a jeles szlovén allamférfi, Anton KoroSec, azt a kordbbi elézményekkel is bird szlovén
sztereotipiat is, amely mind a mai napig erdteljes hatast gyakorolt a szlovén nemzettudatra:
"A szerbek uralkodnak, a horvatok beszélnek, csak a szlovénok dolgoznak." E kijelentés
tovabbélo hatdsat mutatja, hogy 1990-ben, a szlovén 6nalldsagrol szol6 népszavazas idején



egy hasonl6 szellemiségli plakat szdlitotta fel a szlovénokat a szavazasra. A plakat szerint
annak a nemzetnek, amely négymilli6 dolgos kézzel bir, nem kell félnie az 6nallosagtol.

KoroSec mondata atvezet a belsd fenyegetettség érzéséhez. Az autondmiat igényld szlovén
elképzelésekkel szemben ugyanis az orszagot centralizaltak, egyre hatarozottabba valt a
szlovénok nyelvi-kulturalis kiilonallasat figyelmen kiviil hagyo, az egységes délszlav nemzet
kialakitasara irdnyuld torekvés, s a szerb és a horvat nyelv dominans volt a szlovénhoz képest.
Mindezek idénként egészen durva formaban nyilvanultak meg: a szlovén nemzeti tudathoz
ragaszkodo tanarokat példaul idonként Szerbia belsejébe helyezték at stb. Bar a {6 harc a
szerb centralizaci6 ellen folyt, a legfelsébb szlovén vezetés kiillonds modon inkabb a
szerbekkel fogott 6ssze, mint a horvatokkal. Egyesek szerint ennek okat a részben a horvatok
asszimilacios torekvéseitdl valo félelem motivalta. Ebben az idében kristalyosodott ki az a
mar korabban is meglévd gondolat, hogy az 6nallé allammal és komoly torténelmi
hagyomanyokkal nem rendelkezd szlovénok identitasat valdjaban a kultirdhoz vald
ragaszkodas, a koltdk, irok aldozatos tevékenysége tartotta fenn. A szerb centralizacidval
szemben a szlovénok (és a horvatok) az autondmia igényét, az orszag foderativ atalakitasdnak
gondolatat fogalmaztdk meg. A masodik vildghaboru eldestéjén néhany nemzeti programban
—nem teljes egyértelmiiséggel kifejtve, de — megjelent az 6nalld szlovén allam gondolata is.
Egyebek kozott ide tartozik, hogy Edvard Kardelj 1939-ben megjelent, a Szlovén nemzeti
kérdes fejlodése cimli konyvében marxista szellemben atértelmezte a szlovén torténelmet.
Kardelj igen sajatos nemzeti programot dolgozott ki. Egyrészt kimondta, hogy
"Jugoszlavidnak csak akkor van jelentdsége a szlovénok és tobbi népe szamara, ha szavatolja
egyenjogusagukat, nemzeti fliggetlenségiik védelmét és egylittes tarsadalmi haladasuk
feltételeit." Ugyanakkor Jugoszlavia létezésével dsszeegyeztethetonek tartotta a szlovén
allamisag, onrendelkezés, és az 6nallo szlovén kiilpolitika hangoztatasat. Tehat Kardelj
elképzelhetdnek tartotta, hogy a szlovénok egy nagyobb allamkereten beliil az 6nalld
allamisag bizonyos jegyeivel rendelkezzenek. Ezt az dllamjogi szempontbdl sajatos megoldast
a szlovénok a masodik Jugoszlaviaban is alapvetd célkitlizésnek tekintették.

A masodik vildghaboru idején a felszabaditasi mozgalom képviseldi elfogadtak Jugoszlavia
foderativ atalakitasdnak elvét. Az 1946-os alkotmany szerint a délszlav nemzetek az
elszakadast is magaba foglalo dnrendelkezési jog alapjan egyesiiltek kozos foderativ dllamba.
Ezt az alapelvet a kés6bbi jugoszlav alkotmanyok is meg0rizték. A szlovének lakta teriilet a
foderacio egyik koztarsasaga lett, azaz teljesiilt egy régi vagy: a szlovénok tobbsége az
allamisag bizonyos jegyeit felmutato kozigazgatasi egység lakosa lett. Az olaszokkal
folytatott harcok eredményeképpen jelentds szlovén lakta teriilet keriilt Jugoszlavia, vagyis a
Szlovén Népkoztarsasag fennhatosaga ald, igaz, a maximalista igény megvalositasa,
valamennyi szlovén egy allamba egyesitése ekkor sem sikertilt. A masodik vildghdbort utani
években tehat a szlovénok a korabbi allapothoz képest nagyot Iéptek eldre a nemzeti kérdés
megoldéasaban.

A foderativ Jugoszlavia mintegy 45 évét azonban ennek ellenére végigkisérte az egyes
nemzetek, esetiinkben a szlovénok folytonos elégedetlensége. A szlovénok az adott keretek
kozott allandoan nagyobb Onallosagra torekedtek. A jugoszlav kommunistdk kdzponti szerve,
a Politikai Bizottsag mar 1945-ben a szemiikre vetette, hogy terjed az erds Szlovéniardl sz616
elképzelés, és szeparatista tendencidk figyelhetok meg. A kovetkezd évek erdteljesen
centralizalt politikdjaban kapott jelentéséget Edvard Kardelj emlitett konyvének mésodik
kiadasa 1957-ben. A hatvanas évek liberalizacidjanak kovetkeztében feler6sodott a nagyobb
onallosagot igénylok hangja Egy 1968-ban kiilfoldon megjelend flizet szerz6i megjosoltak,
hogy a szlovénok husz év mulva érett nemzetté valnak, kialakitjak végsé nemzeti



szubjektivitasukat és allami fliggetlenségiiket. A teljes Onallosag €s a foderacios elv kozotti
kompromisszumként az 1974-ben létrehozott szovetségi alkotmany jelentds onallésagot adott
az egyes tagkoztarsasagoknak. Az alkotmany egyik kidolgozdja, Kardelj tgy vélte, hogy
ezzel az alkotmannyal a foderacié és a konfoderacio kozotti sajatos format hoztak 1étre.

A szlovénok jelentds részében mindig is volt bizonyos tavolsagtartas a tobbi délszlav nép
tagjaival szemben, s idonként ez nyilt idegengytildletté fajult. Ezt az egyébként el nem
fogadhato idegengytiloletet némileg magyardzza, hogy az 1970-es években nagyszamu mas
koztarsasagbeli talalt maganak munkat a fejlettebb gazdasaggal rendelkezd, relative kis
1élekszamu, alacsony demografiai mutatokkal rendelkezé Szlovénidban. Ehhez hozzajarult
még, hogy szerb részrdl er6sodott az Gjboli centralizacio igénye. Egyes szlovén korokben
kialakult a félelem, hogy a szlovénok mindezek kdvetkeztében elveszithetik nemzeti
sajatossagukat. Ez a félelem eldszor csak a Jugoszlavian beliili 6nallosag megdrzésének, majd
egyre inkabb ezen 6nallosag ndvelésének, és a tobbi délszlavtol vald hatarozottabb
elzarkdzasnak a gondolatat hozta magaval. A hetvenes évek masodik felétdl egyre
erdteljesebben foglalkoztak a szlovén nemzeti kérdés problémdjaval. Az egyik torténész
1986-ban megjelentette az 1848 és 1945 kozott kidolgozott szlovén nemzeti programokat,
1987-ben pedig a polgari iranyultsdgu ellenzék jelentette meg sajat nemzetiprogram-
javaslatat. Ebben megkérddjelezték a jugoszlav foderacio adott forméajat, felvetették a teljes
allami szuverenitas gondolatat, de még mindig nem fogalmaztdk meg a Jugoszlaviabol valo
kilépés szandékat: csupan azt hangoztattdk a Jugoszlavidhoz tartozés feltételeként, hogy a
nemzeti onrendelkezés kell, hogy legyen a legfbb iranyelv. Ett6] az id6tdl kezdve a
szlovénok 0 nemzeti 6ntudatra ébredtek: elképzeléseiket minden addiginal hatarozottabban
fogalmaztdk meg.

A nyolcvanas évek masodik fele a mar emlitett elzarkdzasi tendencia mellett kettds nyitast is
eredményezett. E10szor tigy, hogy a szlovén értelmiségiek egy része felfedezte magéanak a
Kozép-Europa-gondolatot. Ez mindenekel6tt annak bizonyitasara szolgalt, hogy a szlovénok
valdjaban nem a Balkanhoz, hanem a pozitivabb kicsengésii és Eurdpahoz kozelebb esd
Ko6zép-Eurdpahoz tartoznak. Masrészt a felmérések szerint a nyolcvanas évek masodik
felében a szlovénok korében rendkiviil hatarozott volt az eurdpai kulturdlis, tarsadalmi,
civilizacios térség felé fordulas igénye. Ez az eurdpai fejlédési modellek atvételének
szorgalmazéaséaban, a tdrsadalmi viszonyokkal kapcsolatban kialakitott véleményekben, az
egyénnek a tarsadalomban elfoglalt helyzetérdl vallott nézetekben éppugy tetten érhetd volt,
mint az 1989 elejétdl megalakul6 politikai partok programjaiban. Kezdetben Jugoszlaviaval
egylitt szerettek volna bejutni Eurépaba. Mivel azonban szerb részrél az tijboli centralizacid
igénye erdsddott meg, s a szerb politikai elit annak ellenére kevés hajlandoésagot mutatott az
eurdpai jogallami normak atvételére, hogy ezt a szlovénok erételjesen kovetelték, az utdbbiak
korében egyre jobban feler6sodott az 6nallo szlovén allam iranti igény.

Réadasul a szlovénok ugy itélték meg, hogy mig a Jugoszlavian beliili viszonyok
megnehezitik a csatlakozast az Eurdpai Unidhoz, addig az 6néllé Szlovénia konnyebben
teljesithetné az Unio altal timasztott kovetelményeket. A Jugoszlaviatol vald szeparacio
(elzarkdzas) tehat egyuttal az eurdpai integracid (a masok felé valo nyitas) eléfeltételének tlint
szamukra. Ugyanakkor a filozofus Tine Hribar azt is megfogalmazta, hogy "a szlovénok nem
Iéphetnek a nemzetalattibol egybdl a nemzetfolotti szintre". Nem hagyhatjak ki a nemzeti
szintet identitasuk veszélyeztetése nélkiil. A nemzetf6lotti folyamatoknak nemzeti feltételeik
vannak. Csak egy szuverén nemzet mondhat le 6nként szuverenitasanak egy részérdl, és
adhatja azt at egy nemzetfolotti kozosségnek. Am végig, a teljes és hatartalan szuverenitasrol
vald lemondés soran is autondm szubjektum marad, mig a nemzeti 1ét alatt ¢10k, sajat



allammal nem rendelkez6k pusztan targyak ugyanebben a folyamatban. S6t, kétszeresen is
azok: eldszor a nemzetté valas, majd a nemzetf6lotti szintre 1épés soran. Ha ez igy torténik, a
szlovénok nemcsak hogy nem nyerik el fiiggetlenségiiket, és nem lesznek a tobbiekkel
egyenld helyzetben az 4j Eurdpéaban, nemcsak hogy ugyanazok a szenvedd alanyok
maradnak, akik eddig is voltak, hanem raadasul torténelmi relikviakka, sajat sorsuk
iranyitasara képtelen néprajzi kuridzumokka valnak.

Ez a belsd fejlodés parhuzamosan zajlott azzal, hogy egyre inkabb ugy tiint, a jelenlegi
eurdpai viszonyok kozott az 6nallo szlovén allamnak, legyen barmilyen kicsiny is, nem kell
nagyobb ¢&s erdésebb szomszédjainak fenyegetésétdl tartania. A kilencvenes évek szlovén
kozgondolkodasat harom téma hatdrozta meg. Egyrészt a nyolcvanas évek Kozép-Europa-
gondolatat az 6nallosag kivivasa utdni, kdzvetleniil Europahoz torténd csatlakozas igénye
valtotta fel. Emdgott az a némileg jogos, egyuttal azonban bizonyos felsébbrendiiségi érzésrol
is tanuskodo beallitddas huizodott meg, hogy a szlovén gazdasag és tarsadalom sokkal jobb
allapotban van, mint a nem oly rég még orosz fennhatosag alatt all6 tobbi kelet-kdzép-eurdpai
orszag. Ezért ekkor — mar és még — nem akartak a szegény rokonnak tekintett visegradiak
csoportjahoz csatlakozni, hanem vigyazo szemiiket a gazdag eurdpaiak felé vetették. E téren
azonban kiilonds csalodas érte Oket, s a kilencvenes évek tovabbi két {6 témaja ismét csak a
fenyegetettség érzése és szuverenitas kérdéskore volt, amelyek erdteljesen tovabb alakitottak
a szlovén nemzettudatot is.

A problémaénak két forrasa van. Az egyik Olaszorszag és Ausztria magatartasaval fligg Gssze.
A két allam — Ausztria mérsékeltebben, Olaszorszag erdszakosabban — azt kdvetelte
Szlovéniatol, hogy valamilyen modon karpotolja azokat a németeket, illetve olaszokat, akik a
masodik vildghaborut lezard iddkben menekiiltek el Szlovénidbdl, s akiket kiilonb6zd
intézkedésekkel megfosztottak vagyonuktol, valamint a mai Szlovénia teriiletén talalhato
ingatlanuktol. Ennek a vitanak a részletezésére itt nem térhetek ki, de 1ényege, hogy ezt az
torekvésnek, az 4jbdl jelentkezd olasz imperializmus €s revizionizmus megnyilvanulasaként
itélték meg.

Tekintettel arra, hogy Olaszorszag ezen igényének kielégitésétol tette fliggdvé Szlovénia
eurdpai unios tagsdganak tdmogatasat, a szlovénok egyre inkabb fenyegetettnek érezték
magukat. Az Unio altal is tAmogatott olasz igény harom olyan pontot tartalmazott, amit a
szlovén kozvélemény rendkiviil nehezen akart tudomasul venni. A szlovénoknak toérdlniiik
kellett az alkotmany azon pontjat, mely megtiltja, hogy kiilfoldiek Szlovénia teriiletén
foldingatlanhoz jussanak, tarsult tagsaga elnyerésének napjatol lehetévé kell tennie, hogy az
Europai Uni6 polgarai Szlovénia teriiletén foldtulajdont vehessenek, s azok szamara, akik a
mai Szlovénia teriiletén valamikor harom évig alland6 lakassal rendelkeztek eldvasarlasi jogot
kell biztositani. Utdbbi természetesen mindenekelott az olaszok egy csoportjat hozta eldnyos
helyzetbe. Ez a kdvetelés tobb szempontbdl is kivaltotta a szlovénok méltatlankodasat.
Eldszor is tobben ugy vélték, hogy a nagyobb tékeerdvel rendelkezd kiilfoldiek esetleg
folvasarolhatjak az orszag jelentds részét, s ez félelemmel toltotte el Sket. Masodszor ugy
érezték, hogy az olaszok az Eurdpai Uni6 segitségével olyan mdodon kényszeritették ra
akaratukat Szlovéniara, amit 6k azelOtt Jugoszlaviaban tapasztaltak, s ami el6l éppenséggel
menekiiltek. Ez az érzés erdsen hozzajarult ahhoz, hogy felerésodtek az Eurdpai Unidval
szembeni szkepticizmus hangjai.

Az euroszkepticizmusnak, amely a fentebb emlitett fenyegetettség érzés masik
megnyilvanulasa, tobb szintje volt és van Szlovéniaban. Rendkiviil figyelemremélto, hogy az



aggalyok megfogalmazo6i dltalaban egyaltalan nem eleve befelé fordulo, az elzarkozas
hiveiként ismert gondolkodok, hanem tobbnyire igen széles latokort, vilagot latott
értelmiségiek. Voltak olyanok, akik alapvetéen EU partiak, de a torténelmi tapasztalatok miatt
semmiképpen sem akartak engedni az olaszoknak, s ezért némileg nehezteltek az Uniora is. A
lakossag jelentds része ellenezte, hogy a szlovén politika engedjen az olasz kdvetelésnek.
Masok ezzel dsszefliggésben gy fogalmaztak, hogy akarmilyen 4rat nem hajlandok
megfizetni az Eurdpai Unids tagsagért. Ezt 1995 juniusdban — valoszintileg a belpolitikai
fesziiltségeket érzékelve — maga Drnovsek szlovén miniszterelndk is nyilvanosan kimondta.
Vannak azonban a konkrét olasz problématol fliggetleniil felmeriilé aggéalyok is.

Tobben a nemzeti szuverenitas elvesztésének kovetkezményeitdl félnek. A kevésbé igényes
megfogalmazas egy EU-ellenes mozgalom vezetdjétdl szarmazik. A nem til befolydsos
mozgalom akkor jott 1étre, amikor kideriilt, hogy a szlovén alkotmany fontebb jelzett, a
kiilfoldiek foldingatlan-vasarlasat tiltd pontjat el kell t6rdlni, s hogy a szlovén kormanyzat
erre hajlandd. A mozgalom vezetdje szerint az eurdpai er6k most nem fegyveres csapatokkal
jonnek, hanem feltételeket szabnak, és elvarjak azok teljesitését. A hatarok nélkiili,
négyszazmilliés Eurdépaban, amikor a sz¢&lrd6zsa minden iranyabol érkeznek majd hozzéjuk
emberek, a szlovénok el fognak veszni, megsziinnek 1étezni. A kiilfoldi téke felvasarolja az
értékes szlovén tulajdont, a tobbi pedig tonkremegy. A parasztok az erds eurdpai konkurencia
miatt tonkremennek, munka nélkiili proletarra valnak.

Az igényesebb, de ugyancsak vitathaté megfogalmazas az ismert szocioldogustol, Tomaz
Mastnakt6l szarmazik. O attol tart, hogy a csatlakozas mind kulturalis, mind politikai, mind
gazdasagi szempontbol karokat okoz a szlovénoknak. A csatlakozas kovetkeztében a
kulturalis élet két részre szakad. Egyesek a zsebpénz reményében igyekeznek majd, hogy
minél jobban megfeleljenek az eurdpai kulturalis divatoknak. Masok viszont meghuzzék a
harangokat, mondvén, hogy fenyegetett helyzetbe keriil a szlovén kulttra, s egyfajta szellemi
védelmi harcba kezdenek. A politika teriiletén a legnagyobb gondot abban latja, hogy az EU-
csatlakozas, amely feltételezi a szuverenitas lebontasat, végiil is a szlovén allamisag
megsziintetését jelenti. A 1étrejovo eurdpai allamban pedig a szlovén allampolgarok
provincialakokkd valnak, az allampolgéri kultira ennek eredményeképpen bekovetkezd
elvesztése pedig Mastnak megitélése szerint igen aggasztd perspektiva. A kulturalis és etnikai
identitas még megmaradhat, ha méasképpen nem, mint folklor, de a sajat sorsunkrol sz616
dontés erdsen korlatozott lesz. Mastnak szerint — aki mar 1989-ben ugy vélte, hogy
Jugoszlavia fennmaradéasanak nincs értelme — a szlovénok szavazata az egyesiilt Europaban
kevesebbet fog érni, mint a németeké vagy a francidké, és sokkal kevesebbet fog érni, mint
amennyit az egykori Jugoszlaviaban ért. Ami pedig a gazdasdgot illeti, a csatlakozas lehet
ugyan bizonyos korok gazdasagi érdeke, de nem jelenti egész Szlovénia gazdasagi érdekét. A
gazdasagi harcban sikeres keveseknek rovid tdva hasznot hajthat, de a szlovénok tobbsége
sokkal rosszabbul ¢l majd. Mivel a csatlakozési folyamat mar tulsdgosan is el6rehaladt,
Mastnak szerint ennek ellenzése mar nem tekinthetd reélis alternativanak. Ehelyett a folyamat
lassitasara kell torekedni, és ekozben meg kell hatarozni azokat a feltételeket, amelyekkel
Szlovénia hajlandé belépni az EU-ba.

Voltak olyanok, akik a Mastnak altal elmondottakkal érezhetden egyetértve atértékelték a
kozelmultat. Ljubo Sirc, a liberalis part 1992-es koztarsasagielnok-jeloltje, aki a kommunistak
elél menekiilve hossza 1d6t toltott Nyugat-Eurdpaban, Ggy vélte, hogy a szlovénok
elhamarkodottan itéltek, amikor azt allitottak, hogy a szerbekkel nem lehet egyetértésre jutni,
s amikor lenézden nyilatkoztak a szerbekrdl és a muzulméanokrol. A szlovénok
Jugoszlaviaban gazdagodtak meg, s gazdasaguk szamara ez szervesebb piac volt, mint a most



sok gondot okoz6 CEFTA. A németek ¢és az olaszok kihasznaltak a szlovénok K6zép-Eurdpa
felé torekvo naivitasat, s most éppugy megalazzak dket, mint ahogy a tilsagos nemzettudattal
eltoltott szlovénok megalaztak a szerbeket. Eurdpaba, ahol attol kell félnitik, hogy elmeriilnek
a german biirokracidba, nem szabad egyediil menniiik. Annak érdekében, hogy legyen
ellenerd a német tulsullyal szemben, Kelet-Eurdpéaval és Oroszorszaggal egyiitt kell
belépniiik. A Ljubo Sirc-féle atértékeléssel osszefliggésben hangsulyozni kell, hogy a szlovén
torténészek korében komoly vita zajlik arrdl, hogy milyen szerepe volt Jugoszlavia egészének
a szlovén nép életében. A vita résztvevoi a teljes elutasitastol a megértd és elfogadd
megkozelitésig igen sokféle érvet hangoztatnak.

A lakossag ¢s a politikai elemzdk tobbsége azonban egyaltalan nem ebbe az irdnyba igyekszik
tolni a szlovén politika szekerét. Annak ellenére sem, hogy az Eurdpai Unid bizonyos
kovetelései, amelyek hatranyosan érintik a szlovén gazdasagot, kiilonds kettdsséget
eredményeztek. A felmérések szerint a lakossdg meggy6z06 tobbsége tdmogatja az unios
csatlakozast, s a vezetd politikusok nyilatkozatai, valamint a parlamenti partok k6zos
hatérozatai ugyancsak errdl sz6lnak. Ugyanakkor azonban a szlovén politika arra torekszik,
hogy a kellemetlen intézkedések bevezetését a lehetd legtovabb elhalassza, s ez a torekvés
talalkozik a lakossag timogatasaval. Ugy vélem, hogy ez a kettésség valamilyen modon a
legtobb szlovénra, s a gondolkoddk tobbségére is vonatkozik. Az Eurdpai Unidval
kapcsolatos dilemmak annyiban is alakitjak a szlovén nemzettudatot, hogy részét képezik a
partok kozotti vitdknak.

A szlovén gondolkoddk tobbsége azonban ezzel egyiitt is az eurdpai értékrend tovabbi
atvételében keresi a megoldast. France Bucar alkotméanyjogasz és Dimitrij Rupel, az 6néllo
Szlovénia elsé kiiliigyminisztere a szlovénok idegengytiloletét, az idegenekkel szembeni
bizalmatlansagat, introvertaltsagat, beképzeltségét, kicsinyességét, provincializmusat és egyéb
negativ tulajdonsagait karhozatjak. Ugy vélik, hogy az uniés csatlakozassal kapcsolatban
felmeriil6 problémakat éppenséggel a csatlakozas felgyorsitasaval, a kdrnyezettel és az
idegenekkel szembeni nagyobb nyitottsdggal lehet megoldani. Ugyanakkor szorgalmazzak,
hogy a korményzat dolgozza ki azokat a mdodszereket, amelyekkel a csatlakozas karos hatasait
enyhiteni lehet.

Tobben egyre hatdrozottabban mond;jak ki, hogy az elkeriilhetetlen globalizacié hatasait
alapvetden a nyitottsdgot is magaba foglald, a kozmopolitizmus forrasaul is szolgald nemzeti
kultura megdrzésével, a tudas fejlesztésével lehet igazi elénnyé valtoztatni. Ennek az
iranyzatnak a legismertebb képviseldje, Ales Debeljak koltd és esszeéird ezt igy fogalmazza
meg: "A szamszeri kicsinység, a korlatozott gazdasagi és katonai erd pedig szamunkra mint
nemzet szamara Ugyszolvan imperativuszként irja eld, hogy forduljunk a specializalt,
innovativ és kifinomult tevékenységek (szamitdogépes szoftver, az igényes elektronika, a
miivészet, az egyéni sportok stb.) felé, amelyekben taldn valoban kifejleszthetjiik azt, ami a
leginkdbb a rendelkezésiinkre all: az emberi, kulturdlis és tudomanyos tokét. A szlovénok
szamara tehat itt az alkalom és egytttal a lehetdség is."
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