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»~Amikor megérkeztem reggel hét koriil a zsinagogdba, mindenki rdm nézett,
majd bétortalan koszonésemet hallva visszafordultak imakonyviik felé, vagy
folytattdk imadkozas el6tti beszélgetésiiket. Mégis, mikozben tigyefogyott mo-
don proébaltam a ritust kovetni, mindig tigy éreztem, Gjra és Gjra ram pillanta-
nak, folyamatosan figyelik béndzasomat a lecstiszé imaszijaimmal és allandé
lemaraddsomat az imak egymast kovet6 soraban. Ezért is éreztem magamat
annyira zavarban, amikor a kér 6reg odaallt elém. El lehet képzelni, hogyan fo-
kozédott bennem ez a fesziiltség, amikor egyikiik mutatéujjaval megbokve
mellkasomat a kovetkez6t kérdezte: »Te tényleg azért vagy itt, hogy irjdl valamit a
Bethlen térrél?« Némi tétovazéas utdn, mit volt mit tenni, igennel valaszoltam.
»Akkor ez neked megéri?« - kérdezte rogton a masik, tekintetét alaposan az
enyémbe firva. Néhany masodpercbe beletelt, mire bizonytalanul valaszol-
tam: »Igen.« Egy pillanatnyi csend utan a két bacsi szaja széles mosolyra huzo-
dott: »Az jo, az jo, iigyes.« - nevettek fel mind a ketten. Ez volt befogadasom el-
s6 lépcsoje.”1

Papp Richard kulturélis antropolégus tobb mint egy évtizede kutat a
Bethlen téri zsid6 kozosségben. Vallasantropol6gus, munkai a zsidé szakral-
itas terét, idejét, ritusait, a kozosség mindennapi életét elemzik. A zsid6 ko-
z0sség tagjainak élettorténetein keresztiil a ,zsidé falut” mutatja be Buda-
pesten.2

Jelen konyve tobb éves kutatdsanak ,,hozomanya”, olyan anyag, amit a te-
rep adott, mondhatnank azt is, amit Papp készen kapott a ,kultdra bennszii-
16tteitSl”. Viccet gytjteni halds dolog, hiszen jol érzi magat kozben a kutato,
nem is tal nehéz feladat meghallgatni, rendszerezni téma esetleg csattané alap-
jan, bemutatni a j6 humort mesél6t, megftiszerezni néhany mosolyt fakaszt6
torténettel. Am a vice helyét, szerepét elemezni egy adott kozosségben, mar 1é-
nyegesen bonyolultabba teszi a vizsgélatot. Hiszen hogyan lehet ezt az anya-
got Osszegydjteni, interjizni akkor, amikor a humor megjelenése mindig egy
adott szitudcié eredménye? Nem kérdezhetiink rd kés6bb és nem kérdezhe-
tunk rd el6tte, hiszen a poén elhangzott, a pillanat elsz4llt, s lehet, hogy maga



174 Baké Boglarka

a mesél6 sem tudna verbalizalni, hogy ,,akkor” miért ,,azt” a viccet, ,,azt a tor-
ténetet” mesélte el.

Papp Richard konyvének anyaga zomében megfigyeléseinek leirasa, vicces
torténeteket, poénos beszoélasokat, helyzetkomikumokat jegyzetelgetett le, s
ezek a lejegyzett példak alakitottdk ki kutatdsanak kérdéskoreit, elemzésének
iranyvonalait. Elemzését leginkabb az amerikai antropolégus, Clifford Geertz
altal megalkotott médszerhez, a ,stirti leiras”-hoz lehet hasonlitani.3 A ,stirti
leiras” az etnografiai leiras egyik moédja, mely leirja a tarsadalmi parbeszédet,
s ennek jelentését ,taldlgatja”, azaz a megfigyelteket szimbolikus konstrukcio6-
nak tekintve keresi ezek jelentéseit. A leiras tehat egyben magédban foglalja az
értelmezést is; azt a beszédfolyamatot értelmezi, melyben a vizsgalt jelenség
helyi jelentése el van rejtve. A stir(i leirds médszere a kutatott tarsadalmat egy-
fajta szovegnek tekinti, s az antropolégust pedig olyasvalakinek, aki ebben
szimbolikusnak vélt cselekvések, ,szovegek” jelentését keresi.

A torténetekrdl sz616 ,tarsadalmi beszéd”-ek,* melyeket Papp Richérd fel-
jegyzett kutatdsa sordn, megvilagitotta, hogy maga a zsidé kozosség milyen
moédon értelmezte a koriilotte levd vilagot, azaz hogyan viszonyult mas zsidé
gytlekezetekhez, milyen moédon helyezte el magat a ,nem zsid¢” kiilvilagban
és hogyan proébalta meg mindezt elhelyezni sajat kozosségi vilaganak keretei
kozott. A kotetben lejegyzett torténetek, viccek, poénos helyzetek értelmezését
maga a kozosség adta meg, s ezt Papp sajat megfigyeléseivel osszevetve kisza-
baditotta a - pusztan - belsé néz6pontbdl, s (re)konstruélta mindebbdl (sajat)
értelmezését. Mindezt ,tudatosan szubjektiv’> néz6pontbdl tette meg, s ez
végsd soron nyitva hagyta az értelmezési lehet6ségek korét. Papp Richard
konyve a kulturalis antropolégianak azt az Gtjat jarja, mely raimutat arra a tény-
re, hogy a , kulturélis elemzés lényegéhez tartozik, hogy befejezetlen. S ami en-
nél is rosszabb, minél mélyebbre hatol, annal kevésbé teljes”.6 Am ez a , befeje-
zetlenség” pusztan nyitva hagyja az értelmezési lehet6ségeket az olvasé el6tt.
A, zsid6-viccek” egyértelmtinek latszé poénjain keresztiil atadja szamunkra
azokat a lehet6ségeket, ahogy mashogyan, toleransabban, a viccek ,szerepl6i-
nek” szemszogébdl érthetjitk meg a csattandkat. Mert a lényeges kiilonbség az,
hogy ezeket a vicceket, humoros torténeteket zsid6k mesélik, értelmezik, s lénye-
ges kiilonbség az is, hogy mindennek szerepe, fontos szerepe van a Bethlen téri
zsid6 kozosség életében. (, A mi valldsunkban nyugodtan nevethetsz mindenen,
ez egy szabad vallas, persze ha nevetsz, akkor f6leg magadon nevetsz.”)?

Papp Richard kutatasdban a mikroszint fel6l kozelit, egy kis téman keresz-
tul ad ralatast a Bethlen téri gytilekezet kiils6 és belsé kapcsolatrendszerére.
Geertz ezt a mddszert a kovetkez&képpen fogalmazza meg: ,Elemzéseink vol-
taképpen azért méltok altalanos figyelemre, létiiket az indokolja, hogy tagabb
Osszeftiggésekre is kiterjeszthet6k, s elméleti kovetkeztetések vonhatok le bels-
liikk. (...) Csupén annyit jelent, hogy az antropolégus az ilyen tagabb értelme-
zéseket rendszerint gy kozeliti meg, hogy csip-csup tigyekkel kot egyre beha-
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tobb ismeretséget.”8 Papp konyve ennek a gondolatnak a jegyében kis torténet-
r6l nagy torténetre, viccr6l viccre csapong, s bar latszélag laza rendszer szerint
fogja 0ssze konyve szerkezetét, am kovetkezetesen vizsgal egy dolgot: mikor
és mi a szerepe a vicceknek, humoros torténeteknek a Bethlen téri zsid6 kozos-
ség tagjainak életében.

A vice a zsid6 kozosség életében meghatarozé szerepet tolt be. Maga a ko-
z9sség is igy interpretalja a humor szerepét: , A magyar zsiddsag tigy megy a
zsid6 aton, hogy amikor megbotlik, mindig r6hog egyet magan. A magyar zsi-
désag nem létezik humor nélkiil”.? A humor, a zsidé kozosségi 1ét ,nélkiiloz-
hetetlen” eleme, mely kiséri és alakitja a zsid6 gytilekezet személyes és kozos-
ségi identitasat és kulturajat, s melyen keresztiil feltdrhatéva valnak ennek a
csoportnak vallési és kulturalis sajatossagai, értékrendszerei, elemezhet6vé va-
lik a kozosségi Osszetartozas, a kohézid, ami ramutat a ,nem zsid6 vilagokkal”
val6 kapcsolatokra és az atjarasi technikakra. Papp Richard kényve tehat a hu-
mor szituativitdsara koncentralva azt mutatja be, hogy a Bethlen téri kozosség
tagjainak életében hogyan zajlik a zsid6sag megélése, megjelenitése és minden-
napi ,, megkonstrualasa”.10

Papp konyvének elsé fejezete terepmunkajanak moédszertani részét mutat-
ja be (, Az élet olyan, mint eqy mély kut.” Bevezetés). Emellett az olvasé képet kap
a Bethlen téri gyiilekezet életérdl els6sorban a humoros szitudcidkban, illetve
lathatjuk a kutat6 helyét és szerepét a kozosségben. Megtudhatja az olvaso,
hogy a kutaté milyen médszerrel, hogyan gydijtotte a konyv anyagat, s mind-
ezt osszevetve kordbbi kutatasaival, milyen elemzési rendszerben tarja az olva-
s6 elé. Oszinte képet kaphatunk egy kulturalis antropoldgiai terepmunka ne-
hézségeirdl, arrél, hogy hogyan proébal a kutat6 , beéptilni” az adott kozdsség-
be, és hogy tobbéves terepmunka mennyi ,esélyt” ad ahhoz, hogy a kutato fel-
tarja és megértse a kozosség belsé normarendszerét. Lathatja az olvaso, Papp
bizonyos teriiletekre jobb betekintést nyert, bizonyosakra kevésbé mélyet.
Mindez attdl fiiggott, hogy a kozdsség tagjai hol huztak meg azt a hatart, aho-
va egy, mar a valamilyen szempontbodl hozzéjuk tartozé , kiviilall6t” beenged-
tek. Papp kutatéként a terepen ,élt”, tgy-ahogy beilleszkedett a kozosségbe,
igyekezett nem véteni a megkovetelt és mindenkire vonatkozé kozosségi nor-
marendszer ellen. Evek multédval - ahogy bemutatja a szerzé - tobbé-kevésbé
a kutatott kozosség tagjava valt, megtalalta, illetve a kozosség tagjai megtalal-
tdk szamara azt a helyet, poziciét, amiben vizsgélatat végezhette, s igy a min-
dennapok olyan szeleteit is latni engedték szamara, melyet masfajta terepmun-
kaval nem lehet megismerni. Ahogy irja: ,Igy lettem én ebben a sokszinti ko-
zosségben (ahol vannak példaul onmagukat vagy masokat »agnosztikusnak,
»cionistinak«, »totdl vallisosnak« identifikdlé személyek is) a minjan egy olyan
tagja, aki torténetesen »antropologus«.”11

A médszertani rész utani fejezet a humor szerepét vizsgalja meg a Bethlen
téri zsid6 gylilekezet bels6 életében (,De, Uram, nézni csak szabad?” Hagyo-
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mdny mintdi és az énirénia). Elemzi a vallasi hagyomanyrendszer és a modern
vilag kihivasainak osszeiitkozéseit, els6sorban azokra a helyzetekre koncent-
rélva, ahol az Osszetitkozés felolddsa a humor eszkozével torténik meg.
A szakralités terei, a kivalasztottsag tudata, a halahikus-rabbinikus életvitel,
a rituélis élet jelentése a kozosségben gyakran a humor, a vice, az irénia és az
Onirénia altal értelmez6dnek. Mindez kapcsolédhat a blinbanas idészakahoz
(elul honap), a bojtnapokhoz (tisd bedvi), olyan id6szakokhoz, melyek lelkileg
megterhel6ek a kozosség tagjainak, s melyek onreflexiora késztetik 6ket. A hit-
élet megterhel6 id6szakdban a humor - Papp szerint - nélkiilozhetetlen a ko-
z0sség életében; a szelep szerepét tolti be.

A viccek fesziiltségkezel§ szerepérél el6szor Sigmund Freud irt,12 aki sze-
rint a viccekben az egyébként a tudattalanba szoritott (jellemz6en a szexuali-
tassal kapcsolatos) tartalmak jelennek meg. A vicc hallgatéjaban fesziiltség
keletkezik (amely fesziiltség val6jaban a sajat elfojtasainak megjelenése), és
ez a fesziiltség oldodik fel a csattanéval, amikor az elfojtott tartalom a tudat-
talanbol ismét a tudatba kertil. Ugyanezt a pszichikai szerepet toltheti be a
hitélet lelkileg megterhel6 idészakaiban a humor a Bethlen téri gytilekezet
tagjainak életében, mint erre a torténetek ramutattak.

A humor konfliktuskezel$ szerepének elemzésére Papp Richard a kdvetke-
z6 fejezetben is kitért (, Nu, és kuncsaftod neked a Griin?” A kozdsségi konfliktusok
felolddsa), &m ebben a fejezetben mar nem a vallasgyakorlé egyén, hanem az
egyén mint a kozosség tagjanak életében betoltott szerepét vizsgalta. Megkoze-
litési szempontja hasonlé: a ,szelep-szerep” vizsgalat, azaz - mint a felsora-
koztatott példakbol lathatja az olvasé - a kozosségi konfliktusok, dsszezordi-
lések élét veheti el a ,humoros dsszekacsintds”. Emellett viszont a fejezet kap-
csan némi hidnyérzet marad az olvaséban, mivel a kutaté6 nem mutatott be
olyan torténetet, ahol a humor ,nem ért célt”, hanem ink&bb a konfliktus ger-
jeszt&jévé valt. Olyan esetrdl sem olvashattunk, hogy poén ide vagy oda, a
konfliktus megmaradt, s a kozosség ennek megoldasara egy egészen mds esz-
kozt vetett volna be. Lehetséges, hogy a szerz6 nem tapasztalt ilyen esetet, am
az ellenpélda hianya , tdl idedlissa” teszi a zsido kozosség kapcsolatrendszerét.
Valéban lehetséges-e, ahogy a szerz§ irja, hogy: , Ezek a viccek nem pusztan
feloldjak a kozosségi fesziiltségekbdl szarmazé konfliktusok elmérgesedésé-
nek lehet8ségét, hanem el6re el is veszik az élét a tovabbi, varhaté 6sszezordii-
lések komolysaganak, hiszen, mint a viccekbdl is kittinik, a zsinagégai kozos-
ségek »dltaldban ilyenek«.”13

Az dromiinnepek terében megjelené (mint Hanuka, purim tinnepe) 6réom (a
szimhe) és humor kapcsolata kiilon fejezetben kapott helyet a konyvben (,, Klon
és Griin beszélget.” A szimhe). Itt a humor, a ,humoros jelenetek” nem szituati-
vak, hanem a zsid6 vallasgyakorlat ritualis terében, meghatarozott szabélyok
szerint kapnak helyet. gy a purim tinnepén a tréfas jelmezek viselésének szo-
kasa vagy a hanuka tinnepén megjelené - az imakdpeny rojtjainak dsszekots-
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zése - ugratas egyszerre lazitja fel a nemzedéki és hierarchikus strukttrat és
motivalja a halahikus-rabbinikus tradiciét.

Némileg megzavarja az olvasot, hogy ugyanebben a fejezetben, ahol a ritu-
alis 6rom tereinek szakralis humorat ismerheti meg, olvashat a ,,smuzolas” (az-
az a csevegés) nyelvi vildganak humoros darabjairdl is. Mindemellett érthet6 a
szerz6 szdndéka, hiszen a szimhe jelentése magéba foglalja ,,a vidam, der(is
csaladi kozosségi eseményeket és zsinagogai sromiinnepeket egyarant”.14 Am
az olvasé szamara a ritudlisan szabalyozott humorral fliszerezett , 6rom” mas
értelmezést kap, mint a ,smuizolas” nyelvi poénjai, akkor is, ha mindkett6 egy-
arant a zsinagoga terében kap helyet. Hiszen Papp Richard kutatdsabol lathat-
tuk, hogy a zsinagéga ritudlis tere milyen médon alakulhat at profan térré -
akar a humoron keresztiil -, &m bemutatta azt is, hogy emellett a profan és a ri-
tualis id6 nem folyik 6ssze.1> Talan szerencsésebb lett volna, ha a szerz6 kony-
vében hasonlé médon vélasztja szét a tereket és az idSket, jobban tagolva ezal-
tal munkajat.

A konyv otodik fejezetében (, Akkor mdr inkdbb a Kohnt.” A ,,zsido falu” Bu-
dapesten) a Bethlen téri gyiilekezet helyét mutatja meg a budapesti zsidé ko-
zosségek és a hozzajuk kapcsolodé vildglatasok, iranyzatok vildgaban. Mind-
ezt pedig a zsinagodga életén kiviili kontextusokban megjelen6 humor vizsga-
lataval teszi. A szerz6 kival6 példakon keresztiil ragadja meg azt a hatart, ahol
a Bethlen téri gytilekezetben reprezental6dik a ,tdvolsag”16 akér a torai-hala-
hikus normarendszer keretei kozott €16 ,lubavicsi haszidokkal” (,,I1dejonnek
Amerikabol, és elmondjik nekiink, hogy hogy kell zsidénak lenni itt. Hat, ha
eddig, ezer évig sikerilt nélkiiliik, talan most is menni fog”17), akar az orto-
dox kozosségekkel (,Mi a kiilonbség egy neolég meg egy ortodox kozott?
Hogy a neoldg a zsinagdga el6tt all meg a kocsijaval sabeszkor, az ortodox
meg egy utcdval odébb”18), a cionista szervezetekkel (,nincs is nagyobb baj,
ha nem porognek tal, és nem kezdenek itt a templomban agitalni”1?), a Do-
hény utcai vagy a Kazinczy utcai zsid6 gyiilekezetekkel. Ez a fejezet Papp Ri-
chard konyvének egyik legjobban 6sszefoglalt része, melybd&l képet kapha-
tunk a budapesti ,zsidé falu” mikro-tarsadalmanak mentalis térképérdl, az
ezzel egytitt jaré ,bezartsagrol”, s az ebbdl fakad6 fesziiltségekrol. Ebben a fe-
jezetben, hasonlé médon a korabbiakhoz, a humor ,fesziiltségold6” jelent&sé-
gét elemzi a szerzé.

A konyv utolso fejezete (, Mint Kohn és Griin a Bazilika lépcsdjén.” Nevetd ki-
sebbség) a kozosség kiils6 kapcsolatrendszerének tjabb koreit, a magyarorsza-
gi nem-zsid6 tarsadalmat és az egyetemes judaista vilagot értelmezi a humor
megjelenésének terein keresztiil. Ugy vélem, hasonléan a szimhét elemz6 feje-
zethez, ezeket a témdkat is hasznosabb lett volna két kiilon fejezetben elemez-
ni. Egyrészt azért, mert - mint a kutatasi anyag is rdimutat - a Bethlen téri ko-
z9sség viszonya a ,nem zsid6 vilaghoz” nem ugyanazokkal a sulypontokkal
elemezhet6, mint Izrael zsidé vilagadhoz valé viszony. Egyrészt a talalkozasi
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pontok gyakorisdga miatt, masrészt a taldlkozasokat értelmezé ideologiak (zsi-
do6-keresztény, illetve magyar zsid6 - kiilfoldi zsidd) miatt.

Abban valéban igaza van a szerzének, hogy bizonyos szempontbél , ki-
sebbségi 1ét” mind a kett6. Hiszen mig a magyarorszagi zsidok identitas-stra-
tégidi, s a tobbségi tarsadalom valasza ezekre a torekvésekre, a zsidé kozossé-
geket ,kisebbségi helyzetbe” helyezte, addig az Izraelbe latogaté Bethlen téri-
ek identitasanak fontos elemévé valik a magyarsaguk, s ez is kisebbségi létet
eredményezett szamukra. Am a magyarorszagi zsido kisebbségi szerep, tgy
vélem, kiilonbozik az izraeli magyar zsido kisebbségi szerepét6l. Ennek oka,
amit Papp Richdrd maga is megfogalmaz: , A rendszervaltis 6ta tarsadalmi
nyilvanossagot kapé antiszemita beszédmod pedig tovabb taplalja ezeket a fe-
sziiltségeket (...). A félelem a magyarorszagi zsidésag - f6képp az id&sebb ge-
neraciok - korében ma is jelen van. Ezt a félelmet olyan tarsadalmi konfliktu-
sok, politikai jelenségek, retorikak is el6hivjak, »amelyek médsokban nem kelte-
nek félelmet«.”20 Ennek a félelemnek a felolddsa humor segitségével egészen
mas értelmezési rendszerbe kivankozik, mint a konyv egyik torténetében meg-
jelend jeruzsalemi magyar (zsidd) kisebbség megélése.

A Bethlen téri gytilekezet és a magyar ,antiszemita val6sag” elemzése érzé-
keny, empatikus része a konyvnek. A kiilonbozé torténeteken keresztiil szem-
bestilhet az olvasé a zsidé kozosség mindennapi konfliktushelyzeteivel a nem
zsid6 vilagban, a gyakran atrocitasokig, telefonos zaklatasig mené fenyegeté-
sekkel, s az ebbdl ad6do félelemmel. (A fejezet egyik legélesebb torténete, ami-
kor a zsinagogdbdl kilépd férfi levéve fejérdl kipajat nevetve igy magyarazza
tettét: , Ezt leveszem, mert még azt hiszik, hogy zsid6 vagyok.”21) Ez a kiszol-
géltatott helyzet hatart htiz a gytilekezet koré, mely egyszerre jelent bezarko-
zast és bezarast a kozosség szamara. Mindezt - mint a szerz6 torténetei mutat-
jak - feloldja, szeliditi a kdzosségi humor (,Errél jut eszembe, kialakult mar,
hogy mi lesz a mai pogrom? Az lesz a pogrom, hogy ma nem egyszer, hanem
kétszer vernek meg”22).

A Bethlen téri kozosség tagjai zsid6-magyar identitdsanak elemzése ebben
a fejezetben 1j szempontokkal béviil, mint a kordbbi fejezetekben lathatta az
olvasé. A beliilr6l megismert zart, védett zsid6 kozosségi vilag bezarkozasi
stratégiaja, kiviilrél valé lathatatlansdga érthetévé és értelmezhetévé valik.
Ahogy a konyv egy interju idézetében megfogalmazoédik mindez: ,Egész nap
elkisér téged ez a kisebbségi 1ét a vallassal egybegubancolédva. Ott a talisz
koton.2> Nalunk pészkenoltak (rabbinikus dontést hoztak réla), hogy ruha alatt
is hordhatod. Nem csak a cicesz?* jellemz6 igy, hogy a parancsolatokra gondolj,
hanem az is, hogy el van dugva. Csak a tiéd. Rejtve van, ahogy te is. Csak a ti-
eid tudnak réla. Aztan a tfilin.2> A jele, a csikok ott maradnak a kezeden, ha ra-
nézel, az olyan jo érzés kés6bb a nap folyaman, amig latod a nyomokat, mert
eszedbe jut, hogy imadkoztal, zsid6 vagy, és az Orokkévaléval volt talalkozéd,
beszélgetésed. De ezt is csak te tudod. Befelé élsz.”26
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A konyv utolso6 fejezetének zard része - mint mar irtam - a Bethlen téri zsi-
dosag nemzeti-vallasi identitdsanak sajatossdgait mutatja be az egyetemes
judaizmus vildganak viszonydban. Ebben a rovid részben méar kevés sz6 esik a
humorrdél, nagyobb hangstlyt helyez a szerz6 a gytilekezet zsiddidentitas-ele-
meinek elemzésére. Olvashatunk a kozosség kivandorlashoz valé viszonyérol
és az izraeliek humortalansagardl, djra és Gjra el6kertl a budapesti zsid6 élet
bezartsaganak élménye.

Papp Richard konyve a Bethlen téri zsid6 kozosség életét a humoron, azaz
egy apr6 elemen keresztiil kozeliti meg, &m mint elemzése ramutat, ebben a
gytilekezetben ez nem csupan egy ,jopofa dolog”, hanem fontos szerepet be-
tolts, kozosséget kovacsolé mddszer: mely , egyszerre foglalja magéba a kulta-
ra és identitas aspektusait, és kiséri a kozosség életét” .27 A szerz6 elemzéseiben
kovetkezetesen arra jut, hogy a viccmesélés, a poénkodas, humorizalas a gyii-
lekezet életében fesziiltséget old, akar belsé kozosségi, akar kiviilrél jott konf-
liktusokrél van is sz6. Emellett - gy véli - viszonyitasi alapot is ad a kozos-
ségnek, magyarazza massagat a kiilvilagtol és indokolja a kiilvildg méssa tevé
torekvéseit. Mi, olvasok a konyv végére kénytelenek vagyunk elgondolkodni:
Maésok? Masok vagyunk? Lehetséges, am egy biztos: ugyanazokon a vicceken
nevetiink...

A rabbi magahoz veszi a tanitvanyéat, hogy az tanuljon téle, hogyan kell
donteni a zsid6 tigyekben. Bejon Kohn, azt mondja, hogy Griin igy meg gy, és
hat mi legyen.

A rabbi azt mondja Kohnak:

- Kohn, neked igazad van.

Aztan bejon Griin, és éppen az ellenkez6jét mondja annak, amit Kohn. A rab-
bi neki is azt mondja:

- Griin, neked igazad van.

Amikor 6 is kimegy, a tanitvany igy szol:

- De rabbi, az hogy lehet, hogy mind a kett6jiiknek igaza van? Ha Kohnnak
van igaza, akkor Griinnek nem lehet, mert éppen az ellenkez&jét mondta, ha
meg Griinnek van igaza, akkor Kohnnak nincs igaza!

A rabbi erre odafordult a tanitvanyahoz, és azt mondja:

- Tudod mit, neked is igazad van!”
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