Csutak Istvan

RMDSZ: MERRE TOVABB? MER-E TOVABB?

szell6k lengedeznek zordul.
Az orszag elndke, ezuttal csak alomittasan nyilatkozta, hogy ,,almainak valo-
ra valasat” latja: ,,Roménidnak van végre kormanya”. Ertsd Romanianak, a roma-

crer

I I elyzet van. Megint helyzet van. Minden valasztas utan helyzet van.' Es fényes

Mert ne felejtsiik: ,,Romania a romanoké.”

Ha a valasztasi torvénnyel nem sikeriilt,” akkor az elndk 4ltal korrupciéval meg-
vadolt maffiozokkal (a Nistase kabinet volt miniszterei,” Radu Mazire* és Marian
Vanghelie’ csicskdsai mint miniszterek) valamint, a most mar erkdlcsos, ,,antennas”
Félixszel’ sikeriilt megteremteni a basescui 4lomallam magyarokt6l mentes korma-
nyat.

Es mivel nekiink, romaniai magyaroknak az adott helyzetben kell tdjékozodnunk,
majd pedig irdnyt venniink, hat ezért fontos a lehetd legpontosabban felmérniink

— az adott helyzetet és a kdzéptavon varhato valtozasokat;

— célkitlizéseinket (kdzép- €s hosszu tavon);

— az elképzelhetd forgatokonyvek fliggvényében, a lehetséges stratégidkat.

Majd pedig kénytelenek lesziink donteni, és ami még kellemetlenebb, felelésen
donteni — vagyis dontéseinkért feleldsséget vallalni.

Az adott helyzet
A megdllapodas elozménye

A mostani koalicidés megallapodas egyik jellemzd elézménye volt az a nemzetkozi
kozéleti mélyrepiilésben is jegyzett jelenet, amely rendkiviili gyorsasaggal terjedt el
az internetes feliileten: mikdzben a szocdem vitapartner alpari stilusban illette a de-



RMDSZ: merre tovabb? mer-e tovabb? 111

mokrata-liberalis holgyet (aki mellesleg ,,Kuss! Most mi vagyunk hatalmon!” — par-
beszélt a 2004-es valasztasok utan a szocdemekkel), a képviseldasszony pohara tar-
talmat jovenddbeli partnere elé ontdtte. Mostani koalicios partnere ,,természetesen”
viszonozta a frocskdlédést — a nézdk kifejezett dromére. ..’

E politikai jelenet mellett a szavazok korében az egyik roman valaszto vélhetden
azért szavazott Basescura, vagyis a Demokrata-Liberalis Partra, mert nagyon utalja
Iliescut,® Geoanat’ és azok Szocialdemokrata Partjat. A masik roman valaszté vél-
hetden azért szavazott Iliescu és Geoand Szociadldemokrata Partjara, mert nagyon
utalja Basescut és maganpartjat (annak ,,zsebminiszterelnokével”'? egyiitt), a demok-
rata-liberalisokat''.

Ha nem vonjuk kétségbe a nép szavazatokban megnyilvanuld bdlcsességét, ak-
kor azt kell mondanunk, hogy a roman nép két, hajszalnyira egyforma sulyt nagy-
partot'? és egy kiralycsinalo kispartot'® szavazott be a parlamentbe.'*

A roman nép bolcsessége tehat egy kiegyensulyozott parlamentet hozott 1étre.

Am a roman politikai elit, ideértve a vastagon hajbokold vékonyka értelmiségie-
ket is, az Onkényuralmat valasztotta. Mondhatjuk: nyiltabb agyu diktatorok csak
irigykedve nézik a roman helyzetet.

A matematikai statisztika torvényei és a romdniai magyarok

A valasztasi adatok azt mutatjak, hogy mint mindig, ezuttal is beigazolodott, a ma-
gyarok is a varhato statisztikai trendek szerint viselkedtek. Vagyis az orszagos atlag
szerint ballagtak el szavazni. [lletve ezen beliil viszont az egységes képviseletre ad-
tak le voksukat, meglehet, hogy sokan talan nem azért, mert kifogastalannak min6-
sitették az RMDSZ-t, hanem azért, mert sajat sorsu(n)krol racionalis dontést hoztak.

Ilyen konstellacioban viszont mar egészen mas olvasata van a romaniai magya-
rok kdzodsségi szintl viselkedésének és hangulatanak.

Példaul értelmezhetem ugy is a dolgokat, hogy ezuttal nem a lelkesedéstol
konnybe labadt szemmel, hanem igen tudatosan sziiletett kozosségiink valasztasi
jogaval €16 tagjai altal az itélkezés: kikre ruhdzza (és kikre nem bizza) a dontés fele-
16sségét? Ugyanis volt alternativa...

A végeredmény pedig az, hogy az elmult négy évhez hasonlé sulya RMDSZ-kép-
viselet van a Képvisel6hazban és a Szenatusban egyarant.

Mi a kinos? A kérdés vagy a vilasz?

A helyzetfelméréshez adekvat kérdésekre kell valaszokat kapni.

Régi aranykopés, hogy nincsenek kinos kérdések, csak kinos valaszok. (Esetenként
persze a hallgatas vagy elhallgatas a legkinosabb valasz.) Vagyis els6sorban azt kell
onmagunkkal tisztaznunk, hogy elviseljiik vagy sem az olyan kérdéseket, melyekre
a valaszadas esetleg kinos is lehet.
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Ha elviseljiik ,,az olyan kérdéseket”, akkor képesek vagyunk kinos valaszokat is
adni és elgondolkodni a valaszokon? Képesek lesziink unids tagsagunk (magyaran:
Nyugat-Europahoz csatolasunk) adta lehetdségeinkhez mélto kérdéseket feltenni és
valaszt adni? Képesek lesziink a ,,glokalis” gondolkodasmod fortélyait elsajatitva,
versenyképessé tenni kozosségiinket gy, hogy kdzben a napi tlizoltas ne cél, hanem
eszkdz legyen? (Ne legyenek illuzidink: a parazsldo hamu f6l6tt, még bdven lehet
ezt-azt siitdgetni is.) Képesek lesziink az egységesiil6 europai kozigazgatasi térben
Onkormanyzataink altal is versenyképessé lenni?

Es itt vissza kell térnem ahhoz a tényhez, hogy a romaniai statisztikai atlagnal se
jobbak, se rosszabbak, se okosabbak, se butabbak, se tisztességesebbek, se tisztes-
ségtelenebbek nem vagyunk. Szabadjon emlékeztetnem mindenkit arra, hogy mi-
don botrany tort ki, mert a taniigy az iskola-feltijitasra szant kézponti pénzeknek ke-
vesebb mint egyotdodét volt képes elkolteni a kozbeszerzés szabalyai szerint, bizony
a magyar Onkormanyzatok és a magyar iskoldk is az atlagot teljesitették. Persze,
mostantol kezdve ilyen gondok nem lesznek. Legalabbis magyar berkekben nem.
Ez a kormanyzat a magyarokat megkiméli majd a koltségvetési pénzek szabalysze-
rt elkoltésének gondjaitol.

De vissza a statisztikahoz: a megijult Nemzeti Megmentési Frontban a helyi kiski-
ralyok (Radu Mazire, Nicusor Constantinescu,”” Marian Vanghelie, Marian Oprisan,'®

Liviu Dragnea,'” Gheorghe Flutur'® és a tobbiek), vagyis az egyéni valasztokerii-
letekben megvalasztott megyei vezetok az erds szereplok. Az 6 személyes érdekeik
érvényesitése nyomta ra bélyegét a kormanyalakitasra és nyomja ra majd bélyegét a
kormanyzara is.

De nézziink a mi hazunk tdjara: vajon az RMDSZ-ben ez a trend mennyire fog
majd érvényesiilni? Ha fog, akkor mi az ellenszere? Ha nem fog, akkor meg miért
nem? Elkeriilheté az RMDSZ-ben a részvénytarsasagszerti viselkedés?" (1asd sza-
vaztok szdma = részvények szama, részvényes, vagyis donto tényezo pedig az, aki-
nek részvényei vannak)

Hisz a logika ott, ahol nagyobb tdmbben élnek magyarok, egyszerii aritmetikara
alapszik: ,,a megyében/ a varosban/ a kozségben ram szavaztak a legtbben, én va-
gyok a leglegitimebb”. Innen karny(jtasnyira talalhato a kovetkeztetés: ,,az én aka-
ratom a leglegitimebb, hisz az a nép akaratanak szavazatok altali megnyilvanulésa”.
Es maris diiborog a kontraszelekcio gépezete: a legitimitas potol minden mas erkdl-
csi-szellemi kvalitast. ,,Szakértokkel” veszi magat koriil. Illetve szakérté az, akit a
legitim valasztott annak tart. Szakértelmét a megvalasztott legitimitdsa szavatolja.

A fentiektdl eltekintve viszont, most érkezett el az a pillanat, amikor az RMDSZ
kint és bent (mert azért a roman belpolitika tovabbra is a kiilpolitika fliggvénye ma-
rad) el kell, hogy tudja magyardzni azt, hogy Romaniaban miért kell folyamatos po-
litikai befolyasanak is lennie a magyaroknak. Ehhez viszont erds kiilpolitikai szem-
1életvaltas is sziikséges.
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A szoérvanyban, a magyar onkormanyzati képviseloknek naponta szembe kell
nézni a roman tobbséggel, mely a magyarokhoz valé viszonyaban elsdsorban roman
¢s csak azutan valamilyen politikai alakulat tagja. (Amugy is ez a legbiztosabb pont.
Ha csak azt nézem, hogy a jelenlegi kormanykoalicio erés emberei koziil hanyan
cseréltek stirti gyakorisaggal partot...) A kozigazgatasban tehat meg kell talalni to-
vabbra is az egyiittmiikodési lehetéségeket. Es ebben a helyzetben mar csak az
RMDSZ-ben érvényesitheti a megvalasztott a kapott szavazatok mennyiségét. (Ha
létezne roméniai magyar belpolitikai ujsagiras, akkor annak miiveldi sok érdekes
villanasra figyelhettek volna fel a Szdvetségi Képviseldk Tandcsanak™ 2009. janua-
ri ilésén.)

Ezt a kérdést kezelni csak akkor lehet, ha kell¢ alazattal safarkodik az ember a
szavazatokkal szerzett hatalmaval, ha agyat nem boritja el a legitimitasbol fakado
tévedhetetlenség bodulata.

Az mar vilagos, hogy a tdmbmagyarsag (értsd Székelyfold) a szérvannyal nem
igazan szolidaris. Ezt elsdsorban a szorvany érzi. Am a szolidaritas hianya a tdmb-
magyarsagra legalabb annyira veszélyes, mint a szoérvanyra. Hisz a szérvanynak
van kohabitacios tapasztalata és tulélési 0sztone/gyakorlata. Arrdl nem is beszélve,
hogy szorvanyban sokkal nagyobb mutatvany magyarnak lenni, mint a témbma-
gyarsagban ,,lajbit tépni”.

Es mivel nem partrol, hanem egy kisebbségi szervezetr§l beszéliink, a hatalom
gyakorlasaban nem csak a hatalom menedzsmentjének rideg tudomanya kell, hogy
érvényesiiljon. Persze csak az esetben, ha magyarsagunk/massagunk nem csupan az
etnobizniszhez szolgald hivatkozasi alap. Es persze, csak abban az esetben, ha elég
sokan tekintik fontosnak azt, hogy 10-15 év mulva is tekintélyes €s eredményes ma-
gyar érdekképviseletiink legyen. (Mert magyar kdzosségek biztosan lesznek.)

Ellenkezd esetben, hogy egy baratom megéllapitasat idézzem: ,,Allando valaszta-
si kampanyban maradunk. Minden nap egy kicsit gyozni kell, minden nap valakit
agyagba kell dong6lni.” Ezért hat, azt dongoljiik, akit birunk. (Vagyis a sajatjain-
kat.) Es kozben folyamatosan ismételgetni kell: mi vagyunk a jok és mi vagyunk a
legjobbak is. Ez az allapot az ,,egyre fokozddd nemzetkdzi helyzetben egyre élesedd
osztalyharc” gyakorlatat idézi. Proletardiktatara ujratoltve.

Megint csak adddik a kérdés: lesz elegend6 (élet)eronk legalabb a feltett kérdé-
sekre akar kinos valaszokat is adni?

12+18

Az RMDSZ tizenkét évig volt hatalmon vagy hatalom kdzelben. Vagyis egy egész
korosztaly nétt ugy fel, hogy — az RMDSZ-ben politizalok — hatalomban és hata-
lomba szocializalodtak, az dtlagember pedig a mederben tartott xenofobiat nem is
igen érzékelte.”!
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A hatalomba szocializalodott fiatalok jo része a diakmozgalombol egyenesen a
politika legfelsé berkeiben talalta magat. Ugy, hogy egy napot sem kellett valami-
lyen szakmaban bizonyitania, vagy azon toprengenie, hogy milyen szakmai érvek-
kel tudna ezt vagy azt a szakpolitikat (policy) alatdmasztani. Marpedig most, az ala-
pozas, a feltdltekezés, a ,,policy plannig” ideje kovetkezik.

Képes lesz ez a politikai hatalom gyakorlasaba beleszokott réteg a szakértéi mun-
kaban elmeriilni? Hajlandé lesz a kevésbé latvanyos feladatokat is elvégezni? Es mi
torténik, ha egyre csalddottabban (hisz mar nem bukaresti kozponti kdzigazgatasi
intézmények mandarinjai hajlongnak eléttiik: ,,Sefu’ era s-aveti o scama”** — porol-
gatta kabatom hajtokajat egy nagy bukaresti kdzigazgatasi tapasztalattal rendelkez6
baratom) kell majd szembenézniiik az egyre hajszoltabb helyi koztisztviselokkel?

Es azok a fiatalok, akik ,,csak” egyszeriien éltek, de fogalmuk nincs arrél, hogy
milyen tartalékai vannak errefele az idegengytldletnek? Az immaron ,,eurdpai”
sziil6f61don vald eurodpai koriilmények kozott maradast, vagy az eurdpai foldre valod
»angolos” tavozast valasztjak majd?

Az RMDSZ az orszdgos hatalomban: ,,mutatis mutandis”

Tizenkét év alatt a romaniai orszagos hatalomban, a magyarok jelenlétének és munka-
jénak kovetkeztében, a megvaltoztatandok elkezdtek megvaltozni. Ma még senki sem
tudja felmérni azokat a mélyrehato tarsadalmi valtozasokat, melyeket a magyarok in-
tézményes politikai szerepvallalasa okozott vagy segitett el6. De kiilondsebb bdlcses-
ség nélkiil is megallapithato, hogy a magyarok korményzati jelenléte elfogadottabba
valt az eltelt 12 év alatt. Es elfogadottabba vélt ez a jelenlét a helyhatosagokban is.

A magyarellenesség pedig ,,atalakult” RMDSZ-ellenességgé. Ez a tobbség sza-
mara elény, hisz ,,nincs magyar kérdés” — mondogatjak. Az dsszegylijtott szavaza-
tok alapjan igy alakultak a dolgok. Jott a Nemzeti Megmentési Front és mentek a
Nemzeti Liberalis Part ¢s az RMDSZ emberei. Ez nem magyartalanitas, hanem po-
litikai vetésforgd. Demokracia van.

Nincsenek mar a koppenhagai, kisebbségekre vonatkozo politikai kritériumok.
Ki lehet aritmetikazni a magyarokat mindenhonnan. Csakhogy NATO van, meg EU
van. Es nem lehet a magyar veszélyre hivatkozva hazafiaskodni. Nem szalonképes.
De lehet egy ardnyait és 1étszamat tekintve egyarant még mindig igen szamottevo
nemzeti kisebbség gondjaira hangosan megoldast keresni.

Mert azt azért senki nem allitja, hogy kisebbségiként éIni a lehetd legjobb dolog. Az
RMDSZ az elmult 12 évben elérte azt, hogy a kisebbségi jogok kérdéskorére allergias
roman kozvélemény elfogadta a hatalmi helyzetbe keriilt RMDSZ igényeinek egy ré-
szét. Csakhogy egy nemzeti kozosséghez valo tartozés és az ebbdl fakadd gondok (és
amegoldaskeresésbol eredd ,,politikai igények’) nem azonosak a politikai hatalomért
folytatott kiizdelembe bevetett szocialista, népparti vagy szabadelvii sz6lamokkal.
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A kozéptavon varhato helyzet és a kozéptava célok

Egy dolog biztos: mint egykoron, ,,a helyzet” most is ,,fokozddni fog”.

Na kérem, ki az, aki ebben a kérdésben valami tobbet és részletesebbet josolni meré-

szel? En csak annyit merek e kérdésben leirni, hogy az allamelnoknek nmaga bévi-

tett ujratermeléséért (vagyis ujravalasztasaért) semmi, de semmi (ideértve a senkit
is) sem lesz tul draga.
Az RMDSZ-nek viszont tobb targykorben lesz tennivaloja:

1. Argus szemekkel vigyazni, hogy az eddig elért és intézményesitett, kisebbségi 1¢-
tiinket megkonnyitd intézkedések hatalyosak maradjanak ¢€s tiszteletben tartassa-
nak. Es e téren — ahogy fentebb mar emlitettem — bizony a hatékony nemzetkozi
lobbizasra is fel kell késziilni.

2. Az el6bbinél még argusabb szemekkel vigyazni a nem intézményesitett, de lassan
szokasjogba beépiild eredményekre. Ha uram bocsa’ valahol mondjuk 75% vagy
85% vagy akar 45% a magyar kisebbség, akkor, ha csak a képességek atlagos sta-
tisztikai szorasat vessziik figyelembe, a kiilonb6z6 szakmai — nem politikai — ve-
zetd beosztasuak kozott is ez az ardny kellene, hogy mutatkozzon. (Mert igaz,
hogy statisztikailag nem vagyunk okosabbak a tobbinél, de butabbak sem. Ha az
arany nem tiikrozi az etnikai 0sszetételt, akkor valamilyen kontraszelekcio van
érvényben. Esetleg éppen etnikai.) Ezeket a kimutatdsokat érdemes nyilvanos-
sagra hozni: magyar lakossag szdzalékos aranya—magyar vezetok szazalékos ara-
nya 1996-ban, 2008-ban ¢s 2009 végén. Mert ez az arany még jelen pillanatban is,
messze az elvarhatonak a fele alatt marad.

Vildgos, hogy Zeusz” maga, édes-spicces énekével és Hermésznek a Pantol kapott

sipjaval altatodalokat fog susogni, arra varva, hogy a szazszemil szorny, Argus fejét

testétol végre elvalaszthassa. (Magyaran: Traian Basescu az elkovetkezokben is
idot és energiat nem sporolva igyekszik majd ellehetetleniteni az RMDSZ-t.**)

Az els6 két feladatot — marmint az argus szemekkel vald figyelést — csak egy jol
mikodo kisebbségi szervezet képes elvégezni. Magatol adodik tehat a kovetkezo
feladat is:

3. A Romaniai Magyar Demokrata Szovetség szervezeteinek megerdsitése. Ez vi-
szont mar lelkiismereti és erkolcsi kérdés is. (A minap olvastam egy RMDSZ szi-
nekben megvalasztott helyi eldljard, pontosan 1038 szobol alloé ontomjénezését,
melyben egyszer sem fordul elé az RMDSZ betiiszo.)

4. A jelenlegi kormanyzat legtobbszor populista intézkedéseit biralva, hiteles kor-
manyzati alternativat kell felmutatni, mar az elsd pillanatoktol. (A kormanyzati
tapasztalattal rendelkezdk szamara ez ujjgyakorlat kellene, hogy legyen.)
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Hosszu tava cél

Am a tiizoltdson til is marad a cél: a kozosség autonomiajanak megteremtése.

Az RMDSZ kormanyzati jelenléte szavatolta azt, hogy a tobbségi tiirelmetlenség nem
szabadult el. Kezdett szdmunkra is ¢élhetové valni ez az orszag. Csak természetes,
hogy a tovabbiakban is, a mi mércénk szerint is €lhetd orszagban akarunk éIni. Ha
ezért orszagos szinten nem tehetiink, mert nem kelliink (az EU-csatlakozast kdvetden
Szlovakidban sem kellettek a magyarok), akkor viszont legalabb ott — azon a tertile-
ten —, ahol mi vagyunk tobbségben, érvényesithessiik sajat elképzeléseinket is.

Csakhogy, amig a szorvanyban €16k nem érzik a teriileti autondmiat 6hajto sors-
tarsaik (értsd székelyfoldiek) minden téren megnyilvanulé szolidaritasat, addig bi-
zony igen ,,0vatosan” fognak e kérdéshez viszonyulni. Es joggal tesznek igy. Az el-
mult négy év alatt politikai akadalya sem igen volt a szolidarizalasnak. Voltak vajon
jelei?

Onmagédban véve semmiféle autondmia nem orvosolja a létezé bajokat. Azon tul,
hogy (egy masik baratomat is idézve) ,,az autonomiadknak egy k6zos vonasuk van: a
benniik él6k szamara nagyon koltségesek”, még komoly feleldsséggel is jarnak. Ha
autonomia van, akkor a kudarcokért példaul mar magunk kozott kell az okokat keresni.

Elképzelheto forgatokonyvek, lehetséges stratégiak

A valsag tirligyén a korméanyzat minden leheté malacsagot elkovet majd. A minisz-
terelndk pedig szamtalan csacskasaggal fogja szorakoztatni a nagyérdemiit. Es
nemcsak ebbdl adéddan a legvaldsziniibb forgatokdnyv: a koltségvetési erdforrasok
elapadésa €s ezzel parhuzamban az unios fejlesztési forrasok felértékeldédése. E for-
rasok kozil azok lesznek szamunkra elérhetoek, amelyeknek szétosztasat a politi-
kum nem tudja teljesen maga ala gytirni. Hisz ez a kormanyzat nagy kzpontositasi
gyakorlattal rendelkezik. Es ezt a gyakorlatat 6regbiteni fogja.

Es itt megint vissza kell térnem az egységesiilé europai kozigazgatasi tér és a ko-
z0sség szamara kompetitiv elonyt teremtd versenyképes dnkormanyzatok kérdés-
korére. Az autondmia egyik megnyilvanulasi formdja: a kozponti kormanyzat aka-
dékoskodasa ellenére megpalyazni és kelld szakértelem birtokdban kikényszeriteni
a fejlesztési forrasok szabalyszerii €s rendeltetésszerii (tehat a palyazatok szakmai
mindségét és nem politikai hovatartozasat mindsitd) szétosztasat.

Mindezt nem lehet az unids kornyezetbdl kiragadva szemlélni. A forraselosztas
egyik legfontosabb intézménye a fejlesztési régio. Es ehhez kapesolodik a regiona-
lis politika és a vidékfejlesztés erdteljesebb 6sszehangoldsanak igénye. De ez mar
az év masodik felében megalakuld kovetkezd Eurdpai Bizottsag dolga lesz.

Hat valami ilyesmit is jelent a ,,glokalis” gondolkodasmad.
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N4

Kapcsolodo kitéré NUTS2-es régiok atalakitasanak feletébb sziikséges
voltardl

E folyéirat 2008. nyari szaméban is kozolt (roviditett) tanulmany™ alapjan a Roma-
niai Magyar Demokrata Szovetség 2008 szén torvénytervezetet nyljtott be a ro-
méan parlamentben.”

Ajelenlegi politikai helyzetben (az RMDSZ ¢s a Nemzeti Liberalis Part dsszes el-
lenzéki sulya 26%, a tobbi a kormanyoldalon van) nem szamithatunk a térvényter-
vezet sikerére. Ugyanakkor, ha egy pillantast vetiink az eldcsatlakozasi alapok és
Regionalis Operativ Program tdmogatasainak régiok szerinti eloszlasara, érdekes
jelenséget figyelhetiink meg:

1. abra. Az el6csatlakozasi alapok regionalis megoszlasa

30

25

20 -

, B

1. Eszak- 2. Dél-kelet 3. Dél 5. Nyugat 4. Dél- 7. Kozép 6. Eszak- | 8. Bukarest
kelet nyugat nyugat — llifov

@ %Fin/Nat 28 17 14 10 10 9 8 4
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2. abra. Regionalis Operativ Program timogatasainak tervezett eloszlasa 2007-2013

30
25
20
15 1
10
5 -
°7 8
1. Eszak- 4. Dél- 2.Dél- | 6. Eszak- )
zaC 1 3 pal 28 | 7 Kozép | 5. Nyugat |Bukarest —
kelet nyugat kelet nyugat
Ifov
% Tamogatasok 16 15 14 14 12 11 10 8

3. abra. Az eldcsatlakozasi alapok felhasznédlasa és a Regionalis Operativ Program
forrasai kozotti szazalékos eltérés

R ety R | A%
L 1. Eszak-kelet 28 1. Eszak-kelet 16 -12
I |2. Dél-kelet 17 3. Dél 15 -2
1. |3.Dél 14 4. Dél-nyugat 14 0
IV, |6. Eszak-nyugat 10 2. Dél-kelet 14 +4
V, |7.Kozép 10 6. Eszak-nyugat 12 +2
VI. |5. Nyugat 7. Kozép 11 +2
VII. |4. Dél-nyugat 5. Nyugat 10 +2
VIII. |8. Bukarest — Ilfov 8. Bukarest — IIfov 8 +4

Bar a Sz¢ékelyfoldet is magaba foglald 7. Kozéprégio szazalékos részesedése 2 pont-
tal novekedett, a sorrendben egy hellyel hatrabb kertilt, vagyis a Regionalis Opera-
tiv Terv forraselosztasanal a csatlakozas el6ttinél hatranyosabb helyzetbe keriilt.
Ugyanez érvényes a 6. Eszak-nyugat (Bihart, Szatmart, Szilagysagot és nem utolsd
sorban Kolozst magaba foglald) régio esetében. A sorbdl a Bansagot magéba fog-
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lal6 5. Nyugat régi6 sem 16g ki. Tehat a ROP esetében Erdély, a Bansag és Részek a
csatlakozas el6ttinél rosszabb helyzetbe kertiltek.

Mivel a forraselosztas szabalyai hliségesen Orzik a csatlakozas el6tti mintakat, kii-
16n0sebb szellemi eréfeszités nélkiil megjosolhato, hogy a két székely megye (Hargi-
egyezeés” alapjan, méretaranyosan jutnak pénzhez a megyék. A ,kozmegegyezés”
tiszteletben tartisarol a Regionalis Fejlesztési Ugynokség gondoskodik. Es ha az elbi-
ralasi folyamatba véletlen hiba csuszna, még mindig ott van a Regionélis Fejlesztési
Tanécs, amely feliilbiralhatja — és ezt gyakran meg is teszi — a biralok pontszdmai
alapjan létrejott sorrendet, vagyis azt, hogy melyik énkormanyzat palyazata, mikor
kap tamogatast. Az id6k végezetéig biztositva van tehat a rendszer, melynek értelmé-
ben akis, és értelemszertien szegény, elmaradott megyék kapjak a legkevesebb forrast
a ROP-bol. Ilyen koriilmények kdzott nem all fenn annak a veszélye/esélye (attol fiig-
gden, hogy a barikdd melyik oldalardl szemlélédiink), hogy az adott régidkon beliil
vagy esetleg azok kozott a magyarok altal stirlibben lakott térségek a nem egyszer tu-
datosan generalt lemaradasukbdl le tudjanak faragni valamicskét.

Ez esetben nem kell megvarnunk 2013-at, hisz a ROP forraselosztasa 2013-ig szol,
mar most tudjuk tehat, hogy a jelen régios felosztas csak novelni fogja az amugy 1920
ota a fejlesztési forrasoktol modszeresen elzart Székelyfold lemaradasat.

Am az is viligos, hogy az RMDSZ éltal hasznosnak tartott NUTS2-es tjraosztas-
ra ez alatt a hatalom alatt nincs esély.

Egy lehetséges oriasi ,,kis 1épés”

2004-ben az akkor RMDSZ-tamogatassal kormanyzé szocdemek a Brasso, Szeben,
Maros, Fehér, Hargita és Kovéaszna megyék alkotta régi6é Gyulafehérvaron székels™
Regionélis Fejlesztési Ugyndkségének igazgatojat le akartdk valtani. Ehhez sziiksé-
giik lett volna Kovészna, Hargita ¢s Maros megy¢ék magyar elndkeinek szavazatara.
A harom magyar elndknek struktaravaltast és RMDSZ-es aligazgatast ajanlottak
cserébe. Az akkori megyei elndkdk, 6k tudjak, milyen pragmatizmus jegyében, el-
utasitottak a javaslatot.

Most viszont mas alternativa nincs, mint az akkor hanyagul elpuskazott lehetdsé-
get ,,ujratolteni”, és Brassot is maguk mellé allitva, egyeldre a gyulafehérvari Regi-
onalis Fejlesztési Ugynokségen beliil, a négy megye (Brasso, Kovéaszna, Hargita,
Maros) szamara teriileti hataskorrel rendelkez6 aligazgatoi statuszt és neki alaren-
delt apparatust 1étrehozni. Ez az elmaradott térségek szamara tovabbi hatranyokat
generalo, regionalis fejlesztésre szant forrdsok elosztasi gyakorlatan egyelére nem
valtoztatna, de legalabb ralatast biztositana a regionalis fejlesztés boszorkanykony-
hajanak egy részére.
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S bar nem tlinik kdzponti kérdésnek, mégis rogeszmém, hogy a romaniai magyar-
sag talpon maradasanak, netan megerdsodésének zaloga az unios forraselosztasban
vald részvétel és a kevésbé hatranyos regionalis felosztas megvaldsitasa.

Merre tovabb RMDSZ? A feltett kérdésre adando6 valasz kérdésként talan atfogal-
mazhato gy is, hogy képes lesz-e a kdzeljovOben a romaniai magyar elit és vele
egylitt az egész kozosség tudatosan kissé eltérni a statisztikai atlag diktalta viselke-
désmintaktol?

Mer-e tovabb (Iépni) az RMDSZ?

Jegyzetek

' Roméniaban 2008 &szén parlamenti valasztasok voltak. A Demokrata-Liberalis Part (PD-L) 3

mandatummal tdbbet kapott, mint a Szocidldemokrata Part (PSD). Ez utobbira viszont 90 ezerrel
tobben szavaztak, mint a PD-L-re. A két part egyiitt mintegy 67%-os nagykoaliciot alkotva alaki-
tott kormanyt. Mindkét part az 1989 karacsonyan alakult Nemzeti Megmentési Frontjabol ,,szar-
mazik”. APD-L el6dje, a Demokrata Part (PD) az 1990-es évek elején Iépett ki a Front-utdd Roma-
niai Tarsadalmi Demokracia Partjabol (PDSR). A PD (jelenleg PD-L) azt kdvet6en, hogy a PSD
nyomasara nem vették fel a Szocialista Internacionaléba, Romania EU-csatlakozasa el6tt iranyt
valtott és az Eurdpai Néppartban kotott ki.

A roman parlamentbe még bejutott a Nemzeti Liberalis Part (20%), a Romaniai Magyar Demokra-
ta Szovetség (6,6%) és alanyi jogon 18 kisebbségi (nem magyar) képviseld. A szélséségesen naci-
onalista Nagy-Romania Part nem érte el a parlamenti kiiszobot. Szavazoin a két jelenlegi kormany-
part osztozott. Ugyszintén e két part szineiben szereztek mandatumot a valasztasok elétt a Nagy-
Romania Partot elhagyd szenatorok és képviselok.

Az egyéni valasztokorzetes valasztasi rendszer elfogadtatasa az allamfo elsd szamu prioritasa volt,
egyaltalan nem titkolva azzal a politikai szandékkal, hogy igy a PD-L oly mértékben nyerheti meg
a valasztasokat, hogy egyediil is képes legyen kormanyt alakitani.

Avolt allamfd, Adrian Nastase ¢s Miron Mitrea volt szallitasligyi miniszter ellen az allamelnok al-
tal befolyasolt korrupcidellenes tigyészség (DNA) évek 6ta eljarasokat folytat.

Konstanca, fekete-tengeri kikotdvaros, harmadik mandatumat t61td, alvilagi kapcsolatairol elhire-
siilt polgarmestere.

Bukarest V. keriiletének, miiveletlenségérol és helytelen roman beszédérdl elhiresiilt, szintén har-
madik mandatumat tolté polgarmestere.

Dan Voiculescu — Felix fedonéven szekuritatés tigynok, Romania egyik leggazdagabb embere, az
»~Antena 1, Antena 2, Antena 3” televiziok, a ,,Jurnalul National” nagypéldanyszamu bukaresti na-
pilap tulajdonosa. A 2004-es valasztasok el6tt, szekus multjat Traian Basescu allamelnok partja, az
akkor még ,,csak” Demokrata Part keményen biralta. A Voiculescu alapitotta ,,Humanista”, jelen-
leg ,,Konzervativ” Part a 2004-es valasztasokon a PSD szovetségeseként, annak listain keriilt be a
parlamentbe. Majd, Traian Basescu allamelnok kdzbenjarasara, azonnal atallt a Demokrata Part—
Nemzeti Liberalis Part-RMDSZ koalicio oldalara, a kormany tagja lett. A kormany megalakulasat
kovetd elsd negyedév végén az allamelndk az akkor még Humanista (jelenleg Konzervativ) Part
kormanykoalicidba torténd bevonasat ,,erkolestelen megoldasnak nevezte”. Itt kell megjegyez-
niink, hogy akkor még a Demokrata Part alapszabalyzata tiltotta a szocdemekkel vald barmilyen
egyiittmikodést.

7 L. <http://www.youtube.com/watch?v=zU1eNPEjL2w> (2009. februar 2.)
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Ion Iliescu a Nemzeti Megmentési Front alapito elndke, Romania volt allamelndke, a Szocialde-
mokrata Part tiszteletbeli elnoke.

Mircea Geoand a Szocialdemokrata Part elndke. Az 1996-ban megalakult Demokratikus Konven-
ci6 kormanya washingtoni nagykovetnek nevezte ki a fiatal diplomatat, aki 2000-ben az ujbol ha-
talomra keriilé PSD kiiliigyminisztereként tért vissza, majd a 2004-es valasztasok utan foglalta el a
szocdem part elnoki tisztségét, a korrupcios botranyok soran elsiillyedt Adrian Nastaset kdvetve.
Edesapjat a ,,Nép Hazanak — Casa Poporului” biztonsagat szavatolo szekus egységek tabornoki
rangu parancsnoki tisztségében talalta 1989 karacsonya.

A roman média gunyolja ezzel a jelzével Emil Boc, volt kolozsvari polgarmestert, PD-L elndkot és
friss miniszterelnokot.

A Demokrata Part azt koveten valtoztatta nevét Demokrata-Liberalisra, hogy a Nemzeti Liberalis
Part nem teljesitette az allamelndk erds elnoki partalakitd ohajat, és nem olvadt be a Demokrata
Partba. Ennek kdvetkeztében 2006 derekan, néhany vezeté nemzeti liberalis parti politikus atallt a
Demokrata Partba. Szabadelvii szavazdkat megnyerendd a part a Liberalis toldalékkal latta el on-
magat, majd siirgdsen belépett az Eurdpai Néppartba.

Demokrata-Liberalis Part (PD-L) és Szocidldemokrata Part (PSD).

Az addig, az RMDSZ-szel az oldalan, kisebbségben kormanyzé Nemzeti Liberalis Part (PNL).
Az RMDSZ-nek a parlamenti valasztasokon csak elenyészé roman szavazat jut. Az RMDSZ sza-
vazatairdl, mivel azok gyakorlatilag a magyaroktol szarmaznak, kissé késobb értekeziink, hisz a
magyarokat nem a roman nép akarata vitte a parlamentbe. Illetve ezzel kapcsolatban L. Kiss Ta-
mas: Az RMDSZ ¢és az erdélyi magyar valasztok. Szocioldgiai vazlat ciml tanulmanyat a Pro
Minoritate ezen szamaban.

Konstanca megye PSD-s tanacselndke. Emlékezetesek maradnak a televizios hiradok altal részle-
tesen ismertetett pillanatok, amikor Konstancan, egy villanyrendérnél, a zold fényre varakozva al-
természetesen nem talalt okot az elndk Gr megbiintetésére.

Vrancea megye alvilagi kapcsolatoktdl sem mentes PSD-s tanacselndke, aki valasztasok eldtt ked-
venc célpontja volt a demokrata-liberalisoknak.

Jelenlegi beliigyminiszter (idokozben a mostani kormany elsé aldozataként lemondatott — szerk.
megjegyzése), Teleorman megye harmadszorra megvalasztott tanacselndke. Demokrata parti kor-
manymegbizottként kezdte, majd az akkori partelnokkel, Traian Basescu jelenlegi allamelnokkel
tortént Osszetlizését kovetden atallt a PSD-hez. Phare-tdmogatasok szabalytalan elkdltése miatt
ligyészségi vizsgalat folyik ellene.

A Nemzeti Liberalis Part szineiben volt mez6gazdasagi miniszter. A madarinfluenza-hisztéria ide-
jén gyants vallalkozasokat nagy allami megrendelésekhez juttatott. Utdlag kideriilt, hogy tobb
ezer baromfit pusztitottak el indokolatlanul, miniszteri utasitasra. A cégek sorra nyerték meg a kar-
téritéseket, amiket allamkasszabol ki is fizettek nekik. Utobb a Liberalis Partbol tavozok egyik
hangadojaként, a Demokrata-Liberalis Part alelnoke és Suceava megye tanacselnoke lett.

2009 januarjaban, a Magyar Kultira Napjan, Kiss Sandor az RMDSZ Bihar megyei szervezetének
elndke — mivel érdekei Biharban kizarolag a Nemzeti Liberalis Parthoz kotédnek — az RMDSZ
szovetségi elnokét lemondasra szolitotta fel (1. <http://www.erdon.ro/hirek/romania/cikk/marko-
bela-elnok-mondjon-le/cn/news-20090122-09040240>, 2009. januar 30.). A felszolitasban arra
hivatkozott, hogy Markoé (L. <http://itthon.transindex.ro/?hir=20308>, 2009. januar 30.) — mivel
nem kototte az RMDSZ sorsat a Nemzeti Liberalis Parthoz — eljatszotta az érdekképviseleti Sz6-
vetség becsiiletét. Az elég jol palastolt botrany nyoman, szintén a bihari RMDSZ elnok altal moz-
gatott, az RMDSZ orszagos dnkormanyzati alelndke lemondott tisztségérdl. (L. <http://umsz.
manna.ro/aktualis/lemondott_cseke attila 2009 01 28.html>, 2009. januar 30.)
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Szovetségi Képviselok Tanacsa — az RMDSZ miniparlamentje, legfébb dontéshozo testiilete.

A cikk megirasanak idején — 2009. januar vége — a megyei intézmények élén levo, vezetd beosztast
magyar tisztségviseloknek megiizenték mar, hogy meneszteni fogjak dket (1. <http://umsz.manna.
ro/aktualis/erdelyi_magyar omen 2009 01 28.html>, 2009. januar 30. ), és hosz- sz(1 id6 utana
megint vitdk vannak a magyar osztalyok beiskolazasi 1étszamai koriil (1. <http://www.figyelo.
ro/panorama/folytatodik-a-tiltakozo-akcio-maros-megyeben.html>, 2009. januar 30.).

,Fonok! Szinte bolyhos.”

Traian Basescu hajoskapitany.

RMDSZ-politikusokat hiv egyénileg vezetd beosztasokba — ez az egyik legtjabb probalkozasa.
Csutak Istvan: Javaslat a romaniai fejlesztési régiok uj lehatarolasara, Pro Minoritate, 2008. Nyar,
65. p.

L. <http://www.hhrf.org/nepujsag/08okt/8nul016t.htm>, 2009. januar 30.

Gyulafehérvar az egyik hagyomanyosan legvadabbul magyarellenes erdélyi térség kdzpontja.
Mind a mai napig nem lehetett tisztazni, hogyan is sikeriilt annak idején a régié kozpontjat nem
Brassoba, hanem Gyulafehérvarra helyezni. A f6szereplok egymasnak ellentmondé véltozatokkal
traktalnak. Nemrég rabukkantam arra a szerepldre, aki, sajat bevallasa szerint, a kérdéses iilés
jegyzOkonyvét vezette — mert a dontés Csikszeredéban, az ,,ij” Hargita szalloban (késdbb Sapien-
tia — Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem csikszeredai székhelye) esett meg. E szerint a valtozat
szerint a magyar szavazatok + Brasso tobbséget jelenthettek volna a hagyoméanyosan magyargyi-
1616 Gyulafehérvar + Nagyszeben ellenében, és tigy tiint, a kdzpont Brassoban lesz. Ennek ellenére
egy szavazaton mulott, hogy a ,,megfelel6” helyre, Gyulafehérvarra keriilt a régi6 kozpontja. Vagy
egy brassoi vagy egy magyar szavazott at — ma mar nem lehet kideriteni.



