Tord Tibor

KIEGYEZES VAGY VALASZTASI KOALICIO?

Az erdélyi magyar politika az eurdpai parlamenti valasztasok elStt

érdekes elemzési teriiletet nytjtott a politikatudomany képviseldinek, hiszen
mind a roman politikai térben vallalt szerep szempontjabol, mind pedig a ma-
gyarsagon beliili ellenzékkel valo kapcsolatdban valtozatos politikai folyamatokat
hozott felszinre. Ezek a folyamatok — gondolva akar a Romaniai Magyar Demokrata

crcr

ﬁ z erdélyi magyarsag rendszervaltas utani politikai képviselete tobbszordsen

kozkedvelten radikéalis—mérsékeltnek nevezett belsd vitara, az autonomia képvise-
letére, vagy a 2003-as RMDSZ-kongresszus utan kivalo és Tokés Laszld személye
koril csoportosulo belsd ellenzékre — leegyszeriisitve és eltorzitva jutnak el az ér-
dekl6d6hoz.

Jelen tanulmany eredeti célja az eurdpai parlamenti valasztasok magyarsag szem-
pontjabol vald kimenetelének elérejelzése lett volna, de tobb lett annal. Az eldrejel-
zések megfogalmazasa, a valasztdsok mas politikai folyamatokkal val6 sszefiiggé-
se a kozelmult eseményeinek, a romaniai magyar kdzéletben bekovetkezett valto-
zasoknak a szambavételére és elemzésére késztetett. A vizsgalat kozéppontjaban
természetesen a kozeledd eurdpai parlamenti valasztasok allnak. Ezen beliil kiemel-
kedo fontossaggal bir 2009. februar 12-e, amely tovabb gyarapithatja a romaniai
magyarsag politikai képviseletét befolyasolo €s valtoztatd tényezOok szamat, hiszen
ezen a napon pont az EP-vélasztasok kapcsan egyezett meg Tokés Laszlo, az Erdé-
lyi Magyar Nemzeti Tanacs elndke, aki 2007-ben fiiggetlen jeloltként lett befutod
EP-képviseld, ¢s Marko Béla, az RMDSZ elnoke, egy kdzos ,,magyar 0sszefogas
lista” allitasdban. Ez az esemény tobb szempontbol is jelentdséggel bir. Egyrészt
azért, mert a 2003-as ,,kivalas” ota eldszor folytatott sikeres targyalasokat a két fél,
masrészt pedig azért, mert az egyezségbdl kimaradt az erdélyi magyarsag masik po-
litikai szerepl6je, a Szasz Jend altal vezetett Magyar Polgari Part.

A dolgozat harom {6 részbol all:
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1. az elsO rész bemutatja és elemzi a 2009-es megegyezes eldzményeit, a 2007-es
EP-valasztasokat és az azt megel6z6 targyalasokat, illetve a 2008-as helyhatdsagi
¢s parlamenti valasztasokat, illetve azok kdvetkezményeit;

2. amasodik részben — a sziiletett vitaanyagokat — elemezve ramutatunk, hogy me-
lyek voltak azok a sarkalatos pontok, amelyek gatoltak a felek kdzotti konszenzus
kialakulasat;

3. a harmadik és egyben utolso rész kizarolag a 2009-es megegyezésre koncentral,
részletesen megvizsgalva annak feltételeit, illetve elemezve az erdélyi magyar
politikara gyakorolt rovid és hosszu tavu kovetkezményeit.

A megegyezés elozményei

Annak ellenére, hogy jelen dolgozatnak nem célja a 2007-2009-es — a 2009. februar

cres

Osszeallitasa, az események megértésének céljabol fontos par tényezot szamba venni.

A 2007-es eurdpai parlamenti valasztasok és az azt megeldzo targyalasok

A jelen tanulmanyhoz kapcsolhaté Marko—Tokés talalkozok torténete 2006 novem-
berében kezdddik, amikor is el6szor keriiltek napirendre az eurdpai unios csatlako-
zas utani els6 eurdpai parlamenti valasztasok. A kozos valasztasi lista mellett az
egylittmiikodés kdzos pontjairdl, tovabbi vetiileteirdl és feltételeirdl — egy erdélyi
magyar egyeztetd kerekasztal létrejottérol — targyaltak a felek. A januarig tartd
egyeztetés nem hozott eredményt, sem az egyiittmiikodés elvi, sem a kdzos EP-va-
lasztasi lista szempontjabol, februarra pedig vildgossa valt, hogy Tokés Laszlo fiig-
getlen jeldltként indul a tavaszi EP-valasztasokon. Az indulashoz sziikséges alaira-
sok mind T6kés Laszlonak, mind az RMDSZ-nek marcius folyaman gytltek dssze,
a sziikséges 100 ezer helyett az el6bbi 137 ezret, mig az utobbi 200 ezer helyett ko-
zel 310 ezer alairast tett le.

A vélasztasok elhalasztasa ujabb egyeztetésre adott lehetéséget,' amely az el6z6-
hoz hasonlé eredménnyel zarult, a két fél kiilon indult: Tékés Laszld — az Erdélyi
Magyar Nemzeti Tanacs, a Székely Nemzeti Tanacs, a Magyar Polgari Szovetség, a
Magyar Polgari Egyesiilet, a Magyar Ifjusagi Tandcs, az Erdélyi Magyar [fjak tamo-
gatasaval — fiiggetlenként késziilt a megmérettetésre, az RMDSZ pedig az eléva-
lasztason kialakult listat modositva, Frunda Gyorgyot, Winkler Gyulat és Ségor
Csabat helyezte befuto helyekre.

Az europai parlamenti valasztasokra 2007. november 25-én keriilt sor, és mindkét
fél bejutasahoz vezetett. A valasztasok €s az azt megeldz6 targyalasok tobb szem-
pontbol is tjdonsagot hoztak:
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1. a romaniai valasztasok torténetében elsd alkalommal lett komoly kihivdja az
RMDSZ-nek;’

2. a romaniai magyar politikai mez6 szembenalld felei el6szor vallalkoztak szam-
szertisithetd megméretkezésre, amelybdl vilagosan kideriilhet egyik vagy masik
tamogatottsaga.

Az eredmények’ és az azt megeldz6 targyalasok tobb kovetkeztetés levondsara
késztették a politikusokat. El0szor is, elfogadva azt a premisszat, hogy az erdélyi
magyar szavazok nagy része etnikai szavazo," a két jelolt altal elért eredményekbdl
kimutathato, hogy a magyar szavazok mintegy 40%-kal nagyobb aranyban mentek
el szavazni, mint roman polgartarsaik. Mas széval: bizonyossagot nyert, hogy egyes
esetekben a teremtett versenyhelyzetnek is van létjogosultsaga.’

Masodszor, felvazolhatova valt a két tabor tamogatottsaga, ami 60—40% arany-
ban az RMDSZ-nek kedvezett. A politikai elemzdk abban azonban megegyeztek,
hogy a fent emlitett szazalékaranyt fenntartasokkal kell kezelni, hiszen tobb tényezo
is kdzrejatszhatott ennek kialakulasaban: masodrendi valasztas révén, Tokés sajat
szimpatizdnsai mellett megkaphatta az RMDSZ proteszt-szavazatait, illetve nem
két szervezet, hanem egy orszagos elismeréssel rendelkezé személy csapott 0ssze
egy szervezettel.’

Tovabba korvonalazodott egy, a magyarsagon beliili Székelyfold—interetnikus
kornyezet torésvonal. Székely Istvan szerint ez foleg annak tudhat6 be, hogy a jelen-
legi RMDSZ-vezérkar interetnikus kornyezetben szocializalodott, és pontosan eb-
bdl a kdrnyezetbdl, illetve a roman—magyar egyiittélésbdl kiindulva probal a ma-
gyarsag problémaira megoldast talalni. Az igy kapott valaszok és eredmények —
példaul nyelvhasznalati jogok, oktatasi reform stb. — kielégitdek a szorvany- és az
interetnikus kornyezetben €16 magyar valasztopolgarok szamara, de nem jelentenek
igazan eredményt a tobbségben él6knek.” Ezt a térésvonalat latszik aldtdmasztani a
kerekasztal-beszélgetésen résztvevd Laszlo Attila, Kolozs megyei RMDSZ-elndk
hozzaszoélasa is. A tdombmagyar vidékeken 6sszecsuszik a Szovetség és a hatalom,
hiszen az RMDSZ politikusok — magyar kihivé hidnyaban — egyediili politikai sze-
reploként uraltak a helyi politikai porondot. E kettds szerepbdl kdvetkezdleg az ad-
minisztracios tevékenység mellett sok esetben nem marad mar id6 a szervezettel
valé foglalkozasra.® Tovdbba hozzatehetd, hogy az onkormanyzati szerepvallalas a
hatalom képviseldiként tiinteti fel az RMDSZ politikusait, sok esetben erodalva a
szervezetet az elégedetlenkeddk szemében.

A negyedik kovetkeztetés a magyarorszagi politika befolyasara vonatkozik. Mint
ahogy tobb politikai elemz06, de a résztvevo felek is megallapitottak, a fiiggetlen je-
161t sikerének egyik feltétele a Fidesz és Orban Viktor kampanyban valo aktiv rész-
vétele.” Ez egyrészt azt bizonyitja, hogy Orban Viktor személye nagy jelentéséggel
birt az erdélyi magyar szavazok korében, masrészt pedig hogy az altala képviselt
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politikai ideologia és értékrend arra késztette az RMDSZ-vezetéket, hogy sok eset-
ben vele szemben (is) megfogalmazzdk mondanivaldjukat.

Egy utolso kovetkeztetés Tokés Laszlo politikai szerepét veszi gorcso ala. Az
EMNT elndke tovabbra is megkeriilhetetlen, immar valasztas utjan is legitimalt sze-
repl8jévé valt az erdélyi magyar politikanak."” Bakk Miklds ennél is tovdbb ment,
hiszen a valasztas eredményeit targyald tanulmanyaban, az RMDSZ ,.egységpara-
digmajanak lebontasaként” értékeli az eredményeket." Més szoval, T6kés eredmé-
nyei a Székelyfoldon azt latszanak igazolni, hogy a tombmagyar kdzosség elvetette
az egységretorikat. Ugyanakkor, folytatasként Bakk Miklos tobb megoldast is fel-
vazol. Egyrészt megvan ra az esé€ly, hogy a roman politikai partok is valtsanak, harc-
ba szallva a magyar szavazatokért is. Ez akar az etnikai szavazas eltlinés¢hez, az
0sz- loposodasi paradigma tovabbi romboldsdhoz vezetne, ami kiszorithatja az
RMDSZ-t a politikai szintérrél. Masrészt pedig, T6kés Laszlo eredményein felbato-
rodva, kialakulhat egy olyan két- vagy tobbpdlusu magyar politikai mez6, ahol vagy
egyenld felek csapnak Ossze, vagy egy nagy part hegemonidja mellett tobb kispart
megtiirt szerepet kap."

Annak ellenére, hogy a Bakk Miklos 4ltal felvazolt analitikus keretnek van reali-
tasa, az utdbbi év eseményei kapcsan mindenképpen felmeriil Gjragondoldsanak
sziikségessége.

A 2008-as helyhatosagi valasztasok és az azt megeldzo egyeztetések

2008. januar 29-én a Bukaresti Tablabirosag jévahagyta a Magyar Polgari Part be-
jegyzését,” ezaltal 0ij politikai szerepldvel gazdagitva az erdélyi magyar politikai
palettat. Az MPP bejelentette szandékat a helyhatosagi valasztasokon vald indulas-
ra. Ezt kovetOen a juniusi valasztas el6tt orszagos és helyi egyeztetésekre keriilt sor,
de az el6z6khdz hasonldan egyik sem hozott megegyezést. Anélkiil, hogy mélyre
menéden elemeznénk a helyhatosagi valasztdsok eredményeit,"* tobb kovetkeztetést
is levonhatunk. Miel6tt azonban ratérnénk ezek szdmbavételére, szlikséges egy
megjegyzest tenni: az eurdpai parlamenti valasztasokhoz hasonléan a helyhat6sagi
valasztasok eredményei is részlegesen és fenntartasokkal hasznalhatoak fel a két
polus erdviszonyainak elemzésére, hiszen az MPP nem inditott minden magyarlakta
telepiilésen jelolteket. Ezen hidnyossagok ellenére, tobb érdembeli kovetkeztetést is
levonhatunk. Az elsé és legfontosabb, hogy tovabb er6sodott az EP-valasztasok al-
kalmaval mér jelzett Székelyfold—interetnikus kdrnyezet torésvonal.” Az RMDSZ
altal készitett 0sszesités alapjan vilagosan kimutathato, hogy a Magyar Polgari Part
majdhogynem kizarolag Székelyfoldon ért el sikereket, ezzel alatamasztva a Szé-
kely Istvén 4ltal korabban megfogalmazott hipotéziseket is."

Azonfeliill kdrvonalazodni latszik egy Bakk Miklos altal is eldre jelzett Székely-
fold-centrikus bipolaris rendszer, azzal a megallapitassal, hogy az MPP-nek nem
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sikertilt els6 Iépésben egyenrangli partnerként fellépni, nem sikeriilt hasznositania a

Tokés Laszlo altal szerzett politikai tokét, annak ellenére, hogy mind az eurépai par-

lamenti képviseld, mind Orban Viktor tijra aktivan részt vett a kampanyban. Itt he-

lyénvalo, hogy két ehhez kapcsolodd megjegyzést is tegyiink.

1. Annak ellenére, hogy egyes kivételekkel'” az MPP a székely telepiilések nagy ré-
szében vereséget szenvedett, a székelyfoldi megyék majdhogynem minden tele-
plilésén szerzett mandatumot, ezzel beasva magat a sz€kelyfoldi magyar politikai
térbe.

illetve az erdélyi és a magyarorszagi politikai tér valamilyen szint{i szétvalasat,
hiszen a Fidesz teljes korli tamogatasa ellenére az MPP nem tudott az EP-valasz-
tasokhoz hasonl6 latvanyos sikert aratni.

A vélasztasok kimenetelét elemezve a Transindex és az Erdély FM altal rendezett ke-
rekasztal-beszélgetés résztvevoi harom masik kovetkeztetést is levontak. Egyrészt
azt, hogy az RMDSZ tjra teljesiteni tudta a bejutashoz sziikséges kiiszobot, tehat nem
kertilt olyan helyzetbe, hogy a megegyezést kényszerként fogja fel. Masrészt, mig To-
kés Laszlo indulésa (illetve az egyezség visszautasitasa) az RMDSZ alternativajanak
megméretkezéseként foghato fel, addig az MPP indulésa a jobboldalon beliili erdvi-
az etnikai torésvonal, amely a magyar vélasztok magatartdsat iranyitja." Osszehason-
litva ezen ismérveket a Bakk Miklos altal az eurdpai parlamenti valasztasok kapcsan
felvazoltakkal, megallapithatjuk, hogy a helyhat6sagi valasztdsok esetében interet-
nikus kdrnyezetben tovabbra is erdteljesen €l az egységparadigma, illetve errdl vala-
milyen szinten levalaszthatd az oszloposodas-projekt, hiszen a romaniai magyar va-
lasztok tovabbra is 6nallo politikai kozosségként képzelik el magukat.

A 2008-as parlamenti valasztasok és a targyaldasok harmadik forduldja

A két tabor kozotti harmadik targyalasra a helyhatdsagi valasztasok utani, de a par-
lamenti valasztasok eldtti idészakban keriilt sor. A helyhatosagi és az europai parla-
menti valasztasi megmérettetések eredményeibdl kiindulva, az egyeztetések célja
nem a magyarsag parlamenti képviseletének biztositasa volt. Tovabba, az 11j valasz-
tasi torvény ugynevezett ,,6+3-as kitétele” kelld nyugalmat biztosithatott az RMDSZ-
nek a bejutashoz.” Ugyanakkor Bognar Zoltan helyesen mutat r4, hogy a helyhato-
sagi valasztasok utani hangulat mind az RMDSZ-ben, mind az EMNT-ben nem az
érdemi targyaldsok felé mutatott.” Ennek ellenére Tékés Laszlo és Marko Béla
mégis egy asztalhoz iiltek 2008. julius 19-én Balvanyosfiirdon.

A targyalasok eredménytelen kimenetelét harom fontos tényezd befolyasolta.
Egyrészt Tokés Laszlo szerepe, aki nem potencialis politikai jatékosként, hanem
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kozvetitdként jelent meg a valasztasokon indulni késziilo két magyar politikai cso-
portosulés kozott. Masrészt pedig a Tokés Laszlo és Szasz Jend, illetve az EMNT és
az MPP kozotti egyre novekvo fesziiltség.” Harmadrészt, a vélasztasi rendszerbe
beépitett ,,védohalo” elég biztonsagot adott az RMDSZ-nek, hogy mindennemii tar-
gyalast vezetd poziciobol kezdhessen meg.

hivasara, az MPP kimaradasahoz kotve jelenlétét. Az EMNT ezzel szemben egy ha-
rompolusu — beleértve az MPP-t is — megegyezést szeretett volna tetd ala hozni. Ez
utobbi konstrukcid viszont elfogadhatatlannak bizonyult a szovetségi vezetdk sza-
mara, valaszut elé allitva az EMNT és az MPP vezet6ségét, hogy melyikiik folytatja
a targyalasokat.” Erre, illetve az RMDSZ diktalta feltételekkel valo megegyezésre
az MPP mutatott hajlandosagot, utolso pillanatban — eldszor elfogadva, majd tiszta-
zatlan okok miatt — visszamondva az egyezményt. A szeptemberig elhuz6d6 ered-
ménytelen targyalasok utan a Polgari Part nem inditott sajat jelolteket, de tdimogatta
tobb fliggetlen jelolt indulasat egyes székelyfoldi és Maros megyei valasztokeriilet-
ben.”

A vélasztasi eredmények az RMDSZ bejutasat hoztak, de ami ennél is figyelemre
méltobb az az, hogy a szervezet — képviseldinek szamat megdrizve ugyan, csak egy
szendtori mandatummal nyert kevesebbet — kdzel 200 ezer szavazatot veszitett.”
A szdmadatok mellett tobb — szdmunkra relevans — kdvetkeztetés is levonhato. Az
elso és leglényegesebb, hogy a Bakk Miklos altal jelzett egységparadigma bukasa
minden bizonnyal csak a Székelyfoldon — és azon beliil Kovaszna megyében — valo-
sult meg, hiszen az RMDSZ itt joval az orszagos atlag alatt teljesitett. E tételt ta-
masztja ala az is, hogy a megyében nem sikertiilt a szervezetnek jobban mozgositani,
mint amikor a magyarsagon beliili kihivéja (is) akadt.” Mas szdval, az egységpara-
digma bukasa a Székelyfold egy részén mindenképpen helyénvalonak bizonyult, hi-
szen, Kiss Tamas észrevételeire tamaszkodva, az el0bbiekben is emlitett 6sszemér-
hetd interetnikus kdrnyezetben a magyarsagot az orszagos atlagnal jobban tudta
mobilizalni.*

Osszefoglalva az eddig leirtakat, kdrvonalazhatjuk a 2009-es megegyezés pre-
misszait. Elsdsorban a fiiggetlen jelolt valasztasi sikere megkeriilhetetlen partnerré
vagy ellenféllé [éptették eld az elkovetkezd eurdpai parlamenti valasztasokon. Ma-
sodsorban Tokés EP-mandatuma osszeférhetetlen a belfoldi politikai szerepekkel,
minddssze huzonévként vagy moderatori szerepkdrben vehet részt a kiilonbozo
gyakorlati politikai csatdrozdsokban. Harmadsorban, az eurdpai parlamenti, illetve
az azt kovetd valasztasok, habar nem hoztak 1étre teljesen felépitett alternativat,
megkérddjelezték — legalabbis a Székelyfoldon — az RMDSZ egységparadigmaja-
nak létjogosultsagat.



100 Toro Tibor

A meg(nem)egyezések természetrajza

Ebben a részben a targyaldsok sajtonak kiszivarogtatott hattéranyagai, illetve a két
fél sajtoban megjelent nyilatkozatai, helyzetelemzései keriilnek elemzésre. Ilyen
anyagok a 2007-ben, az EP-valasztasok el6tti és utani, 2008-ban pedig a helyhatdsa-
gi és a parlamenti valasztasok kozotti idészakban sziilettek.”’

A fentebb emlitett dokumentumok elemezhetéek egységesen, hiszen mind a sze-
replék motivacioi és stratégiai, mind pedig a felhozott téméak ugyanazok maradtak.
A legfontosabb ez utdbbiak koziil az Erdélyi Magyar Egyeztetd Forum (EMEF) [ét-
rehozasanak — és az ehhez kapcsolhatd valtozasoknak — a megtargyalasa, illetve a
kiilonboz0 valasztasi kiegyezések/koaliciok forgatokdnyvei és feltételei.

Az EMEF az EMNT els6 dokumentumaban szerepel el6szor, de végig kozponti he-
lyet foglal el a targyalasokban, ezzel beivodva a politikai kozbeszédbe. Feladata egy
olyan forum megteremtése, ahol a ,,politikdban és a kozéletben jelentkezd kiilonb6zo vé-
lemények és allaspontok™ egyeztethetdek lehetnek.” Tovabba, az EMEF keretén beliil
valosulnanak meg olyan sarkalatos kérdések, mint a ,,nemzeti 6sszefogas programja-
nak” megvalositasa, a timogatéaspolitika depolitizalasa és atlathatosdganak biztosita-
sa, a székelyfoldi autonomia-torekvések és az 6nalld allami magyar egyetem tigyének
felvallalasa, pluralizmusos vagy kdzosen szervezett elévalasztasok alapjan eldontott
koaliciés valasztisok megszervezése. Osszehasonlitva ezt a kiilonbdzd politikai be-
rendezkedések szakirodalmaval, egy olyan hatalom-megosztasos rendszer bevezeté-
séhez tett kisérletrdl van szo, amely oszlopositand™ az erdélyi magyar tarsadalmat.”
Ugyanakkor, leszogezhet6, hogy az EMNT dokumentumaiban az EMEF ¢s a hozza-
rendelt funkciok létrehozasa mindvégig a valasztasi megegyezes el6tt szerepel, hiszen
mind a konkrét iitemterv kidolgozasa,” mind pedig az a tény, hogy az egyiittmiikodés
csak egy része lett volna az EMEF intézményesiilésének, erre enged kovetkeztetni.

Az EMNT altal fentebb vazolt, befelé iranyuld strukturalista stratégiaval szem-
ben, az RMDSZ funkcionalista szempontok szerint kozelitette meg a problémat.”
Kiinduldpontnak azt tekintették, hogy ,,[a] magyar nemzeti kozosség jogallasanak
¢és intézményrendszerének barmely jelentds valtozasahoz elengedhetetlen az erds
politikai képviselet biztositasa Briisszelben, Bukarestben és az dnkormanyzatok-
ban. Ennek érdekében valasztasi egylittmiikddést kell kialakitani, beleértve sziikség
esetén olyan kozos lista elfogadasat, amely megfelel a magyar valasztok akarata-
nak.”” Ugyanakkor, a szoveg tobbi részében megjelennek egyes —az EMNT altal is
megfogalmazott — javaslatok, de Toré T. Tibor Osszehasonlitasabol kitlinnek a
szemléletbeli kiilonbségek: mig az EMNT célja — hasonldan a hatalom szempontja-
bol kirekesztett csoportokhoz — olyan helyzet teremtése, ami a rendszer gyokeres at-
alakitasat vagy legalabbis megreformalasat eredményezi, addig az RMDSZ — nem
ismerve az erdviszonyok pontos leosztasat, a legkevesebb veszteséggel probalta
volna a renitens csoportokat integralni.”



Kiegyezés vagy vélasztasi koalicié? 101

A szemléletbeli kiillonbségek tobb szempontbol elorevetitették a 2007-es targya-
lasi eredményeket. Egyrészt az EMEF {itemtervének ¢és sarkalatos pontjainak kiha-
gyasa nem jelentett volna garanciat a strukturalis valtozasokra, visszatéritve az er-
délyi magyar politikai képviseletet egy, a 2003-as szétvalas el6tti szituacioba.
Masrészt az EMNT szamara fontos elemekkel megalakul6 EMEF intézményesitett
volna egy olyan torésvonalat, amelyik — az EMNT és a koré csoportosuld szerveze-
tek értékrendjébol kiindulva —, csakis a bal—jobb ideologiai polarizacio alapjan lett
volna elképzelhetd, egytttal vallaltan balra tolva az RMDSZ-t.” Ugyanakkor az
RMDSZ szempontjabdl felmertilhet az a kérdés, hogy melyek azok az eréviszonyok
(aranyossagi kvotak), amely alapjan a hatalom-megosztasos modell megvalositha-
tova valna.

Hasonlo feltételek kozott zajlottak a helyhatosagi, illetve a parlamenti valaszta-
sok elotti targyalasok is. Az egyetlen ujdonsag, hogy Tokés Lasz16 valasztasi sikere,
valamint az MPP altal elért eredmény valamilyen szinten szamszerusitette a két ta-
bor tamogatottsagat. Azonban, mint ahogy az eléz6ekben tobbszor is megjegyez-
tik, sem a fiiggetlen jelolt, sem a Magyar Polgari Part eredményei nem extrapolal-
hatéak mas valasztasi vagy hatalmi helyzetekre.

A helyhatosagi valasztasokat megel6z0 targyalasok esetében a fent mar felsorolt
kovetkezményektdl valo félelem sokkal erételjesebbnek bizonyult, mint az esetle-
ges bukas veszélye. Az RMDSZ szempontjabol az MPP induldsa nem veszélyeztet-
te a Szovetség 10 célkitlizéseit, hiszen a valasztasok elbukasa nem jelentett az EP-
vagy a parlamenti valasztasokhoz hasonl6 kimaradast. Ugyanakkor a Polgari Part
szempontjabdl a meg nem egyezés direkt kovetkezménye a megméretkezés, amely
sulyt adhat a partnak mind az RMDSZ-szel, mind pedig az EMNT-vel szembeni po-
kés Laszl6 eredményeinek meg nem ismételhetdsége adta meg.

Annak ellenére, hogy stratégiai szempontbo6l a parlamenti valasztasok tekintheto-
ek a magyar kdzosség szamara a legfontosabb valasztasoknak, a targyalas elézmé-
nyeit képezd paraméterek nem valtoztak, sot a megegyezés kényszere szempont;ja-
bol romlottak. Egyfeldl az alternativ bejutasi kiiszob biztonsagara, illetve a helyhato-
sagi valasztasok tobb mint pozitiv kimenetelére timaszkoddo RMDSZ, masfeldl egy
erds vezéregyéniséggel, de intézményi hattérrel nem rendelkez6 EMNT, illetve egy
vele konfliktusban 4ll6 — de a helyhatosagi valasztasok eredményébdl kiindulva,
ovatos — MPP. A targyalasok, hasonloan az EP-valasztasokhoz, az EMEF megala-
kulédsarol és a kozos valasztasi indulasrol szoltak, két fontos kiilonbséggel. Egyrészt
az RMDSZ els6 korben az EMNT partnerségének elfogadasara mutatott hajlando-
sagot, csak késobb tért at a Szasz Jend vezette csoportosulas felé. Masrészt pedig az
RMDSZ, az EP-valasztasok kapcsan bemutatott status quo-orientalt ajanlat helyett,
egy Uj — a politikatudomany szamara ismeretlen — fogalommal mutatkozott meg, a
,»belso koalicidval”. Ennek a— Mark¢ Béla altal talaloan ,,hogy a kecske is jollakjék,
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a kaposzta is megmaradjon”-ként nevezett — konstrukcionak™ a 1ényege egy olyan
valasztasi koalicid létrehozasa, amelyben az EMNT/MPP egyéni jeldltjei is az
RMDSZ valasztasi jele alatt indulnak, de kiilon kampanyt folytathatnak, a parla-
menten beliil jogilag k6zos frakcidban, de ezen beliil kiilon csoportot 1étesithetnek,
illetve konzultdlnak minden, a magyarsag szdmara fontos dontésben. Az altalunk
vizsgalt fogalomhasznalat szempontjabol a ,,belsd koalicid” konstrukcidja nem tér
el az RMDSZ funkcionalista allaspontjatol, hiszen az ajanlat tovabbra is a valasztasi
részvételre, nem a strukturalis valtozasokra vonatkozik.

A strukturalis és funkcionalis célokbol eredo ellentétek jelen vannak az egyezte-
tési talalkozok nyilvanossagra hozott dokumentumaiban is. Annak ellenére, hogy a
feladatok és célkitlizések autondmia-programot, alkotmanymadositast, a fejlesztési
régiokat, az ifjusagi és szocialis politikat érintd része egyezik, egyes (sarkalatos)
pontokban szembetiind kiilonbséget észlelhetiink. Mig az EMNT koncepcidjaban
az EMEF feladata a

1. valasztasi egyiittmiikodés konkrét részleteinek kidolgozasa az onkormanyza-

ti, parlamenti és EP-valasztdasokon;

2. a romaniai és magyarorszagi kozpénzeken alapulo tamogatdsi rendszer re-

Sformjanak kidolgozdsa, a kézpénzkezeld alapitvanyok miikédeési rendjének, va-

lamint a kuratoriumok ésszetételének atvilagitasa a kozszolgalatisag, a szak-

maisag és az atlathatosag szempontjai szerint, (...)

14. az egyhdz és a politikum kézotti viszony normalizdlasa.”’

addig az RMDSZ szerint az
— esetleges valasztasi egyiittmiikodes részleteinek kidolgozasa;
— a romaniai és magyarorszagi kozpénzeken alapulo tamogatdsi rendszerek ha-
tékonysaganak novelés, (...);
— a politika, az egyhazak, illetve a szakmai és rétegszervezetek egyiittmiikode-
sének ésszehangoldsa.*®

Az utdbbi szoveg altal hasznalt ,,soft-law” tipust megfogalmazasok az Eurdpa Ta-
nécs kisebbségvédelmi dokumentumainak nyelvezetét juttatjék esziinkbe,” bizto-
sitva a feleknek a kibujas lehetdségét. Annak ellenére, hogy a 18 pontbdl 4116 egyez-
ménytervezetek mindossze harom pontjaban észlelhetd kiilonbség, ezek azonban
bizonyos szinten gyengitik az EMNT altal elképzelt hatalom-megosztasos modell
megvalodsitasanak sikerességét. A megegyezés azonban vélhetéen nem ezen bukott
el, hiszen a targyalasok késébbi fazisaban kialakult egy mindkét fél altal elfogadott
valtozat is, amely az RMDSZ altal javasolt valtozathoz allt kdzelebb.

A parlamenti valasztési egylittmikodés dokumentum-tervezeteit, illetve a targya-
lasok lezarasa utani médiaanyagokat vizsgalva arra a kovetkeztetésre juthatunk,
hogy az egyezség bukasanak okat az EMNT-nek felajanlott helyek szama jelentheti.
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Tokés Laszlo és a vele azonosithato szervezet elssorban az EP-valasztasokon szam-
szerlsitett erdviszonyok, illetve a strukturalis valtozasok véghezvitelének igényé-
bl kiindulva, az RMDSZ pedig a ,,6+3 alternativ kiiszob” és a megnyert helyhato-
sagi valasztasok szempontjabol kozelitette meg a kérdést. Mig az el6bbi szempont-
jabol a dokumentumban feltiintetett 2 biztos befutd képviseldi hely nem mérhetd
Ossze a strukturalis valtozasok igényének feladasaval, addig az utobbi megfontola-
saban a bejutas biztos voltanak esetében, a kettdnél tobb befutd képviseldi hely at-
adasa til nagy arnak tinhetett az egységkép megtartasaért.

Osszefoglalva a targyalasi dokumentumok alapjan levont kdvetkeztetéseket, el-
mondhatjuk, hogy mindharom helyzetben elkiilonithetéek a megegyezni kivano fe-
lek motivacids alapjai. Mig az EMNT strukturalista szempontbdl kozelitette meg a
kérdést — a valasztasi képviseletet hattérbe szoritva, a belso struktirak megvaltozta-
tasara torekedett —, addig az RMDSZ a valasztasi képviselet funkcionalista megko-
zelitését kovette. Ugyanakkor megallapithatd, hogy egyik eset sem teremtett olyan
helyzetet, amelyben a két targyald fél érdekei teljes mértékben a megegyezés felé
mutassanak, minden egyes esetben fontos szempontok sorakoztak fel a megegyezés
elutasitasa oldalan is.

2009 — a megegyezés éve?!

2009. februar 12-én, masfél év sikertelen targyalas utan, elvi megegyezést kotott
Marko Béla és Tokés Laszlo, hogy kozos listat allitanak az eurdpai parlamenti va-
lasztasokon. Habar a felek még nem lattak el kézjegyiikkel az egyezséget szentesitd
dokumentumokat,” alairdsa esetén az a kovetkezékben hoz valtozast: megalakul az
Erdélyi Magyar Egyeztetd Forum; szakértéi munkacsoportot hoznak létre az auto-
ndémiakoncepciok dsszehangoldsara és az érvényesitésiiket célzo cselekvési tervek
egyeztetésére; tovabba az RMDSZ ez év aprilisi kongresszusan Ggy modositja a
Kulturalis Autonémia Tanacsanak létrehozéasarol szo16 hatarozatait, hogy ez a testii-
let ne csupan a part egy Ujabb struktiraja legyen, hanem — azaltal, hogy az
EMNT-vel kdzosen hozza létre — az erdélyi magyar kozosségnek a kulturalis auto-
némia szempontjabol fontos intézményévé valhasson. Emellett a valasztasi megal-
lapodas szerint a jeloltek jogilag az RMDSZ-listan, de gyakorlatilag koalicioban in-
dulnak. Az EMNT a lista 25%-ara jogosult, jelolési jogot kapva a lista 1. és 4. he-
lyére. Tovabba a felek kiilon kampanystabbal, plakatokkal és szorolapokkal rendel-
kezhetnek."'

Osszehasonlitva a 2009. februdri megegyezés premisszait és feltételeit az azelotti
targyalasok tanulsagaival és kovetkeztetéseivel, feltehetd a kérdés, hogy melyek
voltak azok a belso és kiilso feltételek, amelyek biztositottak a targyalasok pozitiv
kimenetelét. Abbol kiindulva, hogy a parlamenti valasztasok ota sem a két fél pozi-
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cidja, sem célkitlizései nem valtoztak, habar az elfogadasra varé dokumentumok
kozelitették a két allaspontot, mégis arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a megél-
lapodas létrejottét tobb kiilsd tényezd is befolyasolta. Lijphart India konszociacios
berendezkedésének elemzésében kilenc feltételt hataroz meg, amelynek teljesiilése
erdsiti vagy éppen gyengiti a rendszer mitkodését.” Szamunkra ezek kdziil harom
érdekes: a konszocidciot erdsitok koziil a stabil megegyezni nem kivano tobbség
hianya és a kiils6 veszély megjelenése, illetve a hatalommegosztast gyengitok koziil
a csoportok kozotti mély tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségek hidnya. Az elkdvetke-
zOkben ezeket fogjuk a megegyezés szempontjai szerint elemezni.

A stabil megegyezni nem kivano tobbség 1étezése az elitek szintjén jelentkezhet,
abban az esetben, ha az egyik csoportosulds maga mogott érezheti a kozosség til-
nyomo részét. Ez volt jellemzé az RMDSZ-re a 2007-2008-as periodus jelentds ré-
szében, hiszen a szamszer(sités hidnyaban, tovabba a kdzponti és helyi kozigazga-
mérettetésekre. Ez — annak ellenére, hogy az EP-valasztasok, illetve a helyhatosagi
valasztasok 6sszemérhetd eredményeket hoztak —jellemz6 volt minden esetben, hi-
szen mind a szakértok, mind a politikusok egyetértettek, és a valasztasi adatok is azt
mutattak, hogy az eredmények nem igazan extrapolalhatéak mas helyzetekre. Az
eurdpai parlamenti valasztasok jelentik azonban az els6 olyan megmérettetést, ahol
rendelkezilink olyan szdmszertisitett €s mindenki altal elfogadott adatsorral, ami el-
dontheti, hogy kortilbeliil mekkora timogatottsaggal rendelkeznek a felek. A 2007-es
60—40%-o0s arany arra enged kovetkeztetni, hogy az EP-valasztasokhoz hasonlo,
alacsony téttel rendelkez6 valasztasok esetén egyik fél sem tudhat biztos tobbséget
maga mogott.

Emellett a tobbi valasztas tapasztalata olyan szinten hasznalhato, hogy az RMDSZ-
tulipanra val6 szavazasi kedv szempontjabol a magyarsag észrevehetéen egy Sz¢-
kelyfold—interetnikus kornyezet sikon polarizalodik, kisebb mobilizacids kedvet
mutatva az elébbi esetében.

A kiilsé veszély megjelenése ebben az esetben az RMDSZ kormanybdl valo ki-
maradasa €s annak konkrét kdvetkezményei képében mutatkozik. Habar a szlova-
kiai példa, illetve Basescu elndk autonomia-ellenes nyilatkozatai kdnnyen etnikai
fesziiltségek keretében tehetik értelmezhetéveé (az RMDSZ-politikusok valasztasok
utani retorikaja tobb esetben rajatszott erre a kérdésre), személy szerint inkabb a ha-
talmi poziciok elvesztésében latom ezt a kiils6 veszélyt materializal6dni. Nem hiva-
talos adatok szerint a kormanybdl val6 kimaradas esetén kozel 1000, az RMDSZ al-
tal politikai pozicidba kinevezett, magyar politikus/szakember veszitheti el munka-
helyét, komoly veszteséget jelentve nemcsak a partaktivistak, hanem az eréforrasok
leosztasanak koordindldsa szempontjabol is. Més szoval, a 12 év de facto kormany-
z4s olyan poziciok megszerzését eredmenyezte, amellyel az RMDSZ vezetosége el-
lendrizni tudta a magyar kdzosségnek és tobbségi magyar telepiiléseknek juttatott



Kiegyezés vagy valasztasi koalicié? 105

eréforrasokat. Ennek megsziinése bizonyos szinten vakuumot eredményezhet a ha-
talom segitségével gyakorolt kontrollban.

Az utolso tényez0, amely kozrejatszhat a hatalom-megosztasos rendszer alakita-
saban, a csoportok kozotti mély tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségek hidnya. A ma-
gyar tdrsadalom oszlopositasi projektje egy, az alternativa altal indukalt, feliilrl ira-
nyitott projekt, hiszen — az erdviszonyok tisztazasa ellenére — a jelen helyzetben
kizarolag az elit szintjén tudjuk a két csoportot elkiiloniteni. Habar a valasztasok al-
kalmaval alakuld Székelyfold—interetnikus kdrnyezet torésvonal alapul szolgalhat-
na egy ilyen tipusu tarsadalmi projekt kialakuldsdhoz, az EMNT és a koréje csopor-
tosuld szervezetek inkabb a teljes erdélyi magyarsagot atfogd bal—jobb tipusu
polarizaci6 alapjan képzelik el. Més szdval, annak ellenére, hogy a két tdbor szdm-
szerlsithetd tAmogatassal rendelkezik, az dket tdimogatdk csoportta valasanak pro-
jektje eddig még nem, és feltehetden ebben a formaban nem is fog lezajlani.

Meglatasom szerint, a fenti feltételek hatarozzak meg nagy vonalakban a megegye-
z€s kdzEp- €s hosszu tavl eredményeit. Egyrészt azért, mert az erfviszonyok szdm-
szersitése, illetve a kormanyzati pozicio elvesztése novelte a két fél megegyezési
kényszerét, felmérve, hogy jelen esetben nem biztos, hogy egy koltséges és intenziv
valasztasi kampany a megfeleld eredményt hozza. Masrészt, mind az EMNT, mind
az RMDSZ szamara a 2009-es EP-valasztasok egy nagyszabast in vivo tarsadalmi
kisérletet jelentenek. Az utdbbinak azért, mert lemérheti, mekkora eredményt ho-
zott a ,,mindenki altal vart és igényelt* megegyezés: kifizetédok-e az ennek kap-
csan megtett engedmények. Amennyiben a kisérletet sikeresnek itéli meg, feltéte-
lezhetd, hogy folytatja az egyiittmiikodést, de kell6 ellenallast fog mutatni minden-
nem strukturalis valtozas ellen. Ezzel ellentétben az EMNT f6 kihivasa az el6bb
bemutatott oszlopositasi és hatalom-megosztasi projekt sikerességében, illetve a
Magyar Polgari Part helyének megtalalasaban rejlik. A tarsadalom ugymond oszlo-
positasa csak intézményesiilés utdn kovetkezhet be. Ugyanakkor bal—-jobb sikon
vald polarizalasa csak akkor lehetne sikeres, ha ez a Székelyfold—interetnikus kor-
nyezet torésvonalat erdsitené, ami azonban nemcsak révid tavon, hanem hosszu ta-
von is nehezen kivitelezhetd. Az EMNT {0 feladata tehat egy olyan intézményesiilt
¢és stabilizalt oszlop létrehozésa lenne, amely képes a kidolgozott konszociacios
rendszerbe integralddni, illetve elég erds ahhoz, hogy fenntartsa azt. Ehhez azonban
az MPP politikai strukturaira is sziikség van. Mas szoval, az EMNT-nek meg kell ta-
lalnia azokat a kommunikacids csatornakat, melyek segitségével az MPP-t vissza
tudja hozni sajat szovetségesének, masrészt pedig integralni tudja az altala kitalalt
¢s az RMDSZ-szel kozosen lefektetett strukturakba, ezzel sajat pozicidjat is erdsit-
ve. Az EMNT szempontjabol a valasztas kimenetele addig fontos, amig ennek ered-
ményei kielégitik az RMDSZ elvarasait, ezzel harom és fél évet nyerve az Gijjonnan
kidolgozott struktira megerdsitésére.
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A targyalasok ezen stadiumaban sziiletett vitaanyagokat a masodik részben vizsgaljuk.

A Magyar Kisebbség megjelenés alatt allo szamaban Borboly Csaba mellékletként kozli a kam-
panyban résztvevd RMDSZ-aktivistak valasztassal kapcsolatos tapasztalatait. Ezek tobb izben is
alahuzzak a reformatus egyhaz mobilizacios képességét és szocialis kiterjedését. (L. Borboly Csa-
ba: Tobb mint kdzvélemény-kutatas —2007. november 25. — EP valasztas, 1. sz. melléklet, Magyar
Kisebbség, megjelenés alatt)

A valasztas eredményeirdl részletes vitainditot Szasz Alpar Zoltan és Bakk Miklos irt Eurdpai Par-
lamenti valasztasok — elsd alkalommal cimmel. A tanulméany a Magyar Kisebbség nyomdaban
levo, eldbb emlitett szamaban jelenik meg. A valasztasi eredményeket e cikk alapjan probalom
Osszefoglalni: mind Tékés Laszlo, mind pedig az RMDSZ sikerként konyvelte el a valasztasok ki-
menetelét, az elobbi a szavazatok 3,45%-4t, az utobbi 5,52%-at érve el. Ugyanakkor, az eredmé-
nyek megyei bontasa kimutatja, hogy Tékés Lasz16 tamogatottsaga a Székelyfoldon a legnagyobb,
az RMDSZ-¢ pedig azokban a megyékben, ahol a magyarsag interetnikus kérnyezetben €él.

Szasz Alpar Zoltan és Bakk Miklds ezen kdvetkeztetését helyénvalonak tartom, tehat feltételezhet-
jik, hogy a magyar szavazopolgarok a két szembenallo jelolt valamelyikére voksoltak.

Erre hivja fel a figyelmet Székely Istvan és Szasz Alpar Zoltan is a Transindex és az Erdély FM al-
tal rendezett kerekasztal-beszélgetésen. (L. Viszketett a tenyeriik. EP-valasztasok: mi rejlik a sza-
mok mogott? transindex.ro, 2007. december 4. - <http://itthon.transindex.ro/?cikk=6442>, letolt-
ve: 2002.02.14.)

L. Horvéth Réka hozzaszolasa Uo.

L. Székely Istvan hozzaszolasa Uo.

L. Laszlo Attila hozzaszolasa Uo.

Tokés Laszlo sikerének feltételeit szamba veszi Tord T. Tibor: EP-valasztas utani pillanatkép. Kro-
nika, 2008. januar 25.

A vélasztas legfobb célja pont ez a legitimacio, hiszen ,,a valasztok leadott voksaikkal bizalmat fe-
jeznek ki (...) a valasztott személyek és partok irant, melyeket felhatalmaztak a hatalom gyakorla-
sara.” Bayer Jozsef: A politikatudomany alapjai, (Budapest, Napvilag, 1999) 213 p.

Az egységparadigma az RMDSZ azon meggy6z6désén alapul, mely szerint 1étezik egy egységes
»magyar érdek, amit (...) szamonkérés nélkiil ra lehet bizni azokra, akik éppen ott vannak” (Bakk
Miklos: Egy paradigma lebomlasa. Kommentdr 2007/6, 100. p.). Ez ugyanakkor egy olyan etnikai
alapu oszloptarsadalom-modellt feltételez, amely biztositja, hogy a magyar szavazok csakis a ,,ma-
gyar partra” szavaznak.

L. Bakk: i. m. 104-107. p.

L. <http://kitekinto.hu/karpat-medence/2008/01/30/bejegyeztek az uj erdelyi magyar partot>,
letoltve: 2009.02.16.

Abszolut szavazatszamban kifejezve a kovetkezo eredményeket irhatunk a két szervezet neve mel-
1¢:

Megyei Tanacs elnokre | Polgarmesterekre Helyi listakra Megyei listakra

leadott szavazatok leadott szavazatok leadott szavazatok leadott szavazatok
RMDSZ (419028 [(5,26%) 371524 |(4,27%) 1404 657 [(4,76%) 429329 |(5,14%)
MPP 79 135 [(0,99%) 63069 [(0,72%) 79238 1(0,93%) 84 620 [(1,01%)
Az adatok letolthetéek az Orszagos Valasztasi Iroda honlapjarol: (<http://www.beclocale2008.ro/documm/
Voturi%20pe%20Partide/votpart.pdf>, letoltve: 2009. 02. 16.)
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Bakk Miklos, a Transindex és az Erdély FM a helyhatosagi eredmények kapcsan rendezett kerek-
asztal-beszélgetésen ugy értékelte: ,,vilagos, hogy ezzel a valasztassal Székelyfold kiilon politikai
arénaként levalt az erdélyi magyar politikat magaba foglald térrél. Az MPP jelenléte a fontosabb
székelyfoldi varosokban szamos politikai vita, konfliktus lehetdségét vetiti el6re, amelyek a pol-
garmester ¢s a helyi tanacs vagy a varosok vezetdsége és a megyei tanacs, annak elndke kzott rob-
banhatnak ki.” — El6zés jobbrol. RMDSZ-MPP: 1ij politikai aréna a Székelyfold. transindex.ro,
2008. junius 9. - <http://itthon.transindex.ro/?cikk=7528>, letéltve: 2009. 02. 16.

Az RMDSZ kimutatasa megtekinthetd a <http://www.rmdsz.ro/hirek.php?hir=482> honlapon (le-
toltve: 2009. 02. 16.).

E kivételek koziil a legfontosabbak Kézdivasarhely, Gyergydszentmiklos és Tusnadfiird polgar-
mesteri széke és varosi tanacsa, illetve Sepsiszentgydrgy varosi tancsa.

L. Székely Istvan és Kiss Tamas hozzaszdlasai in: Eldzés jobbrol...

Az 1j valasztasi torvény szerint a mandatumok kiosztasa el6tt minden partnak teljesiteni kell az
5%-o0s kiiszobot, vagy 6 képviseldi és 3 szenatori valasztokeriilet megnyerését. Részletesen a va-
lasztasi torvényrdl és annak kimenetelérdl L. Székely Istvan Gergd: ,,Egyéni valasztokeriiletes
tobbségi rendszer aranyos kimenetelle]”? Romadania 0j valasztasi rendszere. Pro Minoritate
2009/Tavasz (mostani szam)

Bognar Zoltan: T6kés—Marko talalkozo. Fegyversziinet vagy kiegyezés. transindex.ro, 2008. juli-
us 7. (http://bognar.transindex.ro/?new=1&cikk=427)

Ezt jol érzékelteti Zsido Ferencnek a Polgari Elet cimii lapban megjelent T6kés palforduldsa? cimii
irasa is. A Szasz Jend ¢és az MPP kozeli lap munkatarsa azzal gyanusitja az EMNT vezetségét
(Toro T. Tibort és Szilagyi Zsoltot), hogy sajat politikai jovojiik biztositasara hasznaljak ki a tar-
gyalasokat, elarulva az alternativat és ezen beliil a Polgari Partot is. (<http://polgarielet.ro/in-
dex.php?option=com_content&task=view&id=3077&Itemid=77>, letdltve: 2009. 02. 16.)

Errél részletesebben L. Tord T. Tibor: Gondolatok egy érdemben el sem kezdett targyalas kudarca-
nak valos okairol. Erdélyi Naplo, 2008, XVIIL. évf. 35. sz. <http://www.hhrf.org/erdelyinaplo/
cikk nyomtatas.php?id_cikk=9614>, letoltve: 2009. 02. 16.

Ezek a kovetkezok: Hargita megyében Sebestyén Csaba, (3-as szam képviseldi valasztokeriilet),
Garda Dezs6 (a 4-es szamu valasztokeriilet), Maros megyében Kincses E16d Marké Béla ellenla-
basaként, Kovaszna megyében pedig Szilagyi Sandor (1-es szamu szenatori keriilet), Rakosi Ja-
nos, (3-as szamu képviseldi kertilet), illetve Fekete Attila (a 2-es szamu képvisel6i valasztokeriilet)
(L. <http://kitekinto.hu/karpat-medence/2008/10/21/hat_fuggetlen jeloltet tamogat az mpp/>,
letoltve: 2009. 02. 16.)

A valasztas eredményének részletes bemutatasat 1. Székely Istvan Gergd: i. m.

L. Kiss Tamas és Székely Istvan hozzaszoélasai: Valasztasi kerekasztal — Miért vesztett 200 000
sza- vazatot az RMDSZ? transindex.ro, 2008. december 19. (<http://itthon.transindex.ro/?cikk=
8702>, letdltve: 2009. 02. 16.)

Uo.

A 2007-es EP-valasztasok kapcsan harom dokumentum és harom hivatalos vélemény:

—az EMNT és szovetségesei altal fémjelzett: Parbeszéd az erdélyi magyar képviselet megtisztula-
saert és megujulasaért (<http://dev.erdely.ma/ujj/dokumentum.php?id=26634>, letdltve: 2009.
02. 16.) és A Tokést tamogatok konkrét cselekvési terve a politikai képviselet megujitasara (<http://
figyelo.transindex.ro/?cikk=822>, letltve: 2009. 02. 16.).

—az RMDSZ tervezete, Kozos nemzeti célokért (<http://dev.erdely.ma/ujj/dokumentum.php?id=
26649>, letoltve: 2009. 02. 16.).

— Toré T. Tibor: Tajkép csata el6tt, targyalas utan. Kronika, 2007. szeptember 21., illetve Marko
Béla: FelelStlen feleldsok. Valasziiton az erdélyi magyar politika. 2007. november 16. Elet és Iro-
dalom, LI. (46) irasai a helyzetrdl.
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— Tord T. Tibor: 2008 — a rendszervaltas vagy a restauracio éve? EP-valasztasok utani pillanatkép.
Kronika — Szempont, 2008. januar 25., a valasztasi eredmények kapcsan irt vitainditoja.

A 2008-as parlamenti valasztasok eldtt négy dokumentum és két hivatalos vélemény

—a megegyezés elvei, Megdllapodas az Erdelyi Magyar Egyeztetd Forum létrehozasdrol cimmel
(RMDSZ <http:/figyelo.transindex.ro/?cikk=914>, letoltve: 2009. 02. 16. és az EMNT <http://
figyelo.transindex.ro/?cikk=917>, letdltve: 2009. 02. 16. javasolta verziokban), illetve a valasztasi
megegyezés, az EMNT altal benyujtott Valasztasi egyiittmiikédés az RMDSZ és az EMNT kozétt
(<http:/figyelo.transindex.ro/?cikk=916>, letdltve: 2009. 02. 16.) és az RMDSZ altal elfogadott
Megallapodas az RMDSZ és EMNT kézott a 2008-as parlamenti valasztasi egyiittmiikédésrol
(<http:/figyelo.transindex.ro/?cikk=913>, letoltve: 2009. 02. 16.).

L. Parbeszéd...

Az oszloposodast a szakirodalomban elfogadott moédon hasznaljuk, amikor tobb tarsadalmi torés-
vonal egymasra helyezkedésével, olyan konfliktualis helyzet alakul ki, amely tovabb épiti ezt a to-
résvonalat, ezzel veszélyeztetve a tarsadalom stabilitasat (Daalder, Hans: Review: The Conso-
ciational Democracy Theme, World Politics, 1974,26(4), 606. p.). Akonszocialis hatalommegosz-
tasos demokraciat az ilyen tipust torésvonalak athidalasara és ,,leszerelésére” dolgoztak ki a tarsa-
dalomtudosok. Habar szakirodalma jelentds, nem célunk mindezt jegyzékbe venni, azonban ki-
sebb-nagyobb kiilonbségekkel abban megegyeznek, hogy egy sikeres hatalom-megosztasos rend-
szer jellemzo6i: 1. anagykoalicio az elitek kozott, 2. a kdlesonds véto, 3. a tarsadalom kiilonb6z6 in-
tézményeinek és szegmenseinek depolitizalasa, 4. aranyossag, 5. a csoportok mozgasterének és
dontéshozatali joganak biztositasa — etnikai torésvonal esetén kulturalis autonomia (részletesen 1.
Daalder: i. m, illetve Lijphart, Arend: The Puzzle of Indian Democracy: A Consociational Interpre-
tation, American Political Science Review, 1996, 90 (2), 258. p.).

Ebben az esetben tehat nem a Bakk Miklos altal leirt, a magyarsag egészének a roman politikai me-
z6be valo oszlopként valo integralasarol, hanem a magyarsagon beliili roman politikai tértol flig-
getlen, belsé torésvonalakra tamaszkodd oszloposodasi projektrdl beszéliink (A Bakk Miklos-féle
elméletet 1. Bakk Miklos: i. m.).

A részletes Uitemtervet 1. 4 Tékést tamogatok konkrét cselekvési terve...

A strukturalista megkdozelités alatt azt értem, hogy a tarsadalmat struktirak dsszességének és inter-
akcioinak fogjak fel, amely felillirja a tarsadalom egészének céljait és annak kimeneteleit
(Burnham, Peter ¢s Jones, Charles: Structuralism. In: McLean, lan (szerk.), Oxford — Dictionar de
politica. Bucuresti, Univers, 2001, 439. p.; a funkcionalista megkdzelités alatt pedig, hogy a tarsa-
dalomnak lehetnek igényei és sziikségletei, melyeket sziikségszeriien ki kell elégiteni (Burnham,
Peter: Functionalism in: McLean, lan (szerk.), Oxford — Dictionar de politica. Bucuresti, Univers,
2001, 187. p.)

L. Kozés nemzeti célokert...

Toroé T. Tibor: Tajkép...

Bakk Miklos szerint pont ez a struktura-konzervatizmus hatarozza meg az RMDSZ baloldalisagat,
hiszen az RMDSZ intézményesitette azt az attit(idot, hogy 6 az egyetlen szervezet, amely legiti-
men kozvetithet a roman politikai struktarak és a magyar k6zosség kozott. Bakk Miklos: Politikai
kozosség és identitds. Kolozsvar, Korunk — Komp-Press, 2008, 218-220. p.

L. Marko Béla: Egy elmaradt...

Megallapodas... — EMNT verzid

Megallapodas... — RMDSZ verzio

Jol foglalja 6ssze példaul a Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl szolo Keretegyezmény ilyen tipust
visszassagait Kardos Gabor: Kisebbségek: konfliktusok és garancidk. Budapest, Gondolat, 2007,
81-85. p.
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A kézirat lezarasa utan ez mar megtortént (szerk. megjegyzése).

L. az EMNT megegyezésrdl sz016 kozleményében: Az autonomia iigye mindennél elébbre valo —
az EMNT kézleménye (<http://erdely.ma/dokumentum.php?id=48174>, letdltve: 2009. 02. 16.)
4 Lijphart: i. m. 262-263. p.

A megegyezés egyik 6 — de szdmokkal nem aldtdmasztott — érve, mondhatni diskurziv fogasa
mindkét fél részérdl a kozosség tagjainak ilyen tipusu igénye. Ez az érvelés fellelheté mind Marko
Béla, mind Tor6 T. Tibor irasaiban.



