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A VEGSO HARC ORAJABAN

BOSNYAK ZOLTAN HARC CIMU HETILAPJANAK BEMUTATASA

Bevezetés

Jelen irasomban Bosnyak Zoltén,! a hirhedt antiszemita kozir6 altal szerkesz-
tett Harc cimdi, széls6ségesen antiszemita hetilapot mutatom be.

A korszak sajt6jaZ igen szines képet mutatott, annak ellenére, hogy a poli-
tikai vezetés igyekezett jogi eszkdzokkel is kontroll alatt tartani a sajtoéletet.
A korményzathoz kozeli médiumok koziil a Budapesti Hirlap emelend? ki, de
ugyancsak fontos szerepet toltottek be a korszakban a katolikus irdnyzatt
sajtéorgdanumok, mint az Uj Nemzedék, az Alkotmdny és a Magyarsdg, mely
utébbi az 1930-as évek végére mar hatarozottan németorientdlt és antiszemi-
ta lappa valt. Az 1938-as els6 zsid6torvényig tobbé-kevésbé folyamatosan 1é-
teztek a liberédlis iranyzat sajtotermékek is, 4m ellentétben a kormanykozeli
médiaval, ezen djsagok a bankszektortol és a nagyipari vallalkozoktdl kap-
tak anyagi tAmogatast. A baloldali, szocidldemokrata politikai tdbornak az
egész korszakban a legjelent&sebb Gjsagja a Népszava maradt, annak ellenére

1 Bosnyak Zoltan (1905-1952) kozépiskolai tanar, radikalis antiszemita Gjsagird, publi-
cista, lapszerkeszt6. Az 1930-as években sorra jelentek meg mtivei, melyek kizarélago-
san az un. zsidokérdést boncolgattak, méghozza a lehet6 legszéls6ségesebb fajbiologiai
alapokrol. Ismertebb mitivei: Févdirosunk elzsidosoddsa, Magyarorszdg elzsiddsoddsa, Pro-
hdszka és a zsidokérdés, Szembe Judedval! Az antijudaizmus kézikényve. 1944-ben 6 szer-
kesztette A Cél cimi radikélis antiszemita folyodiratot és a Harc cim(i széls6ségesen
antiszemita hetilapot. Ez utébbi egyben az altala vezetett Zsidokérdést Kutaté Magyar
Intézet hivatalos kozlonye is volt. A habora utan elmenekiilt Erdélybe felesége roko-
naihoz. A roman titkosszolgalat a nyomara bukkant, s a Duna-csatornahoz vezényel-
ték kényszermunkara, majd kiadtdk Magyarorszdgnak. A bir6ésdg 1952-ben halélra
itélte mint haborus blinost, és kivégezték.

A Horthy-korszak sajt6jarél bévebben L.: Siros Balédzs: Sajto és hatalom a Horthy-kor-
szakban, Argumentum Kiado, Budapest, 2011; PAAL Vince: Sajtészabalyozés és sajto-
szabadsag a Horthy-korszakban, In: UO. (szerk.): Magyar sajtoszabadsig és -szabdlyo-
zds 1914-1989. Elbéaddsok a magyar sajtoszabadsdg torténetéhez (Budapest, 2012. november
15.), Médiatudomanyi Intézet, Budapest, 2013. Forras: <http://mtmi.hu/dokumen-
tum/399/magyar_sajtoszabadsag_es_szabalyozas_1914_1989.pdf> (letsltve: 2015. 09.
27.).

KLEIN Tamds: Adalékok a Horthy-korszak sajtérendészeti szabédlyozasahoz I. (1919-
1931), In Medias Res, 2012/2., 182-198. p.
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is, hogy a politikai vezetés szigortan figyelte és tobb alkalommal is akada-
lyozta mtikodését, vagyis a felftiggesztés eszkozével éltek ellene (emellett
olyan tragikus események is el6fordultak, mint a lap munkatarsainak fizi-
kai bantalmazésa és egy alkalommal meggyilkoldsa). Végiil megemlitend6k
a fajvédo, szélstjobboldali, illetve nyilas irdnyzatt lapok.* Ezek az ajsagok
az 1930-as évek kozepétdl nyertek igazan teret, pairhuzamosan Szalasi Fe-
renc (a tobbszori feloszlatasok miatt valtozé néven tGjra és djra megalakuld)
nyilas pértja népszertiségének novekedésével. Ezen Gjsagok koziil érdemes
kiemelni a Pesti Ujsigot, a Magyar Futdrt, a Nemzet Szavit, hiszen ezek az Gj-
sagok viszonylag dllandoé jelleggel, napilapként jelentek meg (a Magyar Futar
képes magazinként), de meg kell emliteni a nyilasok folyéiratat, az Egyediil
Vagyunkot (szamos egyéb nemzetiszocialista és fajvédo iranyzata djsag is 1é-
tezett, de ezeket - a parthoz hasonléan - tobb alkalommal betiltottak). Az
altalam elemezni kivant Gijsag is a nemzetiszocialista irdnyzata sajtotermékek
kozé tartozik, &m egyvalamiben teljesen kiilonbozott az el6bb emlitettektdl:
a Harc a korméanyzati pénzb6l miikod6 Zsidokérdést Kutato Magyar Intézet
hivatalos kozlonye volt.

Az 1944 méjusa és decembere kozott megjelent lap elemzése tobb szem-
pontbdl érdekes, illetve tanulsagos lehet. Egyfel6l azért, mert a Harc kiemel-
kedett a tobbi, hasonl6 szemlélet(i sajtotermék koziil - mint példaul A Cél
vagy az Egyediil Vagyunk -, hiszen csak és kizarélag az an. zsiddkérdést bon-
colgatta a zsid6 vallastdl kezdve a régi antiszemita élclapok bemutatasan at
egészen a fajbiolégiai ,tanulsagokig”.

MasfelSl a lap értékes informaciéforras arra nézve is, hogy a kozvéle-
ményhez a sajton keresztiil milyen informaciék, hirek juthattak el a hazai
zsidOk sorsarol a német megszallast (1944. marcius 19.) kovetéen. Mindemel-
lett Bosnyak személyes életmtivében is fontos helyet foglal el a Harc, hiszen
majdnem minden héten személyesen 6, a f6szerkeszt6 irta a vezércikket.
Nem feledkezhettink meg arrél sem, hogy a Harc a Zsidokérdést Kutaté6 Ma-
gyar Intézet hivatalos kozlonye volt, mely intézetet a magyar kormény?® hoz-
ta létre, az intézmény igazgatasaval pedig Bosnyakot biztdk meg. A lapban
talalhatd, az intézet tevékenységére vonatkozé cikkek kiilonosen fontosak,
mivel az intézmény miikodését dokumentélo iratanyagok megsemmisiiltek,
amikor a létesitmény székhelyét bombatamadas érte.

A hetilap bemutatasat alapvetéen tematikus bontasban igyekszem meg-
tenni, nem pedig kronologikusan vagy rovatok alapjan. Ennek megfelel6en
sz6lni kivanok a tobbé-kevésbé visszatérd, tipikusnak mondhaté témakrol

4 A nemzetiszocialista sajt6rél L. bévebben: PAksa Rudolf: A magyar szélséjobboldali elit az
1930-as évek elejétol 1945-ig, doktori disszertacio, ELTE BTK, Budapest, 2011, <http://
doktori.btk.elte.hu/hist/ paksarudolf/diss.pdf> (letoltve: 2015. 09. 27.).

5 Itt a németeket mindenben kiszolgalé Szt6jay Dome vezette kormanyra gondolok,
amely 1944. marcius 22-t6] volt hivatalban.
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(példaul a zsid6 vallds, a bolsevizmus és a zsidésag kapcsolata), a lapban
publikédl6 hirhedtebb antiszemita irokrol, személyiségekrdl és cikkeikrol
(Marschalko Lajos,® Endre Léaszl¢?), s természetesen Bosnyék ir6i munkassé-
ga is kiillon témakort képez. Emellett pedig fontosnak tartom, hogy sz6 essék
az intézet tevékenységérdl szo6l6 cikkekrdl, valamint olyan irdsokrol is, ame-
lyek a magyar zsid6k német megszéllas utani sorsat mutatjak be. A felsorolt
témak attekintésével teljes képet kaphatunk errdl a szélsGségesen antiszemi-
ta hetilaprol, s ezzel 1] fejezettel gazdagithatjuk a holokauszt magyarorszagi
torténetét.

Bosnyik Zoltin 1944 el6tti munkdssiga

Miel6tt azonban ratérnénk a lap konkrét elemzésére, érdemes kozelebbrol is
megismerniink Bosnydk személyét, munkéssagat és az 1944-es események-
ben betoltott szerepét.

A szakirodalomban Bosnyék személye az elhanyagoltabb témék kozé tar-
tozik. A legtobb informéciot Gyurgyak Janos A zsidokérdés Magyarorszigon.
Politikai eszmetorténet cimi nagylélegzetti mtivének vonatkoz6 fejezete tar-
talmazza.®8 Emellett megemlitend6 még Holtzer Lorant Bosnyik Zoltin élete
és titokzatos haldla cim cikke,? valamint Ungvary Krisztidn A titkos kapcsolat:
Bosnydk Zoltdn az AVH fogsdgdban cimti irasa.10 Utébbi két iras azonban sok-
kal inkdbb Bosnyék 1945 uténi életére vonatkozoan tekinthet6 értékes feldol-
gozasnak. Szdmunkra, a jelen irasban kevésbé mérvadoéak, hiszen kevéssé

=N

Marschalké Lajos (1903-1968) szélsjobboldali tjsagiré volt fajvédé lapoknal (példaul
Magyar J6vd), 1936-ban koltozott Budapestre, ekkortél regényiréként is szamon tart-
jak. 1945-ben Németorszagba tavozott, haldlaig vezets egyénisége maradt a jobboldali
emigraciénak, melynek vezetd publicistdja. L.: Magyar életrajzi lexikon, <http://mek.
niif.hu/00300/00355/html/index.html> (letsltve: 2015. 04. 25.).

Endre Laszl6 (1895-1946) antiszemita koztisztvisels, Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye
alispanja volt 1938 és 1944 kozott, tobb fajvéds, zsidoéellenes csoportosulas (MOVE,
EME, Kettéskereszt Vérszovetség stb.) tagja. 1944. marcius 19. (a német megszallas)
utan beliigyi dllamtitkar, a vidéki zsidésag deportélasanak egyik f6 felel6se, iranyit6-
ja, a nyilas uralom alatt a hadmtiveleti tertiletek kormanybiztosa. A népbirésag 1946-
ban halélra itélte mint hdborts btinost; kivégezték.

GYURGYAK Janos: A zsidokérdés Magyarorszigon. Politikai eszmetdrténet, Osiris Kiado,
Budapest, 2001.

HoLtzer Loérant: Bosnydk Zoltan élete és titokzatos haléla, Beszéld, 2003. december,
<http:/ /beszelo.c3.hu/ cikkek/bosnyak-zoltan-elete-es-titokzatos-halala>  (letvltve:
2015. 04. 14.).

10 UNGVARY Krisztidn: A titkos kapcsolat: Bosnyék Zoltan az AVH fogsagaban, Szom-
bat, 2002. marcius, <http://www.szombat.org/szombat-magazin/4125-a-titkos-
kapcsolat-bosnyak-zoltan-az-avh-fogsagaban> (letoltve: 2015. 04. 14.).
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térnek ki Bosnyak kozirdi, szerkeszt6i tevékenységére, vagy akar az altala
szerkesztett Harcra. Figyelmiinket utébbiakra kell irdnyitanunk.

Bosnyak - akinek eredeti foglalkozasa kozépiskolai tanar - talan a legter-
mékenyebb antiszemita publicistanak tekinthet6, aki munkassaga soran egy-
reradikalisabb allaspontra helyezkedett, mig végiil a Harc hasabjain 1944-ben
mar a zsidosag pusztuldsat kivanta. Jelen keretek kozott nincs lehet6ségem
teljes életmtivének ismertetésére, de a fontosabbnak itélt irdsokat, konyveket
szemiigyre veszem, hogy az éltala szerkesztett hetilapra jobb ralatasunk le-
gyen.

Bosnyék els6 jelent6s cikke A Cél cimi folydiratban jelent meg Kultiirpoli-
tikai gondolatok cimmel. Mar maga a tény is sokatmondd, hogy ebben a lapban
publikélt, hiszen ennek tijsagiréi kore volt az els6, amely nacionalista és anti-
szemita allaspontjat fajelméleti alapon fejtette ki.ll Ehhez a korhoz csatlako-
zott Bosnydk, ebben a korai irdsdban is - melyben alapvetSen pedagogiarol
és neveléstanrol értekezik - fajbiol6giai alapokon &all. A magyar arisztokra-
ciarol a kovetkez6képpen nyilatkozik: ,Heterogén fajelemekbdl valé felépi-
tettsége, sokszor merdében ellentétes vércsoportok keveredése taldn nem kis
mértékben jarult hozza ahhoz, hogy felsébb tarsadalmi osztalyunkban nem
él - mert ilyképpen nem is élhet - er6teljesebb, tudatosabb, mélyebben gyo-
kerezé faji ontudata.”12 Erdemes ehelyiitt azt is elmondani, hogy Bosnyak
nézeteire a legnagyobb hatéssal kés6bbi baratja, Méhely Lajos professzorl3
volt, aki A Cél cimi foly6irat szerkeszt6i feladatait is ellatta. Anélkiil, hogy
hosszabban kitérnék Méhely allaspontjara,l4 érdemes rogziteni, hogy fajbio-
l6giai nézeteinek kozponti témajat a zsidé-magyar keresztez6dés és a zsi-
doé-magyar egytittélés akkori formdjanak megsziintetése képezte. Szerinte
a vegyeshazassagok ,65%-bol testben-lélekben selejtes, mindenféle 6roklott
bajokkal terhelt s lelkileg is rosszul egyenstilyozott nemzedék jon létre, mely
bipolaris természeténél fogva onmaganak terhe s az egész emberiségnek ve-

11 S7ABO Miklés: Az iijkonzervativizmus és a jobboldali radikalizmus torténete (1867-1918), Uj
Mandatum Kiadé, Budapest, 2003, 298. p.

12 BosNYAK Zoltan: Kultarpolitikai gondolatok, A Cél, 1931. oktéber, 284. p.

13 Méhely Lajos (1862-1953) tanulmdnyait Budapesten végezte, zoologus, szaktertilete
els6sorban a hiill6k, kétélttek, kistermetti emlésok. Az elsé vilaghaborta utan a fajvé-
doékhoz csatlakozott, kidolgozta a magyar fajelméletet, szerkeszt&je és cikkiréja volt A
Cél cimti folyodiratnak, szamos sajat konyvet adott ki a fajbiologia témakoérében. Mind-
emellett elismert egyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja volt.
A masodik vildghdbort utan letartéztattak, mint népellenes és haborts btinost elitél-
ték, fegyhazbiintetést szabtak ki ra, biintetését toltve halt meg 1953-ban.

14 L. err6l b6vebben PAKSY Zoltan: A numerus clausus meghaladédsa: Méhely Lajos és
a ,tudomanyos” fajvédelem Magyarorszdgon az 1920-as években, In: MOLNAR Judit
(szerk.): Jogfosztds 90 éve. Tanulmdnyok a holokausztrol, Nonprofit Tarsadalomkutat6
Egyestilet, Budapest, 2011, 121-134. p.
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szedelme”.15 Véleménye szerint tehét stirgésen meg kell sziintetni a zsid6-
magyar hazassagok lehetdségét. Am Méhely még egy 1épést tett a zsidokérdés
megoldasat illet6en: ,ha a zsidokérdést emberiesen akarjuk megoldani, ak-
kor a zsid6sag meghamisithatatlan faji adottsagainak felhasznéldsaval arra
kell torekedniink, hogy a mai parazita életkozosséget a magyar nemzet javat
szolgalo egyiittéléssé, vagyis a parazitizmust mutualizmussé, a kolcsonos
segitség életkozosségévé alakitsuk at”.16 Mindebbél jol lathat6 a parhuzam,
a fajbiol6giai alapok Bosnydk és Méhely gondolkodasédban. Fontos latnunk
tehat, hogy Bosnydk Zoltan mar palyaja kezdetén is olyan nézeteket vallott
magaénak, melyek sejthet6vé teszik kés6bbi radikalis megnyilvanulasait.
Els6 és azonnal sikert araté miivét 1935-ben publikalta Févdrosunk elzsido-
soddsa cimmel. Kényve nagy népszertiségnek drvendett az olvasok korében:
két kiadést élt meg s tobb mint hiiszezer példanyban kelt el, ami igen impo-
zéans szam. Bosnyak a cimben megjelolt témat itt is a fajbiolégia dltudomanyos
alapjarol kozelitette meg igen lendiiletes stilusban. ,, A f6véros politikai életé-
ben a ghett6szagi demokrécia, a zsiddszellemii szabadelviiség, dlhumaniz-
mus, szabadkémitivesség, egy talmudiz(i radikalizmus és a judeo-marxizmus
tenyészik tarka és buja Osszevisszasagban.”17 A vegyeshazassagrol igy nyi-
latkozott. ,Otvenezer zavaros vérd, kiegyensulyozatlan lelkti, bizonytalan
jellem(i emberkorcs lézeng a févaros utcain.”18 Utébbi mondata kapcsan ne-
héz nem észrevenni a parhuzamot Méhelyvel. Konyve el6revetiti kedvelt té-
mait, melyeket a kés6bbiekben szamos konyvében vagy éppen a Harc hasab-
jain fejtegette. Ilyenek példaul a zsid6k bevandorlasa, tilsilya, a gazdasadgban
és kultaraban betoltott vezet6 szerepiik stb. El kell ismerni, hogy mtive nagy
gonddal késziilt: rengeteg statisztikai adatot vonultat fel, melyeket természe-
tesen mds antiszemita szerz6ktdl vett at. Szamba vette tobbek kozott kerti-
letenként a zsid6 lakosok ardnyat, s6t arra is kitért, hogy a nagyobb alapte-
riilet(i lakdsokban hany szazalékban laknak zsidok. Igy tehat nem csupan a
fajbiolégia oldalarodl, hanem alapos statisztikai adatokkal is a tudomanyosséag
latszatat keltette, de a szamoknak csupan tipikus antiszemita értelmezését
adta. Szorosan kapcsolédik ezen miivéhez az 1937-ben megjelent Magyar-
orszdg elzsiddsoddsa cimi kotete, amely hasonld, a tudomanyossag latszatat
kelt6 sémat kovet, am itt mar fajelméleti meggy6z6désének teljes spektrumat
megtalalhatjuk, tehat az el6z6eknél is radikalisabb alldspontra helyezkedik.
A zsid6sagrol példaul a kovetkezéképpen nyilatkozik: ,, Kezdetben kézenfek-
vonek latszott, a zsidosag egy jol kortilhatarolt kiilon faj. A behat6bb vizsgala-

15 MEHELY Lajos: A magyar fajvédelem pragmatikdja, Held Janos Kényvnyomdaja, Buda-
pest, 1933, 31. p.

16 Uo., 28. p.

17 BOSNYAK Zoltan: Févdrosunk elzsidosoddsa [1935], Gede Testvérek Bt., Budapest, 2000,
8. p.

18 Uo., 19. p.
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tok a fajtabélyegek széles skalaja valtozatossagara mutattak a zsidoknal, ami
kétségkiviil a nagyaranyu fajkeveredés bizonyitéka. [...] A zsidé nép tehat
egy kiilonleges fajkeverék, amely idegentil all szemben az eur6pai népekkel.
Valészintileg ez az oka, hogy a sokféle zsido tipus ellenére, mégis konnyen
felismerhetjiik a zsid6t.”19 Ebben a konyvében mar expressis verbis koveteli a
»zsidokérdés alapos és végleges rendezését”. Ez a végleges megoldas konyve
alapjan valészintsithet6en minimum azt jelenti, hogy a zsidésagot és a ma-
gyarsagot el kell kiiloniteni egymastol, mig az el6z6 kotetben csupdn szigora
numerus clausust kovetelt az élet minden teriiletén.

Nézetei az elkovetkez$ években is csak egyre radikalisabbakkd valtak s
egyre tobb konyvet jelentetett meg. 1938-ban 6t kotete latott napvildgot: Harc
a zsido sajto ellen, A zsidokérdés 1ijabb alakuldsa Magyarorszdgon, Az idegen vér. A
zsidokérdés fajpolitikai meguildagitasban, Erdély 1938-ban, Prohdszka és a zsidokér-
dés. Konyvei részletes bemutatdsara ehelytitt nincs lehet6ségem, am utébbi
konyve alapjan ki kell emelnem, hogy a zsidokérdés megoldasarol vallott né-
zetei tovabb radikalizalédtak. Igy nyilatkozott a kérdésrél. ,Ha a zsidokér-
dést valoban meg akarjuk oldani Magyarorszagon, akkor elkertilhetetlen az
orszag bizonyos foku tehermentesitése a zsidosagtol. [...] Be kell kapcsolod-
nunk minden olyan nemzetkozi akcidba, amelynek célja a kozép-kelet-eu-
ropai zsidé néptomegek Eurdpan kiviili letelepitése.”20 Ennek véghezvitelé-
hez gyakorlati javaslatai is voltak. , Ezzel kapcsolatban az 1914. jalius 1. 6ta
szerzett zsid6 allampolgéarsagok szigortaan feliilvizsgalandok. A kitelepitési
akci6 sordn elsésorban az 4j honpolgarok jonnek szamitasba. Politikai jogo-
kat a jov6ben a zsidosag, mint fajidegen kisebbség nem gyakorolhat. [...] A
honvédelem szempontjabél fontos nagytizemeket, a legfontosabb elsérend
kozsziikségleti cikkeket termel6 nagyvéllalatokat haladéktalanul ki kell saja-
titanunk.”21

1938-ra Bosnyak mar olyannyira elismert szakértdje volt a zsiddkérdésnek,
hogy az els6 zsidotorvény?? képvisel6hazi targyalasakor a javaslatot tamoga-
t6 képvisel6k mar-mar magatol értet6dé médon hivatkoztak Bosnyak mitive-
ire igazolasképpen.?3 Igy egyaltalan nem megleps, hogy 1944-ben a Sztéjay
Dome vezette kabinet az 6 vezetésére bizta az éltaluk létrehozott Zsidokér-

19 BosSNYAK Zoltan: Magyarorszdg elzsidosoddsa [1937], Gede Testvérek Bt., Budapest, 2000.
49-50. p.

20 BoSNYAK Zoltan: Prohdaszka és a zsidokérdés [1938], In: Prohdszka Ottokdr dsszegyiijtitt
zsidotdrgyii frdsai és beszédei. Bosnydk Zoltin bevezetd tanulmdinydval, Gede Testvérek Bt.,
Budapest, 2003, 62. p.

21 Uo., 63. p.

221938. évi XV. torvénycikk a tarsadalmi és gazdasagi élet egyensulyanak hata-
lyosabb biztositasarol. L.: 1000 év térvényei, <http://www.1000ev.hu/index.php?a=
3&param=8070> (letvltve: 2015. 10. 27.).

B L. errél b6vebben SCHWEITZER Gabor: Képvisel6hazi olvasénaplé - anno 1938 (Avagy
kikre hivatkoztak az els6 zsidotorvény targyaldsakor felszoélalé képvisel6k?), In:



A végs6 harc érajaban 181

dést Kutaté Magyar Intézetet, amely a Vorosmarty téren kapott székhelyet.
Emellett Bosnyak az Endre Laszl6 irdnyitasa alatt 4ll6 VII/b beltigyi alosz-
talyon dolgozott, amely elsésorban a zsidékkal kapcsolatos tigyekkel foglal-
kozott. A politikai-kdzigazgatasi karrierjét személyes baratjanak, Endrének
koszonhette, aki maga is koztudottan a lehet6 legradikélisabb antiszemita
nézeteket vallotta magéaénak.2* Az intézethez szorosan kapcsolodott az itt be-
mutatni kivant Harc cimd hetilap is, az intézet hivatalos kozlonye. Ezzel Bos-
nydk elérkezett palyéja csticséra, hiszen egy allamilag szponzoralt intézmény
igazgatasat és egy sajat hetilap szerkesztését is ellatta (s6t A Cél cimi folyo-
iratot is szerkesztette), s kozigazgatasi pozicidja révén a zsidokérdés végleges
megoldasdban nemcsak széban, hanem tettekben is részt vehetett. Emellett a
publikéldst sem hanyagolta el. Szerteagazé munkassagabol a Harcot a kovet-
kez6kben alaposabban is gércsé ald veszem.

A hetilap képi/vizudlis jellegzetességei

Az altalunk vizsgalt lap 1944. majus 20. és december 23. kozott jelent meg,
heti rendszerességgel, szombatonként. Fontos megjegyezni, hogy ez az id6-
szak az, amikor a magyarorszagi zsidok katasztrofdja éppen folyamatban
volt: a jogfosztd rendeletozon és a gettositas végrehajtasa mellett mar a zsi-
dok deportélasa is folyamatban volt.2> A Harc pedig ezen intézkedéseket
volt hivatott legitimalni, a tarsadalmat minimum passziv, de inkabb aktiv,
egytittm(ikod6 magatartasra 8sztonozni, s ehhez nem csupén a bettik erejét
hasznalta fel, hanem a képi megjelenitést is.

Mar maga a cimlap vizudlis megjelenitése is egyértelmiivé tette a lap
iranyvonalat: a cim végén egy villaimként megrajzolt felkialt6jelet lathatunk,
amely éppen belecsap egy David-csillagba. Mar ez is azt a benyomast kelt-
hette az olvaséban, hogy az Gjsag tartalma minden bizonnyal a zsidésaggal
val6 leszamolés kérdéskorével foglalkozik. Fontos a cimlappal kapcsolatban
megjegyezni: a fejlécben rogzitette azt az alapvetd informaciét, hogy a lap a
Zsidokérdést Kutaté6 Magyar Intézet hivatalos lapja.

Végiglapozva a kiadvanyt lathatjuk, hogy a maga koraban és témajéban a
modern propagandaeszkozok széles skéldjat hasznélta. Sok fényképet kozolt
a lehet6 legvéltozatosabb témakban és manipulativ, sokszor gunyoros mo-

KaRsA1 Laszl6 - MOLNAR Judit (szerk.): Kiizdelem az igazsigért. Tanulmdnyok Randolph L.
Braham 80. sziiletésnapjdra, Mazsihisz, Budapest, 2002, 603-626. p.

24 Ez volt az egyik legnyomoésabb érv amellett, hogy megkapja a beliigyi allamtitkari
posztot, hiszen mindenki bizonyos volt afel6l, hogy a zsidokérdés megoldasaban
bizonyosan aktivan és kezdeményezéleg fog mtikodni.

25 A téma részletes és alapos feldolgozasat L.: BRAHAM, Randolph L.: A népirtds politikdja.
A Holocaust Magyarorszigon, I-11., Belvarosi Kényvkiad6, Budapest, 1997.
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don. J6 példa erre a lap munkatarsdnak, Somody Istvannak a (valészintisit-
het6en) kistarcsai internélotaborrol készitett tobbrészes cikksorozata, amely
béséges képanyaggal is szolgalt. A taborban taldlhaté kozos illemhelyrél
készitett felvétel ala a kovetkez6 képaldiras kertilt: ,Rozinak ilyen sem ju-
tott. Az internélétabor vezetdségének nincs moédjaban csempézett, alul-feliil
fatott, stllyesztett fiirdészobaval szolgélnia. De az itt lathaté kozos mosdo
még mindig kiilonb, mint a zsidéndl szolgalt magyar Rozi tisztalkodasi lehe-
t6sége. Neki néha még lavor sem jutott.”26 A képalairas alapjan harom dol-
got érdemes rogzitentink. Egyfel6l az irds tényként kezelte azt az antiszemita
sztereotipiat, mely szerint a zsid6k az orszag vagyonos rétegét képezik, jobb
moédban élnek a magyarokndl: van anyagi keretiik (magyar) cselédet tarta-
niuk. Masfeldl azt is egyértelmiivé tette az olvasé el6tt, hogy fukarok, alkal-
mazottaikkal nyomordsagosan bannak. A ,magyar Rozi” metaforikusan is
értelmezhetd: az egész magyarsag szolgasorban tengdédik a zsidék uralma
alatt. Harmadrészt Somody azt is egyértelmtivé tette ezekben a mondatok-
ban, hogy a képen lathat6 kozos illemhely jo kortilménynek szamit, s a fog-
vatartottak amugy sem érdemelnek tobbet ennél.

Szamtalanszor kozoltek az un. ,zsid6 tipusrdl, fajrél” dehumanizalé fel-
vételeket. Ilyen példaul az augusztus 5-én megjelent lapszam cimoldalan (!)
kozolt foté6 New York polgarmesterérdl a kovetkez6 aléirdssal: ,, La Guardia,
New-York varosanak f6polgarmestere, akinek most Roosevelt fontos megbi-
zatést akar adni a megszallt olasz teriileten. Mellette a kisebb képen valame-
lyik 6sapjat lathatjuk.”2” A kis kép egy csimpénzt abrazol. A képszerkesztés
tudatosan manipulativ: a f6polgarmesterrdl egy olyan pillanatban késziilt
profilképet kozol, mikor (valdszintileg egy beszéd elmondésa kozben) alsé
ajkat enyhén lefelé biggyeszti, s ugyanilyen beéllitassal késziilt a kép a csim-
panzrol is. Az 6sszemontazsolt kompozicié célja tehat, hogy az olvaséban
azt az érzetet keltse, miszerint a zsido faj sokkal inkabb az allatvilaghoz all
kozel, mintsem az emberi fajhoz. Ugyanigy a zsid6k emberi mivoltanak két-
ségbevonasat szolgalja, hogy tobb esetben szandékosan kevésbé joképti fia-
talemberekrél kozoltek fotokat, mint a szeptember 2-an megjelent szaimban
is tették. A zsidok faji jellegzetességeit ecseteld irds képanyagaként tobbek
kozott egy lesovanyodott, szinte teljesen kopasz, elallo fiilé fiatal férfi képét
publikéltdk a kovetkez6 szoveggel: , A szerencsétlen vérkeveredés egy jel-
legzetes alakja.”28 Az ilyen fotok megjelentetése és az alajuk irt sorok mind
ugyanazon célt szolgéltak: elérni az olvasdéban, hogy a lehet6 legkevésbé te-
kintsen emberként a zsidokra. Ennek elérése kulcsfontossagu volt, hiszen a

26 SoMODY Istvan: Egyfitt az egész diszes tarsasag! Zsid6 pénzfejedelmek és iparbarok az
internalétdborban, Harc, 2. szam, 1944. méjus 27., 3. p.

27 Harc, 11. szam, 1944. augusztus 5., 1. p.

28 Harc, 15. szam, 1944. szeptember 2., 8. p.
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tarsadalom bekapcsolasa a zsidokérdés végsé megoldédsaba csak ugy volt le-
hetséges, ha a lakossag a lehet6 legkevésbé tekinti emberi 1énynek az orszag
zsid6 polgarait. Ezt és a tipikus antiszemita el6itéletek erdsitését szolgalta a
lapban a megjelent szamtalan karikattra, melyek az tn. zsidds tulajdonsigokat
nagyitotték fel, tuloztdk el. Igy a Harcban szdmos alkalommal talalhatunk
gornyedt hatd, karvalyorrt, pajeszos zsid6krol késziilt rajzokat.

Jol lathat6 tehat, hogy a hetilap megjelenése, képi vilaga a lehet6 legtel-
jesebben kiakndzta a manipulaci6 lehet6ségeit, igy téve hatékonnya az an-
tiszemita propaganda mtikodését, egyben olvasobaritta téve a gazdag képi
anyaggal a lap irasait. Mindezzel a szerkeszté és munkatdrsai mindossze
egyetlen célt kivantak elérni: minél inkabb megismertetni a magyar tarsadal-
mat a zsidokérdéssel.

Bosnydk és mds, hirhedt antiszemita politikusok, publicistik irdsai

Immar ratérhetiink a lap tartalmanak, cikkeinek bemutatasara. Els6ként Bos-
nyék irasairdl szeretnék szolni, s ezzel egytitt kitérek az ismertebb antiszemi-
ta publicisték, politikusok a Harcban kozolt fontosabb cikkeire is.2?

Erdemes kitérntink Bosnyak A végs6 harc drdjaban cimt cikkére, amelybsl
egy hosszabb részt citalok ide, mert kifejezetten jo 6sszefoglalasa a zsidésag-
gal szembeni antiszemita el6itéleteknek és egyben kival6 kivonata a cikknek,
valamint a szerz6 gondolkoddsmoédjanak is.

A zsid6k megsemmisitették a tarsadalmi élet erkolcsi torvényeit és alap-
elveit, kiméletlentil kisajatitottdk és birtokba vették a gazdaségi élet 6sz-
szes vezet$ intézményeit és pozicidit, és a hasznot és a profitot tették meg
az Uj gazdasagi rend egyetlen céljava. [...] Ugyancsak a zsidok voltak
azok, akik az elégedetlen tomeg felhasznéldsaval az egész orszagot lang-
ba boritani akaré tarsadalmi forradalom megszervezésére vallalkoztak.
A plutokrata és a bolsevista zsidok, bar két kiilonboz6 irdnybdl, de egy
kozos cél, a zsido vilaguralom elérésére torekedtek.30

Ez rogton érthetévé teszi a cikk cimét is: ez ellen a kialakul6ban 1év6 zsid6 vi-
laguralom ellen kell harcolnunk, most érkeztiink el az ellentik folytatott kiizde-
lem végs6 6rajaba, amikor minden el fog d6lni. Emellett ez a néhany mondat jol
ravilagit Bosnyak és a hozza hasonldk logikajara, amely két teljesen ellentétes
gazdasagi-politikai rendszer kozé tesz egyenl6ségjelet oly modon, hogy mind-

2 Itt jegyzem meg, hogy az antiszemita irodalom jellegéb6l adodéan sok az atfedés az
egyes szerzok és témadk kozott, igy példaul Bosnyak irdsait a kovetkezékben is hasz-
nalni fogom.

30 BOsNYAK Zoltan: A végsé harc 6rdjaban, Harc, 1. szam, 1944. méjus 20., 1. p.
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kett6t a zsiddsaghoz koti, és e két rendszernek ugyanazt a végcélt tulajdonitja.
Az antiszemita logikaban ezaltal lehetévé valik a zsidosag hibaztatdsa mindkét
Osszeeskiivés és vilaguralom vizionaldsara is, ami Bosnydk gondolatrendsze-
rében kozponti helyet foglalt el. Emellé sorakoztatta fel a szintén tipikusnak
mondhaté liberalizmusellenességet is. , A zsidosag latta, hogy egy hatalmas
ereji népi vihar van keletkez6ben, amely kértyavarként sodorja el a liberaliz-
mus alapépitményét, amelyre a maga egész hatalmi rendszere felépiil.”3! Ezzel
kifejezésre juttatta azt az ellenszenvet, frusztraciét, melyet az Osztrak-Magyar
Monarchia alapvetden liberélis politikai vezetése irdnt érzett.

Bosnyédk egy masik cikkében a zsidosag elleni harchoz konkrét progra-
mot is adott. Szerinte a zsiddsaggal vivott kiizdelemnek két frontja van: a
propaganda, népi mozgalmak és minden egyéb, a tdrsadalom részér6l meg-
tehet6 1épések, valamint a politikai kormanyzati 1épések, e két front ki kell
egészitse egymast, egytitt kell mtikodnitik. Ne feledjiik, hogy a Sztéjay-féle
kollaboréns kabinet éppen ebben az idészakban bocsajtotta ki a zsidésag to-
talis jogfosztasat és anyagi kisemmizését eredményez6 rendeletézont. Azaz
politika részérdl a sziikséges lépések ekkorra megtorténtek, és Bosnyak re-
ményei szerint ez a folyamat a tovabbiakban is folytatodni fog. Emellett a
szerz6 hatarozottan kiallt a zsidokérdés megoldédsa kapcsan a tarsadalmi rész-
vétel mellett. Javaslatait 6t pontban fogalmazta meg. Els6ként az élettelen pa-
ragrafusokba a lakossagnak kell életet vinnie, hogy a zsidok ne tudjak kijat-
szani. Masodszor 6rkddnitik kell a torvények szigort betartasan, harmadszor
ki kell sztirni a ,kdponyegforgatokat”, negyedszer a rendeletek végrehajtasa
soran a sajnalkoz6 hangokat el kell némitani, s végiil lelket kell verni azokba,
akiket megfert6zott a zsid6 propaganda.32 A Bosnyak éltal felvazolt pontok
mindenképpen figyelemre méltoak, hiszen ezéltal az olvasékozonség irany-
mutatast kapott teendéi felSl, a lap tehat nem csupan tdjékoztatott bizonyos
kérdésekrol, hanem cselekvésre is 6sztonzéleg hatott.

Bosnyék a kés6bbiekben még tovabb ment, s mar nem csupan ttmutatast
adott, hanem megfogalmazza a harc végs6 céljat is egy szeptemberi frasaban:

A végs6 dontés oraja elérkezett. Minden eurépai népnek tudnia kell, ne-
kiink magyaroknak is, csak két at all el6ttiink: nemzeti szabadsag vagy
zsid6 rabszolgasag. Akarattal, hittel, elszdntsaggal és fegyverrel is ott
kell allnunk Eurépa népeinek harci kozosségében, amely egyszer s min-
denkorra meg akarja s meg is fogja semmisiteni a judaizmus gy6zelmé-
ért harcolo vilagzsidosagot.33

31 Uo.
32 BoSNYAK Zoltan: A tarsadalom és zsidokérdés, Harc, 3. szam, 1944. junius 3., 1. p.
3 BOSNYAK Zoltan: A vilagzsidésag, Harc, 16. szam, 1944. szeptember 9., 2. p.
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Ennek tiikrében jol lathaté iven mozog Bosnyak gondolkoddasmédja. A févd-
rosunk elzsidosoddsa cim(i konyvében javasolt numerus clausustol igy jutott el
addig, hogy emberek megsemmisitése mellett tegyen hitet, s ebb6l a harom
altala jegyzett cikkbdl pedig ugyanilyen fokozédé verbdlis agressziot diag-
nosztizalhatunk a lapban is. Ezzel a fokozatossaggal sokakat meggy6zhetett
a zsidokkal szemben elkovetett kegyetlenkedések jogossagarol. Lépésrol 1é-
pésre alakitotta ki (természetesen a mar kezdettSl nem elfogulatlan) olvaséi-
ban azt a meggy6z6dést, hogy a zsidok jogfosztasa, bantalmazésa, deportala-
sa helyes, s6t ebben 6k is tiszta lelkiismerettel részt vehetnek, mert az orszag
érdeke.

A Harc hasabjain Bosnyak mellett id6r6l id6re més hirhedt antiszemita
Ujsagirdk, politikusok is helyet kaptak. Koziiliik els6ként érdemes kiemelni
Endre Laszlot. Az 6 személye azért fontos, mert a Sztdjay-kormény beliigyi
allamtitkaraként & volt az egyik 6 felel6se a vidéki zsidosag gettdsitdasanak
és deportalasanak megszervezéséért és végrehajtasaért. Eppen ezért érdemes
kiemelten kezelniink a julius 8-4n publikalt vezércikkét. Endre Bosnyédkhoz
hasonléan azt a nézetet képviseli, hogy a zsidokkal szemben (is) hdbort zaj-
lik. ,,Ez a harc nem ebben a hdboriban kezd6do6tt, hanem tart azéta mindig,
amiota a zsid6sag a torténelem szinpadéra lépett. Nem volt mindig ennyi-
re nyilt, de a zsidosag részérél mindig kérlelhetetlentil és kovetkezetesen
folyt.”34 Endre ezt a , kovetkezetes harcot” nem csupan allamtitkari makodé-
se sordn folytatta, hanem azt megel6z6en, Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye
alispanjaként is: tevékenysége tipikus példédja a kovetkezetes biirokratikus
antiszemitizmusnak.3? Ezen nem is csodélkozhatunk, ha idézziik a zsidosag-
gal kapcsolatos megnyilatkozasat: , ErGs fajisagat, vérének atorokits képessé-
gét minden mads fajtdval szemben megoérizte, gytloletével maga kiilonitette
el magat a nemzsido6 népek életéb6l.”36 Ebb6l lathato egyfelsl, hogy Endre
is a legszéls6ségesebb fajbiologiai nézeteket vallotta, masfelSl ezzel a mon-
dattal legitimélta az altala végrehajtott kormanyrendeleteket a gettositastol
a deportalasokig.

Endre mellett meg kell emlitenem grof Palffy Fidél3” nyilas képviseld ira-
sat is Meggondolt tervszeriiséget a zsidokérdés megolddsdban cimmel. Palffy ké-

34 ENDRE Laszl6: A zsidosag atja, Harc, 8. szam, 1944. jalius 8., 1. p.

3 L. err6l b6vebben VAGI Zoltan: Endre Laszl6: fajvédelem és biirokratikus antiszemi-
tizmus a kozigazgatédsi gyakorlatban, 1919-1944, In: BRaHAM, Randolph L. (szerk.):
Tanulmdnyok a holokausztrol, 11., Balassi Kiado, Budapest, 2001, 81-153. p.

36 ENDRE: i.m., 1. p.

37 Palffy Fidél (1895-1946) szélsGjobboldali politikus, elszegényedett nemes. A gazda-
sagi valsag anyagilag tonkretette, a nemzetiszocialista eszmék felé fordult, 1933-ban
megalapitotta az Egyestilt Nemzeti Szocialista Partot, melynek programjaval 1939-ben
orszaggytilési képviseld lett. 1940-ben partja egyesiilt Szalasi Ferenc mozgalméval, a
nyilas kormanyban foldmitiveléstigyi miniszter volt, az SS bizalmi embere. A habora
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s6bb Szélasi Ferenc korménydaban a foldmtvelésiigyi miniszteri posztot tol-
totte be, a lap hasabjain is kérlelhetetlen dllaspontra helyezkedett:

Ne legyen eljarasunkban érzelg6sség, se sajndlat, se gytlolet! Hanem
igenis vezessen benniinket kemény és konok politikai akarat, vezessen
benniinket 6ramtiszerii pontos szervezés a zsid6kérdés mostani megol-
dasaban is. [...] Ma mar mi is vilagosan latjuk kegyetlenségiiket [a zsi-
dokét] s ez 1jboli felismerés szolgaltasson okot arra, hogy ezentdl hideg
elszantsaggal, de annal tantorithatatlanabbul jarjuk ezt az utat és ame-
lyen haladva komoly és alapos elgondolas szerint végleg és mindenkorra
megszabadulhatunk a zsidésagtol, ettsl a satani néptdl, vagy talan helye-
sebben: fajzagyvaléktol.38

Ezzel Palfty is kiallt a kormény intézkedései mellett, ugyanakkor megnyilat-
kozésa az olvaséban még inkabb azt a meggy6z6dést erdsithette, mely sze-
rint a zsidosdg nem egyenértékii ember vele, s6t emberi mivolta is kétséges.
A kozismert Gjsagirok kozé tartozott Marschalké Lajos, aki vezércikkében a
zsidoknak az akkori habortban elkovetett btineirdl is szot ejtett: ,,ebben az
iszonyatos vérvadban, a haborua kirobbantdsaban 6k taldltattak btinosnek és
ennek a kaini stigmaja ott fog égni id6tlen id6kig a zsidosag homlokan” .39
Ezzel meggy6zi olvasoit, hogy a haborit nem Németorszadg expanziods po-
litikdja vagy egyéb nagyhatalmi érdek inditotta Gtjara, hanem a zsidok aka-
ratabol indult. Kovetkezésképpen mind a németek, mind a szovetségeseik
(koztiik a magyarok is) akaratukon kiviil kényszertiltek harcra, igy ebben az
»onvédelmi harcban”, mely a zsid6k ellen folyik, nem sziikséges valogatni az
eszkozokben.

Tipikus témidk

Marschalko cikke at is vezet benntinket a kovetkez6 nagyobb lélegzetti kér-
déskorre. Az aldbbiakban igyekszem felvazolni a cikkekben megjelené gya-
kori témadkat, antiszemita vadakat. A bemutatasra kertil6 irasoknak egy célja
volt: a lehet6 leginkabb elmélyitsék a zsiddk iranti gytloletet.

Az el6z6ekben mar lathattuk Marschalkéndl, hogy az egyik ilyen anti-
szemita vadpont a masodik vilaghaborua kirobbantésa. Ez a téma olyannyira

utan a népbirésag elé allitottdk és kivégezték. L.: Magyar életrajzi lexikon, <http:/ /mek.
niif.hu/00300/00355/html/index.html> (letsltve: 2015. 04. 25.).

38 PALFFY Fidél: Meggondolt tervszertiséget a zsidokérdés megoldasaban!, Harc, 12.
szam, 1944. augusztus 12., 3. p.

39 MARSCHALKO Lajos: Az antijudaizmus kiirtasa, Harc, 17. szdm, 1944. szeptember 16.,

1. p.
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hangstlyos, hogy maga Bosnydk is négyrészes (!) vezércikk-sorozatot szen-
telt a témanak. Bosnydk véleménye a kovetkezd: , A tények és a bizonyitékok
megcafolhatatlan sokasaga allitja és igazolja azt a tételt, hogy ez a haboru
nem utolsé sorban a zsidésidg habortja, az 6 akaratdbdl és az 6 érdekeiért
kertilt sor ra s jorészt az ¢ céljait szolgalja.”40 Bosnyak tehat elharitja a fele-
16sséget Németorszagtol és szovetségeseitd], s a holokauszt dldozatait allitja
a vadlottak padjara. Ez a megnyilvanulas egyfel6l egy tipikus btinbakképzési
mechanizmus eredménye: meg kell taldlni a felel6st, aki/akik miatt a béke
véget ért. Ez a felel6s pedig csak a zsiddsag lehet, amely minden szempont-
bol idegen, gyands, és a tobbi néptél eltérs érdekek vezérlik. Masfell mind-
ezzel igazolast nyert nem csupan a hdborus részvétel, hanem a zsidésaggal
szemben foganatositott intézkedések s deportalasuk is jogossa valt, hiszen
harcban allunk veliik. A cikksorozat ezt kovet6 harom részében vizsgal6da-
sanak egyik f6 motivuma a Nagy-Britannia - Egyesiilt Allamok - Szovjetuni6
szovetsége, melyben szerinte a ,,zsid6 elem” az 6sszekot6 kapocs: a plutok-
rata és bolsevista zsid6sag szovetsége. Bosnyak november végén egy tjabb
vezércikkben tért vissza a témara. Ebben végképp egyértelmdsitette, hogy a
habort a zsidésag mive. s ,hamarosan szamot kell adnia Gjabb btinds csele-
kedetiért” 41

A zsidok ,haborts blindsségéhez” szorosan kapcsolodik a zsiddsag és a
bolsevizmus kapcsolatanak boncolgatasa, s6t valéjdban a zsidok 6sszemosa-
sa a bolsevizmussal, a széls6baloldali eszmékkel.

Ebben a témaban is Bosnydk alkotta meg a leggrandiézusabb irdsokat
Zsid6sdg — bolsevizmus cimii vezércikksorozataban. Irasaiban nem csupan
kapcsolatot vél felfedezni a zsidok és a széls6baloldali eszmék kozott, ha-
nem azonositja ezeket egymassal. ,,A bolsevizmus alapeszméi, programja,
szelleme, moédszerei, céljai a zsidésagban gyokereznek és a zsidésaghoz ve-
zetnek el. [...] Zsiddésag nélkiil nincs bolsevizmus, bolsevizmus nélkiil nincs
zsidosag.”42 Tovabba véleménye szerint a bolsevizmust a zsidok kreéltak,
mert egyre nyilvanvalobba valt szamukra, hogy a kapitalizmus eszkozeivel a
vilag népei mar nem lesznek sokdig kizsakmanyolhat6ak. Ezt er6sitik olyan
kisebb irasok is, melyek példdul Karl Marx zsidé szarmazdasat boncolgatjak
s Mordechai-Marx Karolyként emlegetik.43 Ezek az irdsok nem csupan azért
érdekesek, mert j0l prezentaljak az antiszemita elGitéletek egyik tipikus topo-
szat, hanem kapcsol6éddsi pontot is jelent a két vilaghabora kozotti konzer-

40 BosNYAK Zoltdn: A habort és a zsid6sag 1., Harc, 9. szam, 1944. jalius 22., 1. p.

41 BOSNYAK Zoltan: A zsid6sdg Gj rohama Eurdpa ellen, Harc, 27. szam, 1944. november
25,1. p.

42 BosNYAK Zoltadn: Zsidésag - bolsevizmus 1., Harc, 23. szam, 1944. oktober 29., 1. p.

4 Sztalin tanitomestere. Egy pillantas a kommunista kidltvany megalkot6janak és az
internaciondlé megszervezéjének csalddfdjara - Mordechai-Marx Kéroly kikeresztel-
kedésének hiteles torténete, Harc, 19. szdm, 1944. szeptember 30., 7. p.
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vativ-jobboldali politikai irdnyvonalhoz, akik a tanacskodztarsasidg kapcsan
szintén kozos nevezoére hoztak a zsidékat és a kommunizmust.

A ,kommunista zsid6” és a tandcskoztirsasag témédja nem csupan irott
formaban jelentek meg, hanem a lapban megjelent rajzok, karikatturak is er6-
sitették ezt a toposzt. Szdmos karikatarat kozoltek tobbek kozott zsido nép-
biztosokrél, olyanformén dbrazolva 6ket, hogy az egyfel6l humoros, hiszen
zsidoésnak tartott tulajdonsagokat nagyitja f6l, mint példaul a nagy orr vagy
a sotét és gondor haj. Masfeldl azonban a karikatarédk talzéak, a megalazas,
démonizdlds is céljuk ezeknek a rajzoknak a humor, a szérakoztatas mellett.
Ez a fajta manipulativ humor méds formaban is helyet kapott a lap hasabjain.
Tobb alkalommal egyfajta ,régen és most” a rajzok egy része azt dbrazolta,
hogy a korabbi id6szakban a zsid6k milyen gazdagsagban éltek: kényelmes
lakas, draga ruhdk és ékszerek. Alatta pedig azt, ahogyan ,most helyre allt
a rend”, s a zsidok nehéz fizikai munkat végeznek s minden vagyonukat
elvesztették, olyan is akad koztiik, amely a gettéban, szogesdrotok mogott,
sérga csillaggal megjelolve lattatja 6ket. A , szérakoztatast” egyéb eszkozok
is segitették. Zsidovicceket is kdzolt a lap annak bizonyitdsara, hogy a zsi-
doék mindent csupéan csalassal és manipulaldssal tudnak elérni. Erre példa
a kovetkez6 vice is. ,Mi Gjsag, Kohn? - Ma bebiztositottam magam ttiz és
jégkar ellen. - Ttiz ellen?... Ezt értem, de hogy csinélsz te jéges6t?”44 A lap
tehdt a humort a zsiddellenes propaganda szolgalataba &llitotta. Ehhez nem
csupdan a vicceket hasznalta fel, hanem 19. szazadi antiszemita élclapokbdl is
folyamatosan kozolt részleteket, mint a Borsszem Jankd vagy a Fiistdld. Ezzel
arrdl is meggydzte az olvasot, hogy mar az el6z6 évszazadban is létezett a
zsidokérdés.

A humorhoz hasonléan tipikus témanak szamitott a zsid6 vallasrél valo
eszmefuttatas is. Rendszeresen jelennek meg az izraelita vallas szent kony-
vérdl, a Talmudrol cikkek és cikksorozatok, de teritékre keriil a Haggada®®
és a zsid6 linnepek bemutatasa is. A szdmos, e témdaban késziilt iras koziil
kiemelked6nek szamit Prohle Vilmos cikksorozata, amelyben (tobbek kozott)
Mobzes és a kivonulés torténetét targyalta igen sajatos értelmezésben. , Azt
talan mondani sem kell, hogy a borzalmas vérengzést bizonyara nem az »Ur«
vitte véghez, hanem egy ravaszul megszervezett zsido terrorista banda tagjai
jartdk végig a gyanutlanul alvé egyiptomiak hézait. [...] a faraé nem azért
ment hadsereggel a kivonul6 zsid6k utan, hogy 6ket orszagaba visszaterelje,
hanem csupan azért, hogy a galadul befont alattval6itdl kicsalt és elorozott
vagyontérgyakat visszavegye t6liik.”46 Prohle szavai tobb szinten is mani-

44 Harc, 17. szam, 1944. szeptember 16., 5. p.

45 Haggada: a zsid6 vallasi szertartaskor, a szédereste alkalméval hasznalt vall4sos tor-
ténetek gytijteménye, az Egyiptombdl val6 kivonulast meséli el.

46 PROHLE Vilmos: Izrael arculata 5. rész, Harc, 11. szam, 1944. augusztus 5., 5. p.
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pulativak. Egyfel6l a zsid6 vallas elleni nyilt timadas célja, hogy meggy&zze
olvaséit a zsid6 vallds értéktelenségérol. Masfeldl a szerz6 ezzel azt is , bizo-
nyitotta”, hogy a zsidésag mar évezredekkel ezel6tt is kegyetlen és gyilkos
hajlamt nép volt. Cikke végén levonta a végs6 kovetkeztetést mind az izra-
elita vallasrol, mind az ,,6 Istentikrél”: ,,a zsidok Jehovdjat sehogy sem lehet
a mi tiszta Isteneszményiinkkel azonosnak tekinteni, mert a héberek istene
nem az egy igaz Isten, hanem annak megdobbent6, elrettent torzképe, de
egyszersmind leghivebb masolata Izréel lelki arculatanak”.4”

Hirek

A Harc a tipikusnak mondhaté antiszemita toposzok mellett az akkori jelen-
ben zajl6do eseményekre, hirekre is reflektalt, igy az olvasok tdjékozodhattak
a zsidokat érint6 legfontosabb jogfoszto és egyéb intézkedésekrdl, s egyben
ezeket igazol6é magyarazatokat is kaphattak melléjiik.

J6 példa erre Somody Istvan cikksorozata, EQyritt az egész diszes tirsasdg!
Zsido pénzfejedelmek és iparbdrok az interndldtiborban cimmel. A tudésitast nem
is igazan a cikk szovege teszi érdekessé, hanem az a gazdag képanyag, amit
riportjdban kozolt az interndlétaborban fogvatartottakrdl (minden jel szerint
a kistarcsai taborban késziiltek a felvételek). Sokatmondoéak a képalairasok
is. ,,A Périsi Nagydruhdz bevonulasa az interndlétaborba: Képiink kdzepén
kifogastalan bundagallérban Goldbergerné, a volt tulajdonos, egy sereg in-
ternalt btin6z6 zsidoasszony kozott.”48 Utébbi mondat az olvaséban a fogva-
tartottak irdnti részvétet kivanta csovkkenteni, eltiintetni. Azt az antiszemita
sztereotipiat er6sitette Goldbergerné kozéppontba allitasa, miszerint a zsidok
gazdag pénzemberek egytdl egyig, a ,blindz6 zsiddéasszony” székapcsolat
hasznélata pedig bizonyitani kivanta, hogy nem csupan a gazdagsag jellem-
z6 rajuk, hanem az is, hogy vagyonukat torvénytelen eszkdzok segitségével
szerezték meg. A masik képalairas is sokatmondo. ,Kép az utékor szdmara:
széz magyarorszagi zsidé egysorban.”4? A szerz6 ezek szerint tudja, hogy
nemsokara mar nehéz lesz szaz zsidot Osszegyfijteni egy fot6 erejéig, olyan
kevesen maradnak (ha egyéltalan maradnak) az orszag teriiletén. Ezt a riport
szovege is alatdmasztja, melyben a szerz6 tidvozolte a nemzetiszocialista ti-
pust végs6 megoldast. Somody cikkeiben az internalotabor életkoriilménye-
it is ismertette, példaul a mar emlitett illemhelyet vagy azt, hogy harmincan,
negyvenen laknak egy szobdban, mely éallapotot kielégitének talalt: ,tobben
megtetvesedtek. Erre a vilagos, egészséges termekben semmi okuk sem volt.

47 Uo.
48 SomoDY: Egytitt az egész diszes tarsasag!, 3. p.
49 Lo.
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[...] Altaldban emberségesen bannak veliik. Esténként csoportosan a koze-
li munkasfiirdébe viszik 6ket. Hetenként egyszer mindenkire sor kertil. Sok
szazezer magyar dolgozo él e f6ldon, aki szamara nem adodik a heti fiird6zés
lehet6sége sem az elmult liberalis rendszer jovoltabol.”>0 Ennek kapcsan két
dolgot kell latnunk. Egyrészt azt, hogy az olvasokozonségnek pontos infor-
maciét szolgaltattak arrol, hogy a kortilmények messze allnak az egészséges-
t6l. Ugyanezt tdmasztja ald az is, hogy a fogvatartottaknak csak heti egyszer
van lehet6ségiik a tisztdlkoddsra. Mdsrészt Somody stilusaval ismételten a
részvét érzésének eltiintetését célozta. Egyértelmtivé tette a magyar dolgozok
példajaval azt is, hogy még a bemutatott kortilményeket is tal jonak tartja.

A képes beszdmolok mellett a fontosabb zsidéellenes rendeletekrdl is in-
formalédhattak az olvasok, reflexiokkal egybekotve. Ilyen példaul az an. get-
to-rendelet.51 Ebben a témaban Bosnyak irt nagy ivii vezércikket Vissza a get-
toba! cimmel. Bosnyék a legjelent6sebb rendeletnek tartotta ezt, mely végre-
valahara megsziinteti a zsidok és magyarok kozott fenndllo kéaros egytittélést,
mely akadalyozza a tobbi intézkedés végrehajtasat.52 Emellett a gettositassal
végre kikiiszobolhetjiik azt a ,végzetes hibat”, amit a liberalizmus , kovetett
el”, mikor a jogegyenl6ség megadasaval a zsidosagot , kiengedte a gettobol”.
»Razudult a kultarnépekre minden id6k legnagyobb, legtragikusabb politi-
kai, tarsadalmi, szellemi, erkolcsi betegsége, szornyli pusztitast okozva év-
ezredes kultirjavainkban.” Ezzel vilagossa tette, hogy a zsidésag nemhogy
nem tartozik a kultirnépek kozé, hanem csupan egy betegség, amely minden
kulturalis javat elpusztit maga koriil. Ennek a ,,betegségnek” a megallitasara
a gettositas csupan az els6 1épés. A végleges megoldas a zsidosag teljes kite-
lepitése, &m nemcsak Magyarorszag teriiletérdl, hanem egész Eur6pabol.>3

Az olvasék nem csupén a zsiddellenes rendeletekrél kaphattak hirt, ha-
nem konkrét akciokrol is, példaul a zsidok deportalasarél. Bosnyak ezzel
kapcsolatban is kozolt egy vezércikket Virosok, zsidok nélkiil cimmel. frasanak
kozponti gondolataként a kovetkezSket idézhetjiik téle: , Varosaink életében
a zsidoséag tavozasaval Uj, szebb, igazabb és boldogabb korszak kezd6dik.”54
A szerz6 tehat kiéllt a deportélasok mellett, s6t ebb6l eredeztette a varosok el-
kovetkezend6 , boldogabb korszakat”. Ezen véleményét arra alapozta, hogy
szdmba vette azon eurdpai varosokat, ahonnan mar eltizték a zsidokat (pél-
daul Szoéfia, Amszterdam, Berlin, Bécs), és azt a tapasztalatot sztirte le, hogy

50 SoMoDY Istvan: Még a gyari internélételepen is btindzik a javithatatlan zsid6. Lelep-
leztek 9 megvesztegets, szokésre késziil6 zsidot. Hogyan élnek, dolgoznak az inter-
nélt zsid6k a bombazott gyartelepen?, Harc, 6. szadm, 1944. janius 24., 5. p.

51 Az1610/1944. M. E. sz. rendelet, amely a zsid6k lakhelyének kijelolésével és az ehhez
kapcsol6do kérdéseket szabalyozta, 1944. aprilis 28-an jelent meg.

52 BOSNYAK Zoltan: Vissza a gettéba!, Harc, 2. szam, 1944. méajus 27., 1. p.

53 Uo.

54 BosSNYAK Zoltan: Varosok, zsidok nélkiil, Harc, 5. szam, 1944. janius 17., 2. p.
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ezek a varosok zsidok nélkiil is nemcsak képesek tovabb mtikodni, hanem
szerinte virdgzasnak indultak. Ugyanezt latta nalunk is azokon a teleptilése-
ken, ahonnan mar deportéltak a zsidokat: tdvozasuk nemhogy nem okozott
zavart, de estek az élelmiszerarak, visszaszorult a feketepiac, Gsszességében
nyugalom és békesség koltozott a helységekbe. Bosnydk szerint , Varosaink
egy évszazados lidércnyomads alol szabadultak fel”.55 Ez az irds tobb szem-
pontbdl is fontos. Egyrészt mert egyértelmtien lathatd, hogy a deportalasok
a lakossag tudtdval torténtek. Masrészt egyértelmt, hogy koztudottak voltak
az Eur6épa mas részein mar lezajlott deportalasok. Harmadrészt Bosnyak ar-
r6l is meggy6zte olvasoéit, hogy ez a megfelel6 1épés a zsidokérdés végsé meg-
oldésa felé, mert csupan ezutdn kovetkezik be a béke és a fejlédés a varosok
életében.

Erdemes megemliteni, hogy nem csupan hossza cikksorozatbdl vagy
vezércikkekbdl tdjékozodhatott az olvasokozonség. Kisebb irdsok, tudosi-
tasok is érdekesnek mondhatéak. Fényképes beszamoloét kozoltek példaul
Kolosvéry-Borcsa Mihaly &llamtitkdr programjardl, amikor zsidé szerzék
miiveit papirmalmokkal beztizatta s személyesen is jelen volt egy ilyen ak-
ci6nal.’® Még az utolso el6tti, december 16-an megjelent szamban is tala-
lunk érdekes tudésitast. Fényképes beszdmolot kozoltek a budapesti zsidok
gettoba koltoztetésérsl. Nem sokkal korabban pedig az tgynevezett védett
hazakbad? koltoztetésrsl tudoésitottak, s felhaborodottan szamoltak be arroél
is, hogy a budapesti zsid6k visszaélnek a menlevelekkel: rendszeresek a pa-
pirok adasvétele.58 Mindez figyelemre méltd, mert ebbdl egyértelmd, hogy
sokan tudhattak az eseményekr6l. Mindezt olyan talalasban, szovegossze-
fiiggésben tették a Harc tuddsitéi, Gjsagirdi, hogy az olvasok egyetértését és
tdmogatasat lehet6leg megnyerjék, hiszen a zsidok jogfosztasa és deportalasa
csak a tarsadalom legalabb passziv hozzaéllasa mellett folyhatott akadalyta-
lanul. A lap mindent megtett annak érdekében, hogy ezt a passziv hozzaal-
last megteremtse tudodsitasaival, cikkeivel.

A Zsidokérdést Kutato Magyar Intézettel kapcsolatos hirek, informdcick

Mivel a Harc cim hetilap nem pusztan egy széls6ségesen antiszemita sajto-
termék volt, hanem a Zsidokérdést Kutat6 Magyar Intézet hivatalos kozlo-
nye is, igy mindenképpen szélnom kell néhdny sz6t az intézetr6l megjelent

55 Uo.

5 Harc, 6. szam, 1944. junius 24., 2. p.

57 Védett hazak: semleges dllamok védelme alatt all6, zsidok lakhelyének kijelolt hazak
1944 novemberében.

5 Hallatlan tizérkedés, Harc, 28. szam, 1944. december 2., 5. p.
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irasokrdl. Ez azért is fontos, mert - ahogyan mar jeleztem - viszonylag kevés
levéltari forras all rendelkezéstinkre az intézettel kapcsolatban.

A lap maér az els6 szamban fényképes tudositast kozolt az intézet hiva-
talos megnyitésarol.5? A cikkbsl megtudhatjuk, hogy az intézet - amelynek
hivatalos alapit6i: Endre Laszld, Kolosvary-Borcsa Mihély, Zimmermann
Lajos, Lator Géza, Doroghi Farkas Akos, Réthy-Haszlinger Ferenc, Bosnyédk
Zoltan®0 - mar két éve létezett kezdetleges forméban, de addig csupan Endre
jovoltabol rendelkezett a miikddéshez sziikséges helyiségekkel. Most azon-
ban hivatalos keretek kozott kezdhette meg miikodését a Vorosmarty tér 4.
szam alatt. A beszamol6bdl kideriilt, hogy az intézetnek harom {6 részlege
lesz: a konyvtar, a levéltar - ezek a tudomdnyos munkat hivatottak segiteni
- és a propagandaosztaly. Ez utébbinak lesz a feladata az intézet és a koz-
vélemény kozotti szoros kapcesolat kialakitasa, kiadvanyok megjelentetése,
valamint egy kiallitds megszervezése a zsidokérdésr6l. A tudositas kozolte a
megnyiton - melyen Baky Laszl6 és Endre Laszlo beliigyi allamtitkarok is
megjelentek, akik ekozben a zsiddsag gettdsitasat és deportalasat is irdnyi-
tottdk - elhangzott beszédeket is. Ezekben a beszédekben a zsiddokérdés végss
megoldasanak helyeslése és siirgetése mellett természetesen az intézet és a
lap is széba kertilt. ,A magyar kozvélemény mar régen hidnyat érezte egy
olyan lapnak, amely figyelmét kizarolag a zsidokérdésnek szenteli. [...] A
Harc lesz az 6sszekot6 kapocs az intézet és a tarsadalom kozott.”61

A lap be is toltdtte ezt a szerepet. Az intézet a hetilap hasédbjain tette koz-
zé felhivasat partol6 tagsag toborzédsara. ,A zsidosag hatalmi talstlya ellen
vivott onvédelmi harcunk dont6 szakaszahoz érkezett. Nemzeti 1étérdeke-
ink most azt kivanjak téliink, hogy gyors és teljes megoldashoz juttassuk a
zsidokérdést s ezzel végleg kikiiszoboljiik a magyarsag életébdl ezt a kozel
egy évszazad ota allando zavart és nyugtalansdgot okozo problémaét.”62 Eh-
hez a dont6 harchoz kérte az intézet a tarsadalom aktiv részvételét partolod
tagsag formédjaban, tehat gyakorlatilag pénzadomanyokat vartak. Egy héttel
késébb a kovetkezé lapszam beszdmolt a tagsag, az adomanygyjtés sikeré-
r61.93 Ebb6l nem csupén az lathato, hogy a hetilap valoban igyekezett egyfajta
hid-szerepet betolteni, hanem az is, hogy a lakossag részérdl volt igény egy
ilyen intézményre. Olyannyira, hogy egy résziik - a haborta végéhez koze-

%S, I.: A Zsidokérdéskutaté Magyar Intézet tinnepi megnyitasa. Vitéz Endre LéaszI6 al-
lamtitkar a zsid6 hatalmi kdzpont felszdmolasarol és a zsidosag teljes elkiilonitésérsl,
Harc, 1. szam, 1944. méjus 27., 6. p.

60 BENOSCHOFSKY Ilona - Karsal Elek: Vidirat a ndcizmus ellen: dokumentumok a magyaror-
szdgi zsidoiildozés torténetéhez, 1., Magyar Izraelitdk Orszagos Képviselete, Budapest,
1958.

615, I.: A Zsidokérdéskutaté Magyar Intézet tinnepi megnyitésa, 6. p.

62 Harc, 3. szam, 1944. jinius 3., 8. p.

63 Harc, 4. szam, 1944. janius 10., 8. p.
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ledve a mar sztikosebb anyagi keretébdl - sziikségesnek tartotta pénzét egy
ilyen intézet mtikodésének fenntartdsara aldozni. Mindemellett a Harc tobbé-
kevésbé folyamatosan kozolte az intézettel kapcsolatos fontosabb hireket és
kozleményeket, példdul kérték az olvasokat, hogy bocsiassanak konyvtaruk
rendelkezésére régi képeslapokat vagy éppen a Szinhdzi Elet cim lap szama-
it. Augusztus végén tjabb felhivast intéztek az olvasokozonséghez Tisztitsuk
meg a magankonyvtdrakat is! cimmel .64 Az intézet arra buzditotta tehat az olva-
so6it, hogy sajat otthonuk konyvespolcait is , tisztitsa meg”, tavolitsa el a zsido
szerz6k miveit, s ehhez az intézet dfjmentesen meg is kiildte a zsid¢ irok lis-
tajat, ha az adott maganszemély igényt tartott ra. Ehhez az akci6hoz minden
bizonnyal a mar kordbban emlitett Kolosvary-Borcsa Mihdly allamtitkar altal
kezdeményezett konyvbeztuzasok adhattak otletet, melynek sordn az allami
konyvtarakat , tisztitottdk meg”.

A tarsadalommal val6é kapcsolattartds szempontjabol fontos szélnom az
Uzen a Szerkesztd cimi rovatrdl, amely tobbé-kevésbé végig jelen volt a Harc
hasébjain. Ebb6l érdekes idecitalni néhany {iizenetet. ,Uzenet Nyilasnak:
Adatait koszonettel vettiik. [...] N. G.: Levelében emlitett tigyet megfelel6
helyre juttattuk, természetesen sajat feljelentésként. [...] K. Lajos (Obecse):
Varjon tiirelemmel, ebben az tigyben révidesen rendelet fog megjelenni.”®>
Az idézetekbdl tobb kovetkeztetést is levonhatunk. El6szor is fontos latnunk,
hogy az olvasok éltek a lap &ltal nydjtott lehet6séggel, s aktivan tartottak a
kapcsolatot a szerkeszt&séggel, leveleikre nem maradt el a reflexid, a visz-
szacsatolas. Masfel6l egyértelmt, hogy itt nem egyszerti kapcsolattartasrol
volt sz6. A levelek ir6i aktiv médon bekapcsolédtak a ,zsidokérdés végsé
megoldasanak” valamely szintjébe: adatokat szolgaltattak, tigyeket tartak a
szerkeszt6ség elé, melyek feljelentéssel zarultak, s a jogfoszt6 intézkedések
tovabbi iranyahoz adtak otleteket. Az olvasok felSl tehat cselekvé magatartas
volt jellemz6 a zsidokérdésben. Harmadrészt az is kidertil szamunkra, hogy
az intézet, a lap és munkatarsai befolyassal és informacids hattérrel is ren-
delkeztek. Erre utal, hogy egy olvasoi levélben ismertetett tigyet rend6rségi
szintig, feljelentésig tudtak juttatni. Az is igen figyelemremélt6, hogy olva-
sojukat azzal nyugtatjdk meg, hogy az 4ltala kifogasolt témaban rendelet fog
megjelenni. Olyan informdcié birtokaban voltak ezek szerint, amelyr6l nor-
malis esetben nem tudhatnanak. Ez minden bizonnyal ¢sszefiiggésben volt
Bosnydk személyével, aki ekkor a beltigyminisztérium munkatdrsa és Endre
Laszl6 személyes jobaratja volt, igy nyilvan az atlagosnal joval tobb informa-
ci6hoz volt hozzaférése.

Alakossaggal valo kapcsolattartas mellett a lap az intézet tudomdnyos mun-
kajarol is kozolt cikkeket. Ezzel kapcsolatban érdemes megemliteni a Hovd
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lett a zsidohulla a boncterembdl? Zsidotipusok az interndlotdborban cimd irast. Ez
a cikk nem csupan az intézetben foly6 tudomdnyos munkarol adott képet, ha-
nem tokéletes latlelete a lap fajbiolégiai irdanyvonalanak is. A ,,zsid6 tipusok”
antropoldgiai vizsgalatat az intézet megbizasabol végezték el a tdborokban,
Osszesen mintegy haromszaz f6n, ennek eredményét kozolte, természetesen
fényképekkel, melyek vizuédlisan is aldtdmasztottdk a szoveget. A képek a
,zsido faji jellegzetességeket” dbrazoltak (kiilonboz6 ajak- és orrtipusok sze-
repeltek egymds mellett), valamint a kiilonbozé ,,zsidé tipusokat”, amelyek
kiilonbozé fajtak valtozoé aranyu keveredése utjan jottek létre. Ilyen tipusok
példaul az el6azsiai vagy az el6azsiai-negroid. Az antropoldgiai vizsgalatok
eredményét a szerzd a kovetkezéképpen foglalta ossze. , A zsidoésdg mindkét
agaban alacsony rendt és idegen fajtdk szerepelnek, amelyek ilyen 6sszeté-
telben semmiféle mas népnél nem fordulnak elS. A zsidésag a maga nemében
4. n. diszharmonikus korcs.”%¢ Ebbdl egyértelmtivé valt, hogy a szerz6 nem
tartotta sajat magaval egyenértékti emberi lénynek a zsidékat, csupan egy
alacsonyabbrendii organizmusnak. Ezt az tizenetet igyekeztek szovegszert-
en és vizudlis Gton is eljuttatni, illetve erésiteni az olvaséban. Ezt szolgalta
annak bizonygatasa is, miszerint a binézés és a faj kozott szoros kapcsolat
all fenn. Ez a magyarazata annak, hogy a zsid6k altalaban kis kockdzatt, am
nagy haszonnal jar6 blincselekményeket kovetnek el, mint péld4ul a felbujtas
vagy az orgazdasag.%” Ennek az allitasnak kettSs célja volt. Egyfell a zsid6-
sag és a blinozés kozott kapesolatot tételezvén fel azt sugallta, hogy a zsidok-
ban biologiailag kédolva van a bilindzési hajlam, kovetkezésképpen veszélye-
sek. Masfel6l a zsidokkal szembeni klasszikus antiszemita sztereotipidkat is
igazolni szerette volna - méghozza tudomanyos alapon -, miszerint a zsidok
csalassal és mas, ehhez hasonl6 kis btintényekkel jutottak el6re és szereztek
vagyonokat a keresztény lakossag kéarara. Osszességében tehat elmondhato,
hogy a lap hasabjai béséges teret biztositottak az intézet munkajarol valo tajé-
koztatasnak, s emellett a Harc az intézmény megnyitéjan eléiranyzott , 5ssze-
kot6 kapocs” szerepét is ellatta, biztositva az olvasokozonség és a lap/intézet
kozotti zavartalan kommunikaciét.

Kovetkeztetések

Az elmondottak alapjan lathat6, hogy a Harc kiemelkedett a tobbi szélsGjobb-
oldali iranyultsagu sajtétermék koziil, és Bosnyak Zoltan személyes palya-
futdsdban is kiemelked6 helyet foglalt el. Bosnyédk és mellette mas, hirhedt
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szerz6k egyértelmtien markans antiszemita alapra helyezték az djsagot, s ezt
az irdnyt a tobbi szerz6 és kisebb cikkek is hiven tiikrozték. Szdmba vették az
Osszes tipikus zsidéellenes sztereotipiat s minden lehetséges médon igazol-
tdk azokat, felhaszndlva a fajbioldgia ,eredményeit” is. De emellett a lapbol
az olvasok tdjékoztatdst is kaphattak a legfontosabb zsidéellenes akcidkrol,
természetesen olyan kontextusban, hogy azok jogossdgat egy percig sem
vontak kétségbe. Emellett pedig a Harc a tarsadalom és a Zsidokérdést Kuta-
t6 Magyar Intézet kozotti kommunikaciés térként is szolgalt. Mint lathattuk,
az antiszemita gytilolet taplalasat, erésitését nem csupan a szovegek, cikkek
segitették - melyek kozott nemcesak a durva hangvételt irdsok voltak meg-
taldlhatéak, hanem a viccek is -, a fényképek ugyanezt a célt szolgéltdk. A
lap vizualis és szovegszerti tartalma tehat egymast er6sitette, a propaganda
Osszes lehetséges eszkdzét egy cél szolgalataba éllitottak: a zsidokérdés végs6
megoldasanak legitimalasara. A Harc sajat maga is megfogalmazta felada-
tat. ,, A korszerti propaganda, meggy&zés és felvildgositas minden modjat és
eszkozeit fel akarjuk haszndalni, hogy a zsiddsag elleni faji harcunk értelmét,
sziikségét és jelent6ségét mindenki el6tt megvildgitsuk.”®® Az elmondottak
alapjan kijelenthetjiik, hogy ezt a feladatot maradéktalanul elvégezte, s ezzel
hozzéjarult a tdrsdalom azon attittidjének kialakitdsahoz, amelynek koszon-
het6en a lakossdg minimum részvétlen és tétlen maradt a magyarorszagi zsi-
dosag sorsa irdnt.

8 Harc, 3. szam, 1944. jtnius 3., 8. p.





