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ALLAMPOLGARSAG ES IDENTITAS

MAGYARNAK LENNI SZLOVAKIABAN, )
ROMANNAK LENNI SZERBIABAN ES UKRAJNABAN

Kozép- és Kelet-Eurépa tokéletes laboratérium a hatarok, identitasok és al-
lampolgérsagok kozotti interakcidk tanulmanyozésara; a kisebbségek, a la-
kohelyiil szolgal6 orszagok és az anyaorszagok kozotti kapcsolatok pedig
folyamatosan fejlédnek és véltoznak.l Nemzeti kisebbségek élnek szerte az
gjonnan létrejott, nemzetallamiva valoé orszdgokban (nationalizing states);
egyes esetekben az anyaorszag hatardnak kozelében, mas esetekben pedig
tavolabb, a soknemzetiségti birodalmak - mint a Habsburg, az Oszman és
az Orosz Birodalom - elsé vildaghabora utédni, valamint az allamalakulatok -
mint a Szovjetunio, Csehszlovékia és Jugoszlavia - 1989 utani 6sszeomlasat
kovet6 politikai és nemzeti Gjjaalakulasok folyomanyaként. Nemzeti kisebb-
ségekhez tartozok onazonossagat kivanjuk vizsgalni ebben a kontextusban:
olyanokét, akik kozel élnek az anyaorszaguk hatardhoz, ami bizonyos el-
jarésok és jogi eszkozok - példaul allampolgarsag - révén valamiféle vé-
delmet nyujt szamukra. Egy interjikra és fokuszcsoportos beszélgetésekre
épil6 terepkutatas eredményeit alapul véve, osszehasonlité keretben vizs-
galjuk a Szlovakidban él6 magyarok, valamint a Szerbidban és Ukrajndban
é16 romanok esetét; megallapitandd, hogy a kisebbségek hogyan tekintenek
az allampolgarsagra, mint az anyaorszaghoz, illetve a lakéhelyiil szolgélo
- nemzetédllamiva valé - orszaghoz fiz6d6 viszonyaik manifesztacidjara.
Megnézziik, hogy az éallampolgarsag kilonbozé értelmezései milyen vi-
szonyban dllnak a kozosségi kotelékekkel, illetve hogyan hasznalatosak a mi
és 0k kozotti kiillonbség meghatarozasara, valamint hogy vajon beépiilnek-e
- és ha igen, hogyan - a kisebbségi kozosségek tagjainak onazonossagaba;
tekintettel arra, hogy feltételezéstink szerint az identitasstruktira minden
egyén esetében tobbrét(,2 és kiilonbdz6 azonosulési szempontok versenge-

1 BRUBAKER, Rogers: Nationalism Reframed. Nationhood and the National Question in the
New Europe, Cambridge University Press, Cambridge, 1996; BRUBAKER, Rogers:
Nationalizing States Revisited: Projects and Processes of Nationalization in Post-
Soviet States, In: DANERO IGLESIAS, Julien - WEINBLUM, Sharon - STOJANOVIC Nenad
(eds.): New nation-states and national minorities, ECPR Press Colchester, 2013, 11-38. p.

2 HALL, Stuart: Political Belonging in a World of Multiple Identities, In: VERTOVEC Steven
- COHEN, Robin (eds.): Conceiving Cosmopolitanism. Theory, Context and Practice, Oxford
University Press, Oxford, 2002, 25-31. p.
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nek benne egymadssal, att6l a kontextustdl fiiggéen, amelyben az identitas
kérdése el6kertilt.

A tobb helyszinen zajl6 terepmunka két nemzeti kisebbségi csoportot, il-
letve harom orszagot érintett. 2013 oktéberében, valamint 2014 februarjdban
és marciusdban négy fokuszcsoportos beszélgetést bonyolitottunk le Szlova-
kidban ¢él6 magyarokkal, valamint egyet Budapesten, szlovékiai sziiletésti
résztvevokkel, akik atkoltozésiiket kovetben mar hosszi ideje Magyaror-
szégon élnek, a csaladjuk viszont Szlovakidban maradt.? 2012 marciuséban,
majusaban és juniusaban fokuszcsoportos beszélgetéseket és félig strukturalt
interjukat folytattunk Vajdasagban és Kozép-Szerbidban (17 interja és 3 £6-
kuszcsoport), 2014 majusaban és juniusaban pedig Bukovindban és Ukraj-
naban (17 interju és 4 fokuszcsoport). Az egyes - életkori szempontbol hete-
rogén - csoportokban a résztvevék szama ot és tizenkettd kozotti volt. A be-
szélgetések a magyarokkal és a romédnokkal is az anyanyelviikon folytak. A
fékuszcsoportok moderatorai minden esetben azonos kérdéscsoportot vettek
végig, de mindegyik csoportnak megvolt a maga dinamikéja: a beszélgetés
soran minden egyes csoport esetében mdashova kertiltek a hangsulyok. Az
anonim moédon zajlé interjik alanyai kozott voltak olyanok, akik rendelkez-
tek az anyaorszaguk allampolgarsagaval, és olyanok is, akik nem.

A tanulmany a kovetkez&képpen épiil fel. El6szor a kozép- és kelet-eu-
ropai allampolgarsag-politikdk megértéséhez nélkiilozhetetlen koncepciokat
- a nemzeti identitds, valamint az allampolgarsag fogalmat - targyaljuk. Ezt
kovetéen bemutatjuk a hataron tali magyarokra, illetve roméanokra vonat-
kozé6 anyaorszagi nemzetpolitikakat, annak érdekében, hogy megalkossuk a
kisebbségi identitasstruktardkra vonatkozo elemzésiink hivatkozasi kereteit.
Tanulmanyunk £6 része kritikai értékelést nyujt a kisebbségi csoportok kiilon-
boz6 tagjai altal - a nyelvhasznalat és hasonlé mindennapi tigyek kezelése, a
haza meghatarozasa vagy a mi és ¢k kozotti kiillonbségtétel soran - mutatott
identitasstruktarak felismerhet6 mintdzataira és alakzataira vonatkozéan.
Kulonos figyelmet forditunk az allampolgarsagra, illetve arra, hogy kisebb-
ségi kozosségek tagjai hogyan viszonyulnak az anyaorszag altal kinalt allam-
polgérsaghoz: hogy vajon ez a formalizalt identifikdcios csatorna kialakit-e
egyfajta Gj Osszetartozds-érzést, vagy csupan rugalmas és instrumentalizalt
kotelék marad az allam és az egyén kozott. Azt kivanjuk megtudni, hogy
vajon az Gjonnan megszerzett anyaorszagi allampolgarsag modositja-e az
identitasstruktarak hierarchigjat oly médon, hogy az anyaorszag allampol-
garsaga lesz az 9sszes koziil a legkedvesebb.

3 A kutatas a Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont
Kisebbségkutaté Intézete kutatasi projektjének keretében késziilt, amelynek vezet&je
Papp Z. Attila volt.
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Nemzeti identitds és dllampolgdrsig

A nemzeti identitas olyan fogalom, amely politikai torekvések szervezdele-
meként szolgalhat - és gyakran szolgal is. A mi felfogdsunkban a nemzet tu-
datilag konstrualt, elképzelt politikai kozosség,* a nemzeti identités pedig fel-
tételezésiink szerint a kollektiv identitds egy formaja, amely vélogatott, egy-
massal Osszefliggd kulturdlis, etnikai, gazdaségi, politikai, jogi és territorialis
elemekbdl épiil fel.5 A nemzeti identitas mint kulturélis reprezentacios rend-
szer szorosan kotédik az egyediség és a mdsoktol valo kiilonboz6ség érzéséhez
- hatarvonalat htizva a nemzeti értékeket osztok és nem osztok kozé.6 Ebb6l
az értelmezésbdl kiindulva azt feltételezziik, hogy a nemzeti identitds nem
allando és koherens valami, hanem inkabb toérékeny és kontextustol fiiggs.”

Mégis, amint arra Brubaker ravildgit, az allam az egyik legfontosabb té-
nyezd az identitas tekintetében, és ebben az értelemben a nemzet nem csupéan
elképzelt kozosség, hanem fontos politikai projekt is, valamint az 6nazonositas
diszkurziv kerete.® Az dllampolgarsag az éllam és az egyén kozotti viszony in-
tézményesiilt formdja. Ez a viszony leginkdbb jogi elveken alapul; mindazon-
altal az allampolgarsag nem formalis, allandé és egyetemes fogalom, hanem
inkabb ,egy sor kolcsonos, kétséges elvaras az dllamok megbizottjai, valamint
tarsadalmilag konstrualt kategoriak tagjai kozott”.? Az éllampolgarsagi torve-
nyek is sok esetben tartalmaznak arra vonatkozé részt, hogy mit jelent a nem-
zeti kozosség tagjanak lenni.10 Ilyen esetekben az allampolgérsaggal kapcso-
latos allami gyakorlatok olyan csatornaként vagy eszkozként értelmezhetok,
amelynek révén az allam meghatarozza, hogy ki lehet és ki nem lehet tagja
az adott kozosségnek. Az dllam nem ugy kezeli az egyéneket, mint emberek
sokasagdt, hanem mint j6l meghatarozott - és gyakran nem polgari, hanem
etnikai/nemzeti alapon meghatédrozott - kategéridkba sorolt allampolgarokat.
Ez viszont elmossa azt a kiilonbségtételt, amely szerint az dllampolgérok kate-
goridja nem egyezik meg a nemzethez tartozok kategoriajaval.ll

4 ANDERSON, Benedict: Imagined Communities. Reflections on the Origin and Spread of
Nationalism, Verso, London, 1983.

5 SMITH, Antony: National Identity, Penguine Books, London, 1991.

6 TAJFEL, Henri: Differentiations Between Social Groups, Academic Press, Chicago, 1978.

7 DE CILLIA, Rudolf - REISIGL, Martin - WoDAK, Ruth: The Discoursive Construction of
National Identities, Discourse and Identity, Vol 10, No. 2, 1999, 149-173. p.

8 BRUBAKER, Rogers: Ethnicity Without Groups, Harvard University Press, Cambridge,
2004.

9 TiLLy, Charles: Citizenship, Identity and Social History, Cambridge University Press,
Cambridge,1996.

10 BROCHMANN, Grete — SELAND, Idunn: Citizenship Policies and Ideas of Nationhood in
Scandinavia, Citizenship Studies, Vol. 14, No. 4, 2010, 429-443. p.

11 KANTOR, Zoltan: The Concept of Nation in the ECE “Status” Laws, Central European
Political Science Review, Vol. 5, No. 16, 2004, 29-39. p.
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A kozép- és kelet-eurdpai orszagokban a (nemzeti) bnmeghatérozas gyak-
ran etnikai, kulturalis és nyelvi szempontokon alapul, ami ezen 4llamok ese-
tében meghatarozé az allampolgarsaggal kapcsolatos politika, illetve annak
megvaldsulasa tekintetében is. Irina Culic szerint az allampolgéarsag-politikat
ebben a régioban leginkabb a nemzetépitési folyamatok hatarozzak meg, il-
letve ,az elitek és az [uralkod6 nemzetek altal birtokolt] allamra vonatkozo
népszerd viziok alakitjak [...], valamint az [4llam] integritasat és jolétét érin-
t6en érzékelt fenyegetések”.12 Kozép- és Kelet-Européaban bevett gyakorlat
az allampolgarsag felajanlasa az etnikai k6zosség kiilfoldon €16 tagjai szama-
ra. A vilagnak ezen a részén gyakori, hogy a nemzetallamok kvazi-dllampol-
garsagot, allampolgarsdghoz fiz6d6 jogokat vagy kiils6 allampolgéarsagot
nyujtanak az etnikai kozosség kiilfoldon, kisebbségben €16 részéhez tartozok-
nak. Az etnikai kozosség hatdron tili tagjaira iranyul6 efféle proaktiv politika
nemcsak torténelmi kotelékeken vagy Osszetartozas-érzésen alapulhat, ha-
nem az anyaorszagi felelsség elvén is; vagyis azon, hogy az anyaorszagnak
meg kell védenie az etnikai kozdsség szomszédos orszagokban €16 tagjait.

Adott, hogy a régio orszagai multietnikusak, a kiilonb6z6 etnikai kisebb-
ségi kozosségek tagjai gyakran nem az allampolgéarsaguk szerinti orszéggal,
hanem az anyaorszagukkal azonosulnak.l® Ez lehet az egyik oka annak,
hogy gyakran érzik magukat tarsadalmi kiviilallénak: allampolgarai ugyan
az adott orszdgnak, am nemzetiség szempontjabol kiilonboznek a tobbségtol.
Az elidegenedettségnek ez az érzése er6sebben jelentkezik azokban az orsza-
gokban, ahol a kisebbségi kozosségeknek az asszimilacio jelenségével, hat-
ranyos megkiilonboztetéssel, illetve a kisebbségi jogaik korlatozaséaval kell
szembenézniiik. Ezekben az esetekben a lakéhely szerinti orszag allampol-
garsaganak nincs tartalmi jelent6sége, mivel a kisebbséghez tartozok inkabb
az anyaorszaghoz tartozénak érzik magukat.

A kiilfoldon él6 magyarokra és romdnokra irdanyulo
anyaorszdagi nemzetpolitika

A jelenlegi helyzet, valamint a vizsgalt kisebbségi kozosségek jelenleg zajlo
Onazonositasi folyamatainak jobb megértése érdekében tekintsiik at réviden
a szlovékiai magyarok, illetve a szerbiai és ukrajnai roméanok, valamint az
anyaorszagaik kozotti kapcsolatokat; tovabba azt, hogy ezek a kapcsolatok
hogyan alakitjdk tartalmilag a széban forgé orszédgok allampolgéarsag-politi-

12 CuLig, Irina: Dual Citizenship Policies in Central and Eastern Europe, Working Papers
in Romanian Minority Studies, 2009/5, 149-173. p.

13 KymLickA, Will: Multicultural Citizenship. A Liberal Theory of Minority Rights, Oxford
University Press, New York, 1995.
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kajat - azt, ami Constantin lordachi szerint ,a nemzeti »képzelt kozosségek«
Gjraalkotasara iranyul6 altaldnos erdfeszitések része, hatterét pedig a poszt-
kommunizmusban végbemend tarsadalmi-politikai és tertileti Gjjaszervezé-
dés adja”.14

A magyar etnikai k6zosségek szdmara az 1989-es valtozasok tj lehet&séget
teremtettek arra, hogy tjjaszervezzék a kisebbségi 16t intézményi, tarsadalmi és
politikai kereteit - azoknak a nemzetallamivé valé orszagoknak (nationalizing
states) a teriiletén, ahol éltek. Ezzel 6sszeftiggésben az els6dleges és legfonto-
sabb cél a kisebbségi - oktatasi és kulturalis - intézmények (Gjboli) létrehozasa
és fenntartésa, a kisebbségi nyelvhasznalat erésitése, valamint a civil és politi-
kai képviselet er6s halézatanak létrehozasa volt. Ezen okok miatt a rendszer-
valtast kovets korai id6szakban a Magyarorszag és a magyar kisebbségek altal
lakott orszdgok kozotti diplomaciai kapcsolatok kulcsszerepet jatszottak a ki-
sebbségi és tobbségi kozosségek kozotti, orszaghataron belili kapcsolatok ala-
kulésaban.1> Ez a folyamat szakadt meg a magyar statustorvény 2001-es elfo-
gadésaval, ami megvaltoztatta a Magyarorszag és szomszédai kozotti viszony
természetét. A torvény etnikai, jogi és tertileti elveket kombinélva rendelkezett
a hataron tali magyaroknak nytjtandé kedvezményekrdl, amit a szomszédos
allamok ellentmondésosnak talédltak. A jogszabaly a kovetkezé években puhult
ugyan, &m a 2010-es évben a magyar nemzetpolitika 0] irdnyt vett a szomszé-
dos orszagokban é16 magyarok vonatkozasaban, akik szamdara Magyarorszag
kedvezményes honositési eljaras révén tette elérhet6vé az allampolgérségot -
valasztojoggal egytitt -, a nemzet Gjraegyesitését célz6, hatarokon ativel6 nem-
zetépitési folyamat 4j politikai-jogi eszkozeként.

Amikor a kormany javaslatdra a magyar parlament elfogadta az allampol-
garsagi torvény modositasat, amely extra-territorialis allampolgarsag meg-
szerzését tette lehet6vé a szomszédos orszagokban él6 magyar kisebbségek
szamdra - Magyarorszagon val6 tart6zkodas el6irdsa nélkiil -, Szlovakia volt
az egyetlen orszag, amely jogi lépésekkel valaszolt a dontésre. A szlovak kor-
many a magyar dontéssel egy napon fogadta el a szlovak allampolgarsagrol
sz016 torvény modositisat, torvényen kiviil helyezve a kettés allampolgar-
sagot.16 Jollehet korabban Szlovakia tolerélta a kettSs allampolgarsag vise-

14 JorDACHI, Constantin: Dual Citizenship and Policies towards Kin Minorities in East-
Central Europe. A Comparison between Hungary, Romania and the Republic of Mol-
dova, In: KANTOR, Zoltdn - MAJTENYI, Baldzs - IEDA, Osamu - Vizi, Baldzs - HALAsZ,
Ivan (eds.): The Hungarian Status Law Syndrome. A Nation Building and/or Minority
Protection, Slavic Research Centre, Hokkaido University, Sapporo, 2004, 239-269. p.

15SATA, Robert: The Geopolitics of Minority Politics: Minority Rights under Euro-
peanisation in East-Central Europe, In: FISHER, Sabine - PLEINES, Heiko (eds.): The EU
and Central and Eastern Europe. Successes and Failures of Europeanisation in Politics and
Society, Ibidem-Verlag, Stuttgart, 2009, 15-25. p.

16 Predpis ¢. 250/2010 Z. z. Zakon, ktorym sa meni a dopliia zékon Néarodnej rady
Slovenskej republiky ¢.
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l1ését, és 2005-ig maga is allampolgarsagot kinalt az orszaghatarokon kiviil
él6 szlovékoknak,17 a magyar kedvezményes honosités elfogadhatatlan volt
a szlovak kormény szamara.l8 A szlovék politikai elit nem is tagadta, hogy
a szigord torvénymodositds oka nemcsak az az aggodalom volt, hogy az al-
lampolgarsagért folyamodo6 magyarok lojalitdsa megkérdéjelezhetévé valna,
hanem az a félelem is, hogy a Magyarorszag altal biztositott kedvezményes
honositési eljards veszélyeztetné a szlovak allam biztonsagat és tertileti in-
tegritasat.

Amikor Romania mint orszag létrejott 1859-ben,1? illetve 1877-78-ban,20
mintegy 8 milli6 romant tartottak nyilvan az Gjonnan létrejott orszag hata-
rain tal: nagy résziiket a Habsburg Birodalomhoz tartozé régiokban - Bu-
kovinaban, Erdélyben és Banatban -, valamint az Orosz Birodalom részét
képez6 Besszarabidban. Az els6 vilaghdborut kovet6en Erdélyt, Kelet-Bana-
tot, Eszak-Bukovinat és Besszarabiat a Nagy-Roméniaként ismert allamhoz
csatoltak. A legnagyobb kiterjedésti roman allam a két vilaghdbora kozotti
Nagy-Romaénia volt; a jelenlegi Romdnia hatarai a masodik vilaghaborat ko-
vet6en alakultak ki, amikor a teriiletei koziil Besszarabiat, Eszak-Bukovinat
és Hertat (Hercat) a Szovjetuniéhoz, Dél-Dobrudzsat pedig Bulgariahoz csa-
toltdk. A hataron tali roménok nagyrészt a jelenlegi Romania hatdrai mentén
élnek, illetve Kozép- és Kelet-Eurépa szamos orszdgaban képeznek kisebb-
ségi csoportokat. A kivételt a Moldovai Koztarsasag jelenti, ahol a népesség
tobbségének identitdsa - moldav vagy romdn - régota, illetve jelenleg is igen-
csak atpolitizalt kérdésnek szamit. Roménidban ezekre a romanokra a , kiil-
foldi roméanok” (romanii de pretutindeni) kifejezés utal, és a roman kiiltigymi-
nisztériumon beliil kiilon osztaly foglalkozik az tigyeikkel. A , kiilfoldon él6
romanok” kifejezés egyarant utal a szerbiai, ukrajnai és moldovai - 6shonos
kisebbségként é16 - romanokra, valamint az Olaszorszagba, Franciaorszagba
vagy Kanadaba nemrégiben kivandoroltakra.

A roman hat6sagok mar hosszu ideje proaktivak voltak a kiilfoldon é16
romanoknak nydjtand6 tdmogatast és védelmet illetéen; Traian Basescu
példaul nagy tamogatdja volt a moldavoknak, illetve hatarozottan kiallt

171997-ben a Szlovak Koztarsasag elfogadta a szlovak expatridltakrél szolo, 70/1997.
szamu torvényt, és - a régidban els6 orszagként - tertileten kiviili allampolgarsagot
kinalt a kiilféldon é16 szlovakoknak. 2005 6ta a kedvezményes honositasi eljaras csak
azt kovetSen valik elérhet6vé a szlovak expatrialtak szamara, hogy legaldbb harom
évet éltek, megszakitas nélkiil, az orszag tertiletén.

18 KusA, Dagmar: The Slovak Question and the Slovak Answer. Citizenship During the
Quest for National Self-determination and After, In: BAUBOCK, Rainer - PERCHINIG,
Bernhard - SIEVERS, Wiebke (eds.): Citizenship Policies in the New Europe, Amsterdam
University Press, Amsterdam, 2009.

19 Kezdetben a Havasalfoldi és Moldvai Fejedelemségek egytittesen alkottdk az Egyestilt
Roman Fejedelemségeket, amely késébb - hivatalosan - Romania néven valt ismertté.

20 Ekkor kialtottak ki Romania fliggetlenségét az Oszman Birodalomtol.
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a két orszag egyesitése mellett. A szerbiai és ukrajnai romédnok szdmara
nyujtott tAmogatas leginkabb oktatasi, illetve kulturalis jellegti. Mégis, Ro-
mania részérdl a kiilfoldon él6 romédnokat érint6 legfontosabb intézkedés
az allampolgarsagrol szolo torvényhez fiz6dik, amelyet a kommunizmus
bukéasat kovetSen fogadtak el els6 formdjaban, kés6bb moédositottak, am
még mindig el6keriil idénként - és megosztja a feleket - a kozéleti vi-
takban. A Bukovindban - vagyis egy olyan régiéban, amely része volt a
Romaniat képezé torténelmi tartoméanyok egyikének, valamint Nagy-Ro-
manidnak a két vilaghabora kozott - €16 roméanok, csaktagy, mint a szom-
szédos Moldovai Koztarsasag allampolgarai szamara fennall a lehetSség
a romén allampolgarsag visszaszerzésére. Roman allampolgarsagért ezen
keretek kozott azok folyamodhatnak, akik bizonyitani tudjak, hogy felme-
néik kozott volt legalabb egy, aki Nagy-Romania dllampolgéra volt a két
vilaghabort kozott. Az ukran allampolgarok viszont nem tarthatnak fenn
kett6s allampolgarsagot, és le kell mondaniuk ukran allampolgéarsagukrol,
amennyiben roméan &llampolgarokka kivannak valni. Szerbiaban ehhez ké-
pest més a helyzet, mivel a szerb allampolgarokra nem vonatkozik a roman
allampolgarsag visszaszerzésének lehet6sége, ugyanis a Vajdasag és Bel-
s6-Szerbia teriilete sohasem tartozott Roménidhoz. Ennélfogva a szerbiai
romanoknak az allampolgéarsag megszerzésére irdnyulo altalanos eljarason
kell végigmennitik.

Kozdsségi kotelékek és identitdsstruktiirik

Meggy6z6désiink, hogy a kisebbségi, illetve az etnikai identitds nem eleve
adott, hanem konkrét helyzetekben kifejez6d6 konstrukcié. Tovabba, az 6n-
kifejezés eszkoze az egyén szamara. A fékuszcsoportos beszélgetések lehets-
vé tették szdmunkra bizonyos tarsadalmi gyakorlatok nyomon kovetését és
vizsgalatat: azt, hogy az egyének hogyan azonositjdk 6nmagukat, és hogyan
viszonyulnak a kozosség tobbi tagjdhoz. A kisebbségi identitas vizsgalatakor
a kiindul6épontot Brubaker triadikus modellje jelentette - feltételezve, hogy a
Magyarorszaggal, illetve Roméniaval szomszédos orszagokban él6 magyar,
illetve roman etnikai csoportoknak eltér6ek az attittidjei a lakhely szerinti
orszaguk, az anyaorszaguk, valamint sajat kisebbségi kozosségeik irant. Ezek
a tobbszoros kotédések, valamint az a koriilmény, hogy kisebbségi kozossé-
gek tagjairél van sz, sajatos, tobbrétegli identitasstruktara kialakuldsdhoz
vezetnek, amely jol tiikr6z6dik abban, hogy milyen szerepet tulajdonitanak
a nyelveknek, illetve milyen viszonyban allnak a nyelvekkel - mind az anya-
nyelvet, mind a hivatalos nyelvet tekintve.
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Bukovinaban fontosak a kulturalis kélcsonhatésok. Ez itt kicsiben Euroé-
pa, Kelet és Nyugat kozott, az etnikai csoportok kozotti harménia mo-
dellje, ahol eurépaiként élnek az emberek. (MUkr)

Nalunk gyakoribb, hogy kénnyen keverjiik a szlovakot a magyarral.
Gomoron?! megvan a kis belteriink, er6sen kapcsolodunk a szlovakok-
hoz. Elkezdjiik szlovdkul a mondatot, és magyarul fejezziik be. [...] Vagy
néhany roma szét is csempésziink bele... (FG3Sk)

A nyelvek jelent6sége figyelheté meg abban is, hogy a kutatas egyik ukrajnai
résztvevdje - egy fiatal didk (FG1Ukr) - ,,harom nyelven: oroszul, roménul
és ukranul” ir dalszovegeket az altala szerzett zenéhez, mivel ez az a harom
nyelv, amelyekkel folyamatos kapcsolatban all, és amelyek utalnak az iden-
titdsdra. Am ezt a tobbszoros (nyelvi) identitast sziikség sziilte; annak a hely-
nek a sajatos kontextusaban fejlédott ki, ahol ezek a kisebbségek élnek:

A bukovinai romanok mind tudnak romanul, mert az az anyanyelviik,
és mind tudnak ukranul és oroszul. Nem mindenki tud jél ukranul, de
mindenki beszéli az ukran nyelvet, mert muszdj. Bekapcsolod a tévét, és
ukranul megy a hiradé. (FDUkr)

A kisebbségi kozosségek tagjainak nemcsak tobb nyelven kell beszélniiik, de
az onazonossaguk kialakitdsat is neheziti az a kortilmény, hogy a haza (az
anyaorszag) hatarai nem esnek egybe azzal az orszagéval, amelyben élnek.
A résztveviktdl azért kérdeztiikk meg, hogy melyik orszagot tekintik haza-
juknak, mert ezaltal kivantuk vizsgélni, hogy hogyan konceptualizaljak a vi-
szonyukat ahhoz a tertilethez, amelyen élnek, illetve meg akartuk érteni az
anyaallamhoz és lakhely szerinti allamhoz f(iz6d6 kapcsolatukat. A Szlova-
kiaban é16 magyaroktol kapott valaszokbol az dertilt ki, hogy a haza fogalma
regionalis meghatdrozottsagt: azt a régiot értik alatta, ahol a mindennapjai-
kat élik, vagy ahol sziilettek. A résztvev6k sem Szlovakiét, sem Magyarorsza-
got nem nevezték hazajuknak; némelyikiik kifejezetten visszautasitotta, hogy
valasztania kelljen az anyaorszag és azon orszag kozott, ahol él. S6t a véalasz-
adok egy kisebb része szdmdra a haza csupan spiritudlis fogalom, amely a
Kérpat-medencéhez, illetve magahoz a magyar nemzethez kapcsolodik.

Azt is fontos megemliteni, hogy a hontalansig érzését a szlovakiai magya-
rokkal folytatott fékuszcsoportos beszélgetések mindegyikében megemlitet-
te valaki, ramutatva arra, hogy a kisebbségi identitasstrukttrakhoz szorosan
kapcsolodik a biztonsagérzet hianya; ezek a magyar kisebbségi kozosségek
nem Onkéntes alapon, hanem egy politikai dontés - a trianoni békeszerz6dés

21 Torténelmi régid Szlovakia kozépso részén.
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- hatasara jottek létre.22 Néhany résztvevé még tovabb ment, és arr6l szamolt
be, hogy a nemzete 4ltal elarultnak érzi magat - utalva arra a magyarorszagi
népszavazasra, amelynek soran a valaszadok nem tamogattak azt a felvetést,
hogy a hataron tili magyar kozosségek tagjai allampolgarsagot kapjanak:

[...] ami generaciéonkbél nagyon kevés van, aki magyarnak vallja magat,
és Szlovakiat a hazdjanak érzi. Magyarorszag meg, pontosan arrdl a da-
tumrdl felelek,?3 nem vallalta fel az tigyiinket, igyhogy mi agy éliink itt,
hogy itt vagyunk, itt ad6zunk, de hontalanok vagyunk. (FG2Sk)

Mer&ben mas a helyzet azon romanok esetében, akik szdmara a haza definici-
6ja igen gyakran regiondlis alapt, és sokkal biztonsdgosabbnak ttinik. A Szer-
bidban és az Ukrajnaban é16 roman kisebbségek is er6s azonosulast mutatnak
az irdnt a - soknyelviiségre és sokkultaréjusagra éptil6, némelykor idealizalt
- modell irant, amelyben élnek. Ilyenek példaul a szerbiai Vajdasdgban é16
romanok, amint az elhangzott az egyik - a régié févarosaban, Ujvidéken le-
bonyolitott - fokuszcsoportos beszélgetés soran:

Vajdasag szerintem kiilonleges, mert itt olyan sok kiilonboz6 kisebbség
él. Es mind egyiitt élnek. Multikulturélis tajegység, és mi biiszkék va-
gyunk erre. Olyan sok kisebbség él itt egytitt, hogy ez eurdpai szinten
egyediilallo, szerintem. (FG2Ser)

Mind Szerbidban, mind Ukrajndban megfigyelhets, hogy a régidhoz f(iz6-
dé er6s azonossagtudat tovabbi megerdsitést nyer, amikor az odavalésiak
- spontan moédon - Osszehasonlitjdk a helyzetiiket és az érzelmeiket azoké-
val, akik az utébbi idében érkeztek, illetve telepedtek le. Ugy latjak, hogy a
jottmentek valamiképp szakitanak a régié hagyoményaival és kozos kulttra-
javal. Vajdasdgban péld4ul a boszniai hdborts menekiilteket tigy jellemezték,
mint akik ,kihajigaljak a szemetiiket az ablakon”, ,eléggé lobbanékonyak”,
és gyakran okoznak ,botranyokat” (FG1Ser). Hasonloképpen, az ukrajnai
romdnok ugy jellemzik a Bukovinaban él6 galiciaiakat, mint akik kevéssé to-
leransak és ,eléggé izgagdk” (FG3Ukr). Az er6s regiondlis azonossagtudat
mellett a roman kisebbséghez tartozok érzelmileg kotédnek ahhoz az orszag-
hoz, ahol élnek, de nem olyan médon, amint azt Szlovédkiaban tapasztaltuk: a
lakhelytiik szerinti allam iranti lojalitas érzését gyakran emlitik ugyan, am az
nem része a hazara vonatkoz6 fogalmuknak.

22 BARDI Nandor: Magyarorszag és a kisebbségi magyar k6zosségek 1989 utan, Metszetek
-Tarsadalomtudomanyi folyoirat, 2013 /2-3., 40-79. p.

2 Népszavazas az orszaghatdrokon kiviil é16 magyarok extraterritorialis, helyben lakas-
hoz nem kotott dllampolgarsagarol, 2004. december 5-én.
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Mi és 6k

Amint az utols6 példa mutatja, az azonossagtudat konstrudlédasa gyak-
ran fligg attol, hogyan hatarozzak meg azt, hogy kik a mdsok. Itt utalunk
Brubaker és Cooper érvelésére, amely szerint ,az identitds, mint sajatosan
kollektiv jelenség, egy csoport vagy tarsadalmi kategoéria tagjainak korében
meghatarozza az alapul szolgal6, egyszersmind fontos kovetkezményekkel
jaré azonossagtudatot. Ennek az azonossagtudatnak a szolidaritas az elvart
kifejezési formaja.”2* A fokuszcsoportos beszélgetések soran azt is megkér-
deztiik a résztvevdktdl, hogy mit gondolnak a magyarorszagi magyarokrol
vagy a romdniai romdnokrol - megallapitandé, hogy létezik-e az a feltétele-
zett etnocentrizmus, amely kulturalisan és tudatilag megkiilonbozteti a ma-
gyarorszagi/romaniai magyarokat/romanokat a Magyarorszdg/Romania
hatarain kiviil é16 magyaroktol/romanoktol.2>

A valaszok alapjan a kisebbségben él6k szaméra csak kis mértékii az azo-
nossdg a tobbségi magyarokkal. Jollehet volt néhany valaszado, aki beszamolt
bizonyos pozitiv érzésekrél a Magyarorszagon é16 magyarok irdnt, a nega-
tiv el6itéletek dominaltak. Létezik egy mély strukturalis osztévonal, egy lat-
hatatlan tudati korlat: a magyar nemzethez valé tartozas természetes azok
szdmadra, akik Magyarorszagon élnek, mig a szomszédos orszdgokban él6
magyarok szdmadra érzelmi, kulturélis toltetti kérdést jelent, amely megha-
tdrozza a mindennapi életiiket; azt, hogy mit hogyan csinalnak. Azt mond-
hatjuk, hogy a legfontosabb kiilonbségek allandésultak; a hatarok kultarat
meghatarozo szerepe folyamatosan érvényestil, és akkor a legerételjesebb,
amikor a magyar nemzethez, illetve a nemzeti szimbolumok jelentéséhez
val6 viszonyrdl van szo.

XY, [...] 6 ossze-vissza csOkolta a magyarigazolvanyt, amikor atvette...
[...] '12-ben vagy mikor sziiletett az 6reg, és neki ez lelkileg... [...] Kirak-
ta az osszes mésodik vilaghaborts kitiintetését. Es sirt az dreg, amikor
ezt megkapta. Szoval a jelképeket ti ott [Budapesten] nem fogjatok fel, itt
mi jobban. (FG25Sk)

Eszrevehets, hogy amikor a magyarorszagi magyarok tdbbségiként azonosit-
jak magukat mas magyar etnikumuakkal szemben, ez negativ hatdst az utob-
biak 6nazonossagéara nézve. Az is altalanos, illetve mindennapos tapasztalat
volt a kutatas résztvevéi szamara, hogy a magyarorszagi magyarok semmit

24 BRUBAKER, Rogers - COOPER, Frederick: Beyond Identity, Theory and Society, Vol. 29,
No. 1, 2000, 1-47. p.

25 CsEPELI Gy6rgy - ORKENY Antal - SZEKELYI Méria: Nemzetek eqymds tiikrében. Interetnikus
viszonyok a Kdrpit-medencében, Balassi Kiad6, Budapest, 2002.



Allampolgarsag és identitas 69

sem tudnak réluk - alapvetd dolgokat a kozosségekrdl, az életkoriilményeik-
rél -, amint az a nekik feltett kérdésekb6l kideriil:

[...] tdjszolasban beszéltem, és ebbdl kifolyolag azt feltételezték rélunk,
hogy mi elmaradottak vagyunk Szlovakidban. Hogy van-e televiziénk
otthon, meg ilyeneket kérdeztek. (FG2Sk)

Hozza kell tenniink, hogy a szomszédos orszdgokbdl érkez6 magyarokat Ma-
gyarorszagon gyakran bevandorlonak tekintik, illetve - aszerint, hogy me-
lyik orszagbdl valok - egyszertien csak szlovdkként, szerbként, ukrdnként vagy
romdnként utalnak rajuk. Ez az attitlid az érintettek identitasstruktirajaban
is megfigyelhet6, de mintegy a kiilonboz6ség alapjaként konceptualizalodik:

Nekem az, hogy magyar vagyok, nem azt jelenti, hogy én magyar va-
gyok, hanem én hozzatenném, hogy szlovéakiai magyar vagyok, felvidé-
ki magyar vagyok. [...] de... széval... ez egy kiilon fogalom. Mindenfé-
leképpen el kell latni ezzel a jelz6vel, hogy szlovakiai magyar. [...] Mert
mas, mint magyarorszagi magyarnak lenni. (FG5Hun)

Noha a résztvevSk némelyikét mindennapi kapcsolat fizi Magyarorszaghoz,
illetve évtizedekre visszanyul6 ismeretség magyarorszagi magyarokhoz, a
két kozosséget az egymasra vonatkozoé tudas hidnya, valamint a sztereotipi-
ak elvélasztjdk egymastol, leginkabb szimbolikus értelemben.

A roménok esetében - mind Ukrajndban, mind pedig Szerbidban - hang-
sulyosabbnak tlint az azonossagérzet. A Nyugat-Banatban é16 roménok szo-
ros kot6dést éreznek a kelet-banati és a romaniai romanokkal. A tobbséghez
tartozok szintén részesei ennek a regiondlis értelemben vett identitasnak; leg-
alabbis a kisebbségi kozosségek tagjainak elgondoldsa szerint. A romadniai
romdnokrdl, valamint Romdniérdl kialakitott vélemények altaldban kedve-
z6ek - f6leg Romania eurdpai uniés csatlakozésa 6ta -, de az a tény, hogy
mads orszagban élnek, fontos szerepet jatszik az identitasstruktarajukban, am
nem annyira meghatarozé médon, mint a szlovédkiai magyarok esetében. A
kiilonbségekrél egy - Romaniabol szarmazo, Szerbidba attelepiilt - roman
résztveve igy vélekedett:

Vannak kiilonbségek és hasonlésagok az itteni és az ottani romanok ko-
z6tt, csakiigy, mint barmelyik nép esetében: példaul a romaniai szerbek
és a szerbiai szerbek kozott is vannak. Szerintem ez logikus, hiszen egész
élettikben itt éltek, és a kiilonboz6 népek mentalitasa kiilonbozs. De az
6 mentalitasuk a tobbségiekére hasonlit. [...] Az allam, amelyben élsz,
alakit téged. (OPSer)
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A fentiek pontosan ugyanazt tiikrozik, amit egy id6ésebb tjvidéki né fejtett ki:

A szerbek kemények, és 6k tettek engem olyanna, amilyen vagyok. Nem
lehetek puha, mint a palacsinta. (VMSer)

Mindez azt mutatja, hogy a szerbiai és ukrajnai romanok - csakigy, mint a
szlovédkiai magyarok - az azonossagot hangsulyozzak ugyan, de drnyalt iden-
titdsrol tesznek tantisagot,20 az anyaorszagban é16 romanokkal, illetve ma-
gyarokkal 6sszehasonlitasban.

Allampolgdrsig

Allitasunk szerint az allampolgarsag rugalmas kotelékként értelmezhets az
allam és az egyén kozott,2” és kettds allampolgarsag esetén a kiilonboz6 al-
lampolgarsagok értéke eltérs lehet az érintettek szamara.28 Emellett elemez-
ziik és Osszehasonlitjuk az eleve adott szlovék/szerb/ukrén és az iij, egyé-
nileg megszerzett magyar/roman allampolgarsag kiilonboz6 aspektusait,
valamint azt, hogy milyen értéket jelentenek a kutatds résztvevéi szamara.
A cél annak megértése, hogy hogyan integralhat6(ak) - ha egyaltalan - az
allampolgarsag(ok) a résztvev6k identitasstruktarajaba; a kategoriak kozot-
ti kapcsolatok észrevétele; valamint az identitds-/allampolgarsag-hierarchia
ezen kategoriakbol felépiil6 struktirdjanak feltarasa.

A szlovakiai magyarok szinte mindegyike tgy utalt a szlovak allampol-
garsagra, mint az allammal val¢, tires kapcsolatra. A lakéhely szerinti orszag
allampolgarsagat leginkabb csak jogi kotelékként értelmezték, amely jogok-
bol és kotelezettségekbdl all 6ssze. Ennek az az oka - amint azt a kutatas
résztvevéi kifejtették —, hogy nem szlovak nemzetiségti allampolgarokként
kivulallénak érzik magukat; agy érzik, hogy a kozosségiik nem részese az
allamépitési folyamatnak.

Ott van példaul a szlovak himnusz, amit minden éjfélkor leadnak. Azok
a képek, amiket kozben bejatszanak. Minden régiorél van legaldbb egy
kép, kivéve Dél-Szlovékiat. Ez nekem csakis azt jelenti, hogy szdmukra
nem vagyunk részesei a szlovak tarsadalmi és politikai rendszernek, tagy

26 DANERO IGLESIAS, Julien - STANCULESCU, Cristina: Identités nuancées a la frontiere
de I'Union européenne. Cahul, Moldavie, Studia Politica - Romanian Political Science
Review, Vol. 13, No. 3, 2013, 457-475. p.

27 ONG, Aihwa: Flexible Citizenship: the Cultural Logics of Transnationality, Duke Univer-
sity Press, Durham, 1999.

2 S0YsAL, Yasemine Nuhoglu: Limits of Citizenship. Migrants and Postnational Membership
in Europe, University of Chicago Press, Chicago, 1994.
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gondolkodnak rélunk, hogy mi csak ilyen kiviilallok vagyunk, akik itt
élnek, és kész. Es egyébként mi ezt el is hissziik, és sajat magunkrol is azt
gondoljuk, hogy outsiderek vagyunk. (FGSk3)

Hasonl6 attittid figyelhet meg a Romania hatdrain kiviil é16 roménok eseté-
ben is, akik szdmara az egyetlen igazi dllampolgéarsag a roman; barmely mas
allampolgarsag értéktelen:

Megvannak az irataim. Azokban benne van, hogy 1938-ban sztilettem,
ebben a faluban, ebben a jarasban, az év is benne van, az 6ra, a nap.
Es romanul van irva. Aztan jottek a szovjetek, felszabaditottak minket
- megszalltak minket -, és megvaltoztattdk az allampolgarsagunkat.
Elvették t6liink [az iratainkat], és er6szakkal, kérdezés nélkiil beirtak,
hogy ,a Szovjetunié allampolgéara”. Ukrajna a fliggetlenné valaskor
ukréan Aallampolgart csindlt bel6lem. Hogy megkérdezett-e engem
barki? Nem. En ugyanaz maradtam, mint aki sziiletésemkor voltam.
(ABUkr)

Mikozben tgy latjuk, hogy a roman etnikumuak szdmdra a szerb, illetve az
ukran allampolgarsag leginkabb jogi kotelék - kapcsolatot jelent azzal a terti-
lettel, azzal az orszaggal, ahol sziilettek —; pontosan gy, ahogyan az megfi-
gyelhet6 volt a szlovakiai magyarok esetében, am azzal a fontos kiilonbség-
gel, hogy ezekre az allampolgarsagokra altaldnossdgban nem tires vazként
tekintenek. Azonossagérzet - s6t akar lojalitasérzet is - érzékelhet6 az irant
az orszag irant, amelyben élnek, osszefiiggésben a korabban targyalt regi-
onélis azonossagtudattal; illetve talan azért, mert az altalunk megkérdezett
szerbiai és ukrajnai romanok egyarant tgy érezték, hogy van szavuk az or-
szagukban, hogy etnikailag kiilonbdzdek ugyan, 4m jogaikat tekintve egyenldek
a tobbséggel (FG1Ser).

Azt mondhatom, hogy megvan minden jogunk, vannak iskoldink, van
médiank; gy érezziik, hogy itthon vagyunk, idevalésiak vagyunk. Nem
érezziik magunkat kisebbségnek. Igen, lélekszamot tekintve kevesebben
vagyunk, de 6shonosak vagyunk, az el6deink vagy haromszaz éve jottek
ide. (AUSer)

Soha nem éreztem 1igy, hogy barki megtagadta volna a jogomat, hogy
beszéljek, hogy énekeljek, hogy... Nem tudom. Van radiéadénk, vannak
Gjsagjaink, van mindentink. (FG3Ukr)

Ami az anyaorszag altal nyujtott allampolgarsagot illeti, azok a szlovékiai
magyarok, akik magyar dllampolgéarsagot szereztek, err6l az jonnan létestilt
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viszonyrél inkdbb tgy beszéltek, mint a nemzethez - és nem magahoz az
orszaghoz - f(iz6d6 érzelmi kapcsolatrol:

Nekem példdul nagyon fontos volt, hogy a magyar kormény elfogadta
ezt a modositast. [...] Végre [...] itt a kompenzacié 2004. december 5.
miatt. Van egy ilyen torténelmi folytonossag az emberek kozott. Sokaig
nagyokat mosolyogtam magamban, mikor eszembe jutott, hogy van egy
ilyen lehet8ségiink. [...] Végre van egy ilyen hivas az anyaorszagtdl a
korulotte é16 magyarok felé. (FG5Hun)

Hasonl6 érzelmi viszonyuléssal taldlkozhatunk a bukovinai romanok koré-
ben, akik a roman allampolgéarsag visszaszerzését torténelmi alapa jognak
latjak, minekutana a kisebbséget levalasztottak a ,torténelmi anyaorszag”-
r6l (LCUkr); hasonloképpen, amint az Magyarorszag teriiletvesztése sordn
tortént:

[Azok, akik visszaszerezték az dllampolgarsagukat] azért jogosultak az
allampolgarsagra eszerint, mert a sziileik sosem mondtak le a roman al-
lampolgarsagukrol. Megfosztottak Sket t6le. Azt mondhatjuk, hogy Ro-
mania civilizalt, igazsagos torvényt fogadott el most, ami helyreallitja a
torténelmi igazsagot. (NTUkr)

Szerb allampolgéarok szdméra nem érhet6 el a roman allampolgarsag vissza-
szerzésének fent emlitett formaja. Igy tehat a szerbiai roménoknak az allam-
polgarsag megszerzésére iranyul6 altalanos eljarast kell igénybe vennitik, és
vannak olyanok, akik ezt meg is teszik (ECSer). A helyzetb6l ad6ddan néme-
lyek frusztraltak; nem értik, hogy mig a moldovai vagy ukrajnai romanok
visszaszerezhetik az allampolgarsagukat, a szerbiai romédnoknak miért nincs

erre lehet6ségiik (IBSer), és tgy érzik, hogy Romania nem torédik veliik
(NCSer).

Ugy fogok meghalni, hogy nem lesz roméan allampolgéarsagunk. Ma-
gyarorszag megadta az allampolgarsagot a polgérainak, Szlovakia is
megadta, Bulgaria is megadta, Macedonia is megadta és Horvatorszag
is megadta. Mindenki megadta. Csak mi nem kaptuk meg Romaniétol.
A felmendink Romaniabdl jottek el haromszaz éve, és itt telepedtek le.
Romaénok vagyunk, a roméan néphez tartozunk. (NCSer)

Ez az érzés észlelhet6 volt a szlovdkiai magyarok korében is, amikor a nép-
szavazasrol beszéltek, amelynek sordn nem nyert timogatast a felvetés a ma-
gyar allampolgarsag rajuk valo kiterjesztésérdl; ezt sokuk még ma is a nem-
zet altali cserbenhagyésként értékeli.



Allampolgarsag és identitas 73

A szlovékiai magyar résztvevGk tobbsége ugyanakkor nem fogadta el az
allampolgarsag igénylésének alapjaul az , érzelmi okok”-at: az allampolgar-
sag szamukra annak az orszagnak a teriiletével kapcsolodik ossze, ahol él-
nek, és ebbdl a keretbSl nem is kivannak kilépni. A magyar etnikai kozosség
tagjaiként elképzelhetetlennek tartottdk az allampolgarsag igénylését anél-
kiil, hogy igazi kapcsolatuk lenne Magyarorszaggal.

Szerintem a magyar allampolgarsagnak akkor van jelentsége, ha én
Magyarorszagon le is telepedek. Mert akkor mar nem leszek ott szlovék,
mint most, mert most gy neveznek minket. (FG2Sk)

Erdekes ugyanakkor az is, hogy a résztvevok tobbsége mégis abbol indult ki,
hogy az anyaorszag részérél az dllampolgérsag felkindldasa a magyar identitas
megszilarditasat, erdsitését célozza. Mindazonéltal ugy érveltek, hogy a ma-
gyar identitds szamukra nem kapcsolédik dssze a magyar allampolgarsaggal:

Fel lehet nevelni itt a magyar nemzedéket. Itt is ugyanigy megvannak
a jogaink, vannak iskoldink [...] En nem érzem azt, hogy hasznom szar-
mazna abbdl, hogy felvegyem az allampolgarsagot. [...] Nem att6l lesz
valaki magyar nemzetiség(i, hogy most odabiggyesztik [...], hogy 6 ma-
gyar allampolgar. (FG4Sk)

Valami hasonl6 tapasztalhat6 a kiilfoldon él6 romanok esetében is; azt illets-
en, hogy a nemzethez val6 kétédés talmutat szamukra az allampolgarsagon:

Mitél lenne jobb egy ttlevélt6l? Roman vagyok, a férjem is romén, a szii-
leim... A gyerekeim romén iskolaba jarnak. Romanul beszélek. Mi sziik-
ségem lenne romén utlevélre? Roméannak érzem magam, itt. Es nincs
utlevelem. (FG2Ukr)

Ismét masok inkabb eszkdz mivolta miatt dontenek az allampolgarsag mel-
lett. Sem Szlovakia, sem Ukrajna nem engedélyezi a kett6s allampolgarsagot.
Hogy, hogy nem, sokan azok koziil, akikkel taldlkoztunk, arrél szamoltak be
- illetve azt kozolték indirekt médon -, hogy kett6s allampolgarok (DCUkr,
VTUkr); illetve azt, hogy Ukrajndban sokaknak van két allampolgéarsaga
(NHUKkr). Az ukran allampolgarok tgy tartottak, hogy a kett6s allampol-
garsag ,nem megengedett” ugyan, de ,nem tiltott” (Fg2Ukr), és elmondtak,
hogy a gyanu szerint egyes ukran hatésagi személyek szamos kiilonb6z6
allampolgarsaggal rendelkeznek, némelyikiik ,négy, 6t vagy hat” kiilonbo-
z6 éllam polgara (FG2Ukr). A hatarérok is megértéek, ha olyan ukran &l-
lampolgarral taldlkoznak a hatdron, akinek roman és ukran utlevele is van
(VBUkr), noha nemrégiben ,sokakat megbiintettek” kett6s allampolgarsag
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miatt (FG2Ukr). Az allampolgarsag megszerzése szabad utazast jelent annak,
akinek ,elege van Ukrajndbol” (ABUkr), illetve elkertilhet6vé teszi szamaéra,
hogy illegélisan kelljen dolgoznia Eurépaban.

Az itteniek koziil sokan mondjak magukat romédnnak... Sokan mennek
eskiit tenni Romanidba. Ez egy vicc. Azt akarjak, hogy szabadon utaz-
hassanak Eurépéba, hogy dolgozhassanak. Eurépaba menni nem egy-
szer(, a vizum sokba kertil, és altalaban csak turistaként mehetsz. Es ak-
kor illegalisan vagy Eurépaban, és bujkalnod kell. Amig el nem kapnak.
Ha elkapnak, visszakiildenek. Es akkor kezdédik minden elslrél, hacsak
nincs roman ttleveled. (VBUkr)

A masodik allampolgarsag instrumentalis értelmezése megfigyelhet az
egyik vajdaséagi résztvevd példéjan keresztiil is. A beszélgetés soran nemcsak
a Romania &ltal nyujtott allampolgarsag, hanem a magyar allampolgérsag is
felmeriilt véalasztasi lehet6ségként. A Magyarorszag altal kinalt, kedvezmé-
nyes honositési eljaras révén megszerezhet6 allampolgarsag ugyanis szintén
opci6 lehet, ha valaki ,Nyugatra akar menni”: ki akar szabadulni a kortil-
mények fogsdgabdl, illetve jobb életet akar élni. Egy eurépai unids orszag
allampolgarsaga tehat olyan tobbletnek tekinthets, amelynek révén kiilfoldre
lehet utazni, jobb vilagot latni (FG2Ser), és egyesek ,csak az elmenés miatt”
»csindljak”, mivel az ,jobb életet” jelent (FG2Ser).

Tizenotszor folyamodhattam volna bolgar allampolgarsagért, és talan
fogok is egyszer. Csak hat kétszer is el kellene menni Széfidba, és az elég
nehézkes, mert elég messze van. (NCSer)

A jelek szerint tehat némelyek tgy értelmezik a helyzetet, hogy ha a vajda-
sagi romanok nem kapnak dllampolgéarsagot Romaniatol, akkor megprobal-
kozhatnak a magyar allampolgarsag igénylésével - vagy a bolgér allampol-
garsagéval, amint az utolsé példa mutatja -, mivel erre jogilag lehetSségiik
van (FG2Ser).

Mindazonaltal a kutatds sordn a roman identitdshoz f(iz6d6 ilyetén,
instrumentalizalt kot6dési formak mellett gyakorta azonosithaté volt mas
- nem instrumentalizalt - kot6dés is a nemzeti identitashoz. Azok, akikkel
Szerbiaban és Ukrajnaban beszéltiink, mind erds lojalitdst mutattak az or-
szag irant, amelyben élnek, ugyanakkor erés romén identitast is mutattak
(MMSer, TUSer, OMUKkr, VTUkr); koztiik olyanok, akik még soha nem jartak
Romaéniaban (DSSer), s6t még olyanok is, akik nyilvanos helyzetekben néha
kissé szégyellik, hogy romanul beszélnek (MMSer, FG1Ser, FG1Ukr, FG2Ukr,
FG3Ukr). Arra a kérdésre, hogy folyamodnédnak-e magyar allampolgérsa-
gért, a szerbiai romanok koziil néhanyan azt valaszoltdk, hogy ,idegennek
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éreznék magukat”, mivel ,nem beszélnék a nyelvet” (ECSer), vagy azt, hogy
ezzel ,eladnak magukat” (DSSer).

Kovetkeztetések

Noha az anyaorszagi nemzetpolitika hattere, illetve mozgatérugoi eltéréek
Magyarorszag és Roménia esetében, mégis felfedezhetiink hasonlésagokat
az allampolgarsag-politikdjuk hatasait tekintve. A nemzet(-ajja)épitésre ira-
nyulé anyaorszagi politika szempontjabol mindkét esetben alapeszkoz az al-
lampolgarsag kiterjesztése. Mindazonaltal, amint azt fentebb lathattuk, az al-
lampolgarsagi intézkedések kedvezményezettjei nem értékelik egyforman az
allampolgarsagot, illetve kiilonbségtételre hajlanak. Ennek szamos oka lehet,
tekintve, hogy az egyének szdmadra az allampolgarsag nem hordoz egyforma
értékeket. Peter Spiro szerint ,a kett6s dllampolgarsag szinte mindig azzal jar,
hogy az egyik allampolgarsag kedvesebb a masiknal”,2? és megfigyeléseink
szerint ez a vélasztas kontextustdl fiigg, illetve jelent6s mértékben tiikrozi a
kisebbségi kozosségek tagjainak egyéni koriilményeit.

A legfontosabb kiilonbség a szlovakiai magyarok és a szerbiai romédnok
dontései kozott osszeftiggést mutat az EU-allampolgarsaggal. Megjegyzen-
d6, hogy a szlovakiai magyarokkal folytatott fokuszcsoportos beszélgetések
egyike soran a résztvevik kozott mély ellentétek alakultak ki a kedvezmé-
nyes honositas kapcsan - néhanyan a nemzethez tartozas formalis bizonyi-
tékanak, az érzelmi kotelék papiron val6 rogzitésének lattak, mig masok el-
képzelni sem tudtak olyan okot, ami miatt érdemes lenne igénybe venniiik az
eljarast. A szerbiai és ukrajnai romanok korében kisebbségben voltak azok,
akik szerint nincs sziikség roman allampolgarsdgra ahhoz, hogy romannak
érezzék magukat; a tobbség gy tekintett az anyaorszdg allampolgarsaga-
ra, mint kilépdjegyre,30 amely bovitheti az életlehetSségeiket. A kutatasba
bevont romanok tobbsége esetében tehat az allampolgarsag nyilvanvaléan
instrumentalizalt felfogasara deriilt fény, mig a magyar megkérdezettek ko-
ziil csak néhanyan fejeztek ki ilyen attittidoket.

Ervelhetiink gy, hogy az anyaorszag altal biztositott kedvezményes hono-
sitasi eljaras - kiilonb6z6 okokbdl bar, de - fontos a kisebbségi kozosségek tag-
jainak onazonossaga szempontjabol. Az érzelmi okok, az dsszetartozds érzése
csak akkor kertilnek el6térbe, ha az allampolgarsag igénylésének nincsenek gya-
korlati, instrumentalis okai. Mindazonaltal az anyaorszdg allampolgarsaganak

29 SPIRO, Peter: Dual Citizenship as Human Right, International Journal of Constitutional
Law, Vol. 8, No. 1, 2010, 111-130. p.

30 BIEBER, Florian: Dual citizenship can be a solution, not a problem, In: BAUBOCK, Rai-
ner (ed.): Dual Citizenship for Transborder Minorities? How to Respond to the Hungarian-
Slovak Tit-for-tat. EUDO Citizenship, EUI Working Papers, RSCAS, Fiesola, 2010/757.
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jelent6ségét nem szabad talbecstilni, tekintettel arra, hogy a regiondlis identitas
meghatdrozobb az anyaorszag és a lakohely szerinti orszag hataran é16 etnikai
kisebbségek identitasstruktirajaban. Lathattuk, hogy az etnikai kisebbséghez
tartozok - attol fiiggden, hogy megitélésiik szerint tiszteletben tartjak-e a jogai-
kat - érezhetik magukat nem szivesen latott dllampolgaroknak avagy a politikai
kozosség biiszke és egyenl6 tagjainak is a lakohelytik szerinti orszagban.

Noha léteznek eltérések a tekintetben, hogy a kisebbségi kozosségek tag-
jai mennyire tartjak kiilonbozének magukat az anyaorszédgban él6kt6l, meg-
jegyzendd, hogy mind a magyar, mind a roman etnikumuak kiilonb6zének
tartjdk magukat a magyarorszdgi/roméniai magyaroktél/romanoktdl. Az
ilyen érzéseket csak tovabb fokozza az anyaorszagi - tobbségi - kozosségek
tagjainak tudatlanséga, akik gyakran semmit sem tudnak a hatdron tal él6
kozosségekrol, vagy pedig masodrangunak tekintik a nemzeten beliil a ki-
sebbségi kozosségek tagjait. Utobbiak szamara a helyi vagy regionélis k6zos-
ség els6bbséget élvez a nemzethez mint nagyobb kozosséghez képest; illetve
a kisebbségi sorban éI6k els6dleges érdeke az, hogy identitdsukat megériz-
z€k az olyan kihivasokkal szemben, mint az asszimilaci6, az elvdndorlas és a
magas munkanélkiiliségi rata.

A hatér két oldalan €16 etnikai kozosségek kozotti korlatokat, tigy tlinik,
a helyi/regiondlis kiilonbségek tartjak fenn, illetve az, hogy a kisebbségi ko-
zosségeknek a lakohelyiik szerinti dllam polgaraival - és nem az anyaorszag
polgéraival - val6 egyiittélést illetGen van tapasztalata. A kedvezményes
honositési eljarés, illetve az Gjonnan szerzett anyaorszéagi allampolgérsag
nagyon fontos lehet - akar érzelmi, akér instrumentalis okokbdl -, de csak
az érintettek bizonyos része szamara. Méasok tudomast sem vesznek mind-
errdl, azt vallva, hogy a nemzeti identitdsuk sokkal inkabb fiigg attdl, hogy
fenntarthassak és fejleszthessék helyi/regiondlis identitasukat - jogaik, illet-
ve kisebbségvédelmi intézkedések révén. A fentiek mind azt sugalljak, hogy
olyan folyamatos kolcsonhatdsoknak lehetiink tandi, amelyek az etnikai ko-
z0sségek egyes tagjainak kiilonboz6 identitasai kozott zajlanak; annak, hogy
mindenki az adott kontextusra jellemzé koriilmények kozepette épiti, illetve
épiti Gjra a kiillonb6z6 identitasainak hierarchiajat.

Azok a résztvevok, akik helyeselték a magyar kormdny altal kinalt kedvez-
ményes honositasi eljarast, az dllampolgérsagot dsszekapcsoltak nemzeti azo-
nossagtudatukkal. A kutatas ezen résztvevoi szdmara a magyar allampolgar-
sag a magyar nemzethez tartozas érzésével egyenld, illetve azzal, hogy igazi,
papiralapii viszony f(izi 6ket az anyaorszdghoz. A magyar allampolgarsag sza-
mukra valami olyasmi, ami megerdsiti 6ket a magyarsigukban, és segit nekik ki-
lépni a kisebbségi létkeretbsl, amelyhez a biztonsag hianyanak érzete tarsul.3!

31 Papp Z. Attila: Kisebbségi identitaskonstrukcidk a kettés magyar allampolgarsag altal,
Regio, 2014/1., 118-151. p.
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Az allampolgérsag ilyen, érzelmi alapii felfogasa kiilonbozéképpen fejez6dott
ki az Ukrajndban, illetve a Szerbidban é16 roméanok részérdl. A kutatas szerbi-
ai résztvevoi biraltdk Romaniat a méltanytalan anyaorszagi nemzetpolitikdja
miatt - de nem abbdl kifolydlag, hogy a nemzeti 6nazonossagukat az allam-
polgarsaghoz kototték volna, hanem néhany mas, sokkal gyakorlatiasabb ok
miatt. Tovabba, az ukrajnai résztvev6k szdmara az allampolgarsag olyan jo-
got is jelent, amelyt6]l megfosztottak Sket a masodik vilaghaborua utan.

A magyarok esetében viszont a résztvevk tobbsége nem kapcsolta 6ssze
az allampolgarsagot az érzelmekkel. A jelent6ségét elsésorban a sajat, kisebb-
ségi néz6pontjukbdl kozelitették meg. ElGszor is, a magyar allampolgarsag
onmagaban nem oldja a kisebbségi kozosségiik £6 problémadit: az asszimila-
ciot, az elvandorlast és a munkanélkiiliség magas szintjét. Masodszor, az al-
lampolgarsdg nem alkalmas arra, hogy erdsitse a nemzeti azonossagtudatot,
mivel a ketté nem all osszefliggésben egymassal. Harmadszor, Szlovékia és
Magyarorszag egyarant tagjai az Eurépai Unidnak, és a magyar allampol-
garsag nem kindl szamukra semmilyen gyakorlati, illetve specidlis el6nyoket
- innen nézve a magyar allampolgarsag ,csak még egy darab papir”. Ez a
felfogas megfigyelhet6 az Ukrajndban és Szerbiaban él6 romanok korében
is. Mindazonaltal szamukra ez az dGjabb darab papir sokkal értékesebb, mi-
vel tobb lehetSséget nyujt, mint az eredeti. Az anyaorszdg altal nyujtott al-
lampolgarsdgot Eurépaba vezeté hidnak tekintik, amelyen keresztiil jobb
életlehet6ségek keresésére indulhatnak, valahova mashova - Szerbidn, illet-
ve Ukrajnan tal. Az anyaorszag éltal nyujtott allampolgarsag egyik esetben
sem eleve adott, ennélfogva az érintett kozosségek tagjai élhetnek a valasztas
szabadsdgaval, és egyénileg eldonthetik, hogy megszerzik-e avagy nem. Az
anyaorszag allampolgarsagara mindkét esetben f6ként mint instrumentumra
tekintenek. Mig Szlovédkiaban a résztvevék tobbsége tgy gondolja, hogy a
magyar allampolgérsag csak akkor fontos, ha valaki Magyarorszagon kivan
élni, az ukrajnai és szerbiai résztvevok legtobbje ugy véli, hogy a roman al-
lampolgarsag kilépdjegyként szolgalhat, illetve eszkoz lehet arra, hogy valahol
masutt jobb életkoriilményekre lelhessenek.

A masik kozos pont a kutatés altal vizsgalt két etnikai csoportot illetéen
az, hogy - a résztvevokkel folytatott beszélgetések tantsaga szerint - a regio-
nalis azonossagtudat er6sodését eredményezi, ha az dllampolgarsaguk (vagy
allampolgarsagaik) jelentéségét mérlegelni kezdik. Egyik csoport tagjai sem
azonositjadk magukat annak a tarsadalomnak a tobbi tagjaval, amelyben él-
nek, sem pedig az anyaorszagban él6kkel. Mind a roméan, mind pedig a ma-
gyar etnikumuak tobbsége tgy gondolja, hogy az allampolgarsagi politika
nem befolyasolja a nemzeti azonossagtudatukat. A regionalis azonossagtu-
dat, valamint a kisebbségi kozosségiikkel valé kapcsolat sokkal fontosabb a
szamukra.





