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Bevezetd

Romaénia eurépai uniés csatlakozasa és a vele jar6 intézményi 4talakulasok
4j, kedvezsbb feltételeket, lehet6ségstrukturdkat teremtettek az erdélyi ma-
gyar kisebbség tagjai szdmara etnopolitikai és gazdasagi értelemben egyarant.
A szupranacionalis intézményi szabalyozas jelenléte nagyobb mozgasteret
biztosit az etnospecifikus igények artikuldlodasanak, beleértve a kisebbségi
nyelvek gyakoribb haszndlatat a kozintézményekben és a gazdasagban. Ta-
nulmanyunkban azt vizsgaljuk meg, hogy ez az 1j regulaciés kdrnyezet mi-
lyen valtozésokat okozott az erdélyi magyar kisebbség nyelvi jogainak érvé-
nyesitésében és az aszimmetrikus kétnyelviiségb6l szarmazo esélyhatranyok
lekiizdésében. Attekintjiik a kisebbségi nyelvvédelemmel kapcsolatos hagyo-
manyos és innovativ stratégiakat, kiilonos figyelmet forditva azokra az 4j kez-
deményezésekre, amelyek 1) az etnolingvisztikai diverzitas aggregat gazda-
sagi elényei mellett érvelnek; 2) kommodifikaljak az etnospecifikus fogyaszt6i
igényeket és ezzel pozitiv externdlidkat hoznak létre a kereskedelmi kommu-
nikécio és altalaban a gazdasag nyelvi tajképének a tobbnyelviisitésében.

Torvénykezés és szabalyozdsi kornyezet

Romaniaban az etnikai-nyelvi kisebbségi jogok szabalyozdsanak két szintjét
kilonithetjiik el: az orszagos és a szupranaciondlis szintet. Elébbinek egy meg-
hatédroz6 dokumentuma maga Romania alkotmanya, és el6szor arra tériink ki,
hogy az alaptorvény milyen elemeket tartalmaz az etnolingvisztikai kisebb-
ségek - sajatosan pedig a romaniai magyarok - egyéni és kollektiv jogainak
gyakorlasara vonatkozéan. A szupranaciondlis szabédlyozasok gyakran Ossze-
kapcsolédnak a globalizaci6 és az eurdpaizécié tarsadalompolitikai folyamata-
ival, amelyek a terjeszkedd liberdlis demokrécidk kontextusdban béviils lehe-
téségeket biztositanak a kisebbségieknek egyéni és kollektiv jogaik gyakorlasa-

* A tanulmény az Eurépai Uni6 finanszirozdsdban megvalésulé MIME-Mobility and
Inclusion in a Multilingual Europe kutatasi projekt részeként jelenik meg.
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ra.l E szabalyozasi szintek kolesonhatasét nevezik tibbszintii kormdnyzisnak
(multi-level governance).2 Bar a folyamat bizonyos részteriileteken kordbban
elkezd6dott, Roménia az Eurépai Unidhoz val6 csatlakozas nyoman lépett a
tobbszintli kormanyzas szinterére. Azota tobbféle, kiviilrél jovo, a kisebbségi
jogok védelmét célzé6 megallapodds a hazai jogi és szabalyozasi kornyezet
részévé valt,? némelyek viszont kimaradtak. Még gyakoribb az, hogy egy
kedvez6 jogszabaly ugyan elfogadasra keriilt, de a gyakorlati alkalmazasa -
megfelel6 er6forrasok és politikai akarat hijan - még nem val6sult meg.

Rominia alkotmdnya

A roman alkotmany kijelenti, hogy Romadnia , egységes és oszthatatlan nem-
zetallam” (1.1. szakasz), és az etnikai kisebbségeknek csupédn individualis
szintd meghatarozasat adja, ,a nemzeti kisebbségekhez tartoz6 személyek”-
rél rendelkezik (6.1. szakasz). Ennélfogva a kisebbségi jogok - a nyelvi jo-
gokat is beleértve - tulajdonképpen egyénhez kapcsolddé jogokként vannak
torvénybe foglalva, a magyar nyelvhaszndlat jogat Romanidban tehat az
egyénhez kapcsoljak. Az alkotmany 13. szakasza kijelenti, hogy Romania-
ban a roman az egyetlen hivatalos nyelv. Ennek messzemend kovetkezmé-
nyei vannak a magyarok és més nemzeti kisebbségek nyelvhasznalatara,4
a multietnikus és tobbnyelvl kozosségek egytittélésére. A tobbségi roman
nyelv a kisebbségi nyelvekkel szembeni aszimmetrikus kezelése mashol is
megjelenik az alkotmanyban, meger6sitve annak hegemonikus helyzetét.

1 L.: KyMmLICKA, Will: Multicultural Citizenship. A Liberal Theory of Minority Rights, Claren-
don Press, Oxford, 1996; SMITH, David J: Framing the National Question in Central and
Eastern Europe. A Quadratic Nexus?, Global Review of Ethnopolitics, 2. (1), 2002, 3-16.
p.; HOLTON, Robert J.: Globalization and the Nation State, Palgrave Macmillan, Basing-
stoke, 20112.

2 LELIEVELDT, Herman - PRINCEN, Sebastian: The Politics of the European Union, Cam-
bridge University Press, Cambridge, 2014.

3 L.: KymLicka, Will: The Internationalization of Minority Rights, ICON International
Journal of Constitutional Law, 6. (1), 2008, 1-32. p.; MARACz Laszlé: The Politics of
Multilingual Communication. Case Studies and Research Agendas, In: CRAZE, Sarah
- Lemrp, Frieder (eds.): Communicating Conflict. A Multi-disciplinary Perspective, Inter-
Disciplinary Press, Oxford, 2014, 45-61. p.; MARACZ Laszl6: Transnationalizing Ethno-
linguistic Hungarian Minorities in the Carpathian Region. Going beyond Brubaker
et al. (2006), Transylvanian Society, 2015/3., 25-45. p.; MARACZ Lészl6: The Politics of
Multilingual and Non-Verbal Multicultural Communication. Case Studies and a Re-
search Agenda, In: BACKMAN, John - WOjCIK, Malgorzata (eds.): The Way Things Aren’t.
Deconstructing ‘Reality” to Facilitate Communication, Inter-Disciplinary Press, Oxford,
2015, 125-148. p.

4 BOURDIEU, Pierre: Language & Symbolic Power, Harvard University Press, Stockholm, 1991.
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Transznaciondlis szerepl6k és struktiirik

A nemzeti szintii requldcié azonban egy transznacionélis térben zajlik, ez a sza-
balyozasok szupranaciondlis szintje. A kommunizmus bukasat és az Eurdpai
Uni6 keletre torténé terjeszkedését kovetéen - a nemzetkozi intézmények
nyomasdra - a kisebbségi és a nyelvi jogok egyre inkdbb az eurépai emberi jo-
gok normaihoz és standardjaihoz igazodnak a kelet-kozép-eurdpai allamok-
ban is. Az elmult évtizedekben az Eurépai Tandcs az 6shonos kisebbségek
és nyelvek jogaival kapcsolatban robusztus iranyelveket fogadott el. Mivel
azonban az ET-nek nincs ellen6érzé és szankcionald jogkore, amivel ezeket
kikényszerithetnék, agy dontsttek, hogy az irdnyelvek elfogadasa az EU-ba
torténd belépés feltétele legyen.>

Az ET altal az etnikai és nyelvi kisebbségek védelmében kidolgozott leg-
fontosabb jogi egyezmény a Keretegyezmény a Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl
(FCPNM) és a Regiondlis és Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartdja (ECRML), ame-
lyet 1995. februar 1-jén, illetve 1992. november 5-én irtak ala Strasbourgban.
A keretegyezmény - az alapvet6 emberi jogokra és az altalanos szabadsagjo-
gokra hivatkozva - tdimogatja a nemzeti kisebbségek pozitiv diszkriminécidjat.
Elismeri, hogy a kisebbségi jogok csoportokra, kozosségekre vonatkoznak és
hogy a hatarokon atnyul6 egytittmiikodésekben nemcsak az dllamok, hanem
a regionalis és helyi hatésagok is részt vehetnek. A Nyelvi Karta létrehoza-
sat is hasonlé szandékok vezérelték, abbdl indultak ki, hogy a nyelv a kozos
kulturélis 6rokség része, ezért az asszimilacios allami politikdval és a modern
civilizacié uniformizéciojaval szemben védelemre szorul.” Romaniéban és a

5 GAL Kinga: The Council of Europe Framework Convention for the Protection of National
Minorities and its Impact on Central and Eastern Europe, European Centre for Minority
Issues, Flensburg, 2000; GRABBE, Heather: The EU’s Transformative Power. Europeanization
Through Conditionality in Central and Eastern Europe, Palgrave MacMillan, Basingstoke,
2006; MARACZ Lészl6: European Tools of Conflict Management in Central and Eastern
European States with Hungarian Minorities, It Beaken: meidielingen fan de Fryske
Akademy, vol. 73, 2011, 129-146. p.; SCHIMMELFENNIG, Frank - SEDELMEIER, Ulrich (eds.):
The Europeanization of Central and Eastern Europe, Cornell University Press, Ithaca, 2005;
Sasse, Gwendolyn: EU Conditionality and Minority Rights. Translating the Copenhagen
Criterion into Policy, EUI Working Paper RSCAS, No. 16, 2005; U6.: The Politics of EU
Conditionality: the Norm of Minority Protection during and beyond EU Accession,
Journal of European Public Policy, 15. (6), 2008, 842-860. p.

TRIFUNOVSKA, Snezana: Protection of Linguistic Rights within the Council of Euro-
pe, In: U6.: Minority Rights in Europe. European Minorities and Languages, T.M.C. Asser
Press, The Hague, 2001, 145-158. p.; SKOVGAARD, Jakob: Towards a European Norm? The
Framing of the Hungarian Minorities in Romania and Slovakia by the Council of Europe, the
EU and the OCSE, EUI Working Papers SPS, No. 7, 2007.

BRUBAKER, Rogers - FEISCHMIDT, Margit — FOx, Jon - GRANCEA, Liana: Nationalist Politics
and Everyday Ethnicity in a Transylvanian Town, Princeton University Press, Princeton,
2006.
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tobbi kelet-kozép-eurdpai dllamban, ahol jelentés magyar kisebbség él, az 1. és
2. tabldzatban foglalt menetrend szerint ratifikaltdk ezeket az egyezményeket.

1. tabldzat
A keretegyezmény elfogaddsinak menetrendje Kozép-Kelet-Eurdpiban
(FCPNM, CETS no. 157)

Allamok Alairas Ratifikalas Ervénybe lépés
Romania 1995. 02. 01. 1995. 05. 11. 1998. 02. 01.
Szerbia 2001. 05. 11. 2001. 05. 11. 2001. 09. 01.
Szlovakia 1995. 02. 01. 1995. 09. 14. 1998. 02. 01.
Ausztria 1995. 02. 01. 1998. 03. 31. 1998. 07. 01.
Horvatorszag 1996. 11. 06. 1997.10. 11. 1998. 02. 01.
Szlovénia 1995. 02. 01. 1998. 03. 25. 1998. 07. 01.
Ukrajna 1995. 09. 15. 1998. 01. 26. 1998. 05. 01.
Magyarorszag 1995. 02. 01. 1995. 09. 25. 1998. 02. 01.

2. tdbldzat

A Nyelvi Karta elfogaddsianak menetrendje Kozép-Kelet-Eurdpiban
(ECRML, CETS no. 148)

Allamok Alairas Ratifikalas Ervénybe lépés
Romania 1995.07.17. 2008. 01. 29. 2008. 05. 01.
Szerbia 2005. 03. 22. 2006. 02. 15. 2006. 06. 01.
Szlovakia 2001. 02. 20. 2001. 09. 05. 2002. 01. 01.
Ausztria 1992. 11. 05. 2001. 06. 28. 2001. 10. 01.
Horvatorszag 1997.11. 05. 1997. 11. 05. 1998. 03. 01.
Szlovénia 1997. 07. 03. 2000. 10. 04. 2001. 01. 01.
Ukrajna 1996. 05. 02. 2009. 09. 19. 2006. 01. 01.
Magyarorszag 1992. 11. 05. 1995. 04. 26. 1998. 03. 01.

A nemzetkozi egyezmények tehat az etnolingvisztikai kisebbségeknek és a
kisebbségi nyelveknek egyarant védelmet biztositanak, Romdnia alkotmanya
viszont a magyar kisebbség jogait csupan egyéni, nem pedig kollektiv jogok-
ként ismeri el, emellett pedig hegemonikus helyzetbe hozza a roman nyelvet
mint az orszag egyetlen hivatalos nyelvét.

A nemzetkozi egyezmények és az alkotmany kozotti ellentmondéast a ma-
gyar nyelvhasznalat szabalyozasara irdnyuld tovabbi orszagos érvényd jog-
szabalyok is erdsitik. Ezek koziil az egyik, hogy a magyar anyanyelvtek sza-
madra a roman nyelv tanuldsa kotelez6 az iskoldkban, a roman gyerekeknek vi-
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szont nem kell magyarul tanulniuk. Ez aszimmetrikus kétnyelviiséghez vezet,
aminek gazdaséagi kovetkezményeirsl kés6bb fogunk részletesebben beszélni.

Tobbnyelviiség a kozintézményekben

A korabbiakban mar emlitettiik, hogy Romania alkotményéban a kisebbségi és
nyelvi jogok csupédn egyéni jogokként szerepelnek, a kollektiv jogok elfogada-
sa még varat magara. Emiatt a tobbnyelvii intézményekben is kialakul a nyel-
vek egyféle hierarchidja, a hivatalos roman nyelv itt is meg6rzi hegemonikus
pozici6jat.8 A kisebbségi nyelv hasznélaténak koriilményeirdl az alkotmany
mellett tovabbi jogszabalyok rendelkeznek. Az aldbbiakban ezek miikodését
mutatjuk be két fontos tertileten, a kozigazgatasban és a kozoktatasban.

Tobbnyelviiség a kozigazgatdsban

Romania alaptorvénye, az alkotmany 120. szakasza lehet6vé teszi a magyar
nyelv hasznalatat a kozigazgatasban és a kozszolgaltatasokban. Ezt a rendelke-
zést tovabb boviti a helyi adminisztraciéra vonatkozé 215/2001-es torvény 19.
cikkének 2. bekezdéséhez kapcsol6dé, 2001. november 27-én elfogadott 1206-os
szamu kormanyrendelet,” amely tovabb részletezi a nyelvhasznalat feltételeit.
Eszerint a helyi kozigazgatasi hatésagokban, az ezeknek alarendelt kozintéz-
ményekben és a decentralizalt kozszolgéltatdsokban a térvénynek megfelel6-
en biztositani kell ,,az anyanyelv hasznalatat a nemzeti kisebbségekhez tartozé
személyek és a dekoncentralt kozszolgalatok kozotti kapcsolatokban, azokban
a tertileti kozigazgatasi egységekben, ahol szamaranyuk meghaladja a 20%-ot”
(19. cikk 1. bekezdés m. pontja), mindezt az alkotménynak és azoknak a nem-
zetkozi egyezményeknek megfelelen, amelyeket Romania is elfogadott.

A rendelkezésnek egyik kelet-kozép-eurdpai sajatossaga a kiiszdbsza-
baly. A helyi kozigazgatasra vonatkozé torvény tehdt lehetévé teszi a ma-
gyar nyelv hasznalatat, ezt azonban a helyi kisebbség szamaranyanak egy
kiiszobértékéhez koti.10 Ezzel kapcesolatban azonban egy kovetkezetlenségre

8 NADOR Orsolya - SZARKA Laszl6 (szerk.): Nyelvi jogok, kisebbségek, nyelvpolitika Kelet-
Kozép-Europaban, Akadémiai Kiad6, Budapest, 2003; CSERGO Zsuzsa: Talk of the Nation.
Language and Conflict in Romania and Slovakia, Cornell University Press, Ithaca-London,
2007; GAL, Susan: Hungarian as a Minority Language, In: ExTRA, Guus - DURK, Gorter
(eds.): Multilingual Europe. Facts and Policies. Contributions to the Sociology of Language
96, Mouton de Gruyter, Berlin, 2008, 207-232. p.
HORVATH Istvan - VERESS Ilka - ViTos Katalin: Kozigazgatasi nyelvhasznalat Hargita
megyében az dnkorményzati és a kézponti kormanyzat megyeszint(i intézménye-
iben, Working Papers in Romanian Minority Studies nr. 27, Institutul pentru Studiera
Problemelor Minoritétilor Nationale, Cluj-Napoca, 2010, 7-9. p.
10 BRUBAKER, Rogers: Nationalising States in the Old ‘New Europe’ - and the New, Ethnic
and Racial Studies, Vol. 19, No. 2, April 1996, 411-437. p.; FOWLER, Brigid: Fuzzing
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kell felhivnunk a figyelmet. Az imént utaltunk arra, hogy az alkotmany a
kisebbségi jogokat egyéni jogokként értelmezi. Itt tehat a személyi elv érvé-
nyesiil és nincs utalas sem a kollektiv jogokra, sem a teriileti elvre.ll Az emli-
tett jogszabalyokban azonban - éppen a kiiszobszabély révén, a személyi elv
egyféle tartilyaként - a tertileti elv érvényesiil. Azt mondhatjuk tehat, hogy
a 20%-os kiiszob alatt a tertileti elvre hivatkozva nem érvényesiilhetnek a
kisebbséghez tartoz6 személyek nyelvi jogai.

A kiiszobérték-elv azonban tovdbbi anomalidkhoz is vezet amiatt, hogy
egyoldaltan csak a kisebbség teleptilésen beliili aranyat veszi figyelembe.
Igy az emlitett nyelvi jogok nem érvényesithetéek olyan nagyvérosok ese-
tén, ahol tobb tizezer magyar él, de relativ aranyuk 20% alatt van. Ennek a
legnyilvanvalobb példaja Kolozsvar, ahol a legutébbi népszamlalaskor ko-
zel 50 ezer magyart regisztraltak, de mivel aranyuk csupan 16%-ot tesz ki,
a kozigazgatas kizdrolagos nyelve a roman marad. A kiiszobszabaly lathato
hatast gyakorol a varos nyelvi tdjképére is. Roménidban a kétnyelvi tab-
lak kiftiggesztése szintén a 20%-os kiiszobhoz kotott (L.: 200/215-6s koz-
igazgatasi torvény), ezért a kolozsvari kozintézményekben kizarélagosak
a roman feliratok. Lathat6 tehat, hogy az emlitett inkonzisztencidk mentén
a jogszabalyok nem rendezik megnyugtatéan a kisebbségi nyelvhasznalat
kérdését Erdélyben, és tovabbi méltanyossagi problémak varnak megoldés-
ra. Komoly hidnyossagok vannak a torvények gyakorlati alkalmazaséaval
kapcsolatban is, ezekre a jogvédelmi szervezetek bemutatasanal tériink ki
részletesebben.

citizenship, nationalising political space: a framework for interpreting the Hungarian ‘status
law’ as a new form of kin-state policy in Central and Eastern Europe, Working Paper 40/2,
First published in 2002 by the ESCR ,,One Europe or Several?”, Programme, Europe-
an Institute University of Sussex, Sussex, 2002; TOTH Judit: Kin Minority, Kin-state
and Neighbourhood Policy in the Enlarged Europe, Central European Political Science
Review, 17,2004, 14-25. p.; KovAcs M. Maria - TOTH Judit: Kin-state Responsibility and
Ethnic Citizenship: the Hungarian Case, In: BAUBOCK, Rainer - PERCHNIG, Bernard -
SIEVERS, Wiebke (eds.): Acquisition and Loss of Nationality, expanded and revised edition, 1.,
Amsterdam University Press, Amsterdam, 2009, 155-176. p.; BATORY Agnes: Kin-state
Identity in the European Context. Citizenship, Nationalism and Constitutionalism in
Hungary, Nations and Nationalism, 16. (1), 2010, 31-48. p.; CSERGO Zsuzsa - GOLDGEIER,
James M.: Kin-State Activism in Hungary, Romania, and Russia: the Politics of Ethnic
Demography, In: MARBY, Tristan James - MCGARRY, John - MOORE, Margaret -
O’LEARY, Brendan (eds.): Divided Nations and European Integration, University of Penn-
sylvania Press, Philadelphia, 2013, 89-126. p.; MARACZ: The Politics of Multilingual
Communication...

1A tertileti elv részletes targyaldsihoz L.. McRAE, Kenneth D.: The Principle of
Territoriality and the Principle of Personality in Multilingual States, International Jour-
nal of the Sociology of Language, 4/1975, 33-54. p.; DEMBINSKA, Magdalena - MARACZ
Laszl6 - ToNk Marton: Introduction to the Special Section. Minority Politics and the
Territoriality Principle in Europe, Nationalities Papers, 42. (3), 2014, 355-375. p.
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Tobbnyelviiség az oktatdisban

Az alkotmany 120. cikkelyének rendelkezései nemcsak a kozigazgatasi, ha-
nem a kozoktatasi torvényben is megjelennek.12 Ez lehetévé teszi a nemzeti
kisebbségek szamara, hogy létrehozzdk és kozfinanszirozassal miikodtessék
sajat oktatasi intézményeiket. Romdnidban egyébként a kisebbségi nyelvli
kozoktatasra vonatkozé jogszabalyok meglehet6sen megengedéek, és arra az
alapelvre épiilnek, hogy minden tanulénak, didknak minden iskolai szinten
biztositani kell az anyanyelv(i oktatds jogat. Ebben tehat ismét a személyi elv
érvényesiil. Az elemi és altalanos iskoldban a torvény szerint el6irt minimalis
osztalylétszam 12 {6, de kiilonleges esetekben - ott, ahol nincs lehet6ség a
tanulok szallitasara - az egyes iskolai szinteken beliil 8sszevont osztalyokat
is 1étre lehet hozni. Ez a szabdlyozas meglehet6sen laza kereteket teremt és
széles mozgasteret biztosit a magyar nyelvl oktatas megszervezéséhez.

Ennek ellenére, a kedvezétlen demografiai folyamatokbol kévetkez6en a
rendszervaltas 6ta folyamatosan csokkent a magyar nyelven tanul6 elemi és
altalanos iskolasok létszama Erdélyben. A 2000-es években ez a fogyas tobb
mint 20%-os volt, és a trend ebben az évtizedben felgyorsulni latszik.13 Ez
a csokkenés azonban a tobbségiekkel szemben nem jelent lemaradast - mi-
vel a kedvezé6tlen demografiai folyamatok a romanokat is érintik -, 2002-t61
kezd6dden az évtized végéig folyamatosan novekedett a magyarul tanulok
aranya az alapfoka képzésben. Ez a tendencia azzal is magyarazhat6, hogy
az erdélyi magyarok egyre nagyobb hanyada él magyar tombvidékeken
(Székelyfoldon és a Partiumban), ahol a demografiai reprodukcios mutatoik
kedvezébbek és a magyar iskolarendszer jobban szervezett.14 Més a helyzet
a szérvanyban, ahol a magyar didkok szama abszolut és relativ értelemben
egyarant csokkent. A magyar oktatds megszervezése itt azért is problemati-
kusabb, mert a magyar etnikumd iskolasok alig tobb mint fele tanul magya-
rul, olyan feltételek mellett, hogy 2010 6ta legalabb harmadaval csokkent a
beiskolazhat6 gyerekek szdma.

Az alapképzéssel ellentétben a magyar kozépiskolakban a 2000-es évek
folyaméan novekedett a didkok szdma. Ezt részben az magyarazza, hogy or-
szagszerte dltaldban egyre tobb didk folytatta tanulmanyait az 4ltaldnos isko-
la utan, masrészt pedig a magyarok korében szamottevéen novekedett azok-
nak az aranya, akik magyar nyelvl kozépiskoldba iratkoztak. Ezzel egytitt

12 JANSSENS, Rudi - MAMADOUH, Virginie - MARACZ Laszl6: Multilingual Higher Educa-
tion in European Regions, Acta Universitatis Sapientiae, European and Regional Studies,
3, 2013, 5-23. p., 16-17. p.

13 BARNA Gerg6 - KAPITANY Balazs: Kozoktatdsi helyzetkép. A romdniai magyar kézoktatds
1990 és 2013 kozott, Kozpolitikai Elemz6 Kozpont, Kolozsvar, 2014.

14 SALAT Levente - PAprp Z. Attila - CSATA Zsombor - PENTEK Janos: Az erdélyi magyar
fels6oktatas helyzete és kilatasai, In: Szikszal Maria (szerk.): Az erdélyi magyar felséok-
tatds helyzete és kildtdsai, Abel Kiad6, Kolozsvar, 2011, 9-126. p., 56-57. p.
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a magyar nyelvi oktatas a kozépiskoldba jaré didkok csupan kétharmadat
tudja bevonzani.

A romaniai magyar kozoktatds intézményi szervez6désével kapcsolatban
altaldban elmondhat6, hogy a didkok egyre nagyobb hanyada tanul olyan
intézményben, ahol kizdrélag magyar nyelven zajlik az oktatéds. Ezzel parhu-
zamosan a kiilvarosi negyedek és a kisebb falvak vegyes tannyelvi iskolai-
ban sorra sztinnek meg a magyar osztalyok. A magyar nyelvd oktatasnak az
intézményi koncentracidja/szegregacidja azonban gyakran vezet oda, hogy
azok a csaladok, akik nem tudjak megengedni maguknak, hogy gyerekiik
egy tavolabbi, kizdrélag magyar tannyelvi iskoldba jarjon, inkabb a kiilva-
rosi romdn osztalyokba iratjak a gyerekeiket. Ezek a tendenciak Erdély na-
gyobb magyar népességii varosaiban (Kolozsvar, Marosvasérhely) a legjel-
lemz&bbek.

Lathattuk, hogy a magyar nyelv(i kozoktatas visszaszoruldsat két tényez6
magyarazza: folyamatosan csokken az iskolds korti népesség szdma, és azo-
kon a helyszineken, ahol kevesebb magyar él, novekszik azok ardnya, akik
roman iskoldba jarnak. Egy 2004-ben késziilt elemzés!® kimutatta, hogy a
roman nyelvii iskolavalasztast a magyarok telepiilésszint(i alacsony ardnya
mellett a vegyes hazassag, a sziil6k roman nyelvd képzése, a magyar intéz-
ményi tevékenységekbol valé kimaradasa, valamint a szitil6k magyar baréati,
munkatarsi hdlézatainak leépiilése valoszintsiti leginkabb.

Okonémiai néz6épontbél az iskolavalasztids motivacios hattere kisebb-
ségi helyzetben nagyon Osszetett, a sztilék és a didkok tobb tényezét is
mérlegelnek, amikor eldontik, hogy roman vagy magyar iskoldba iratjak-e
gyerekeiket.16 Ezek koziil az egyik legfontosabb, hogy hol jobb az oktatas
mindsége. A roman oktatasi rendszer teljesitményméréi és a nemzetko-
zi PISA- és TIMSS-vizsgalatok eredményei egyarant azt mutatjdk, hogy
a magyar anyanyelvil gyerekek a magyar tannyelvii oktatas kereteiben
jobban teljesitenek, mint a romén iskolakban.17 S6t: egy masik tanulmany
szerint a teljesitménykiilonbségek tovabb novekednek az etnikai repro-
dukciot képvisel§ anyanyelvi oktatasban résztvevd, illetve az asszimila-
cios iskolai tutvonalnak tekintett, tobbségi nyelven tanulé magyar fiatalok
kozott.18 Bar helyszinenként lehetnek jelentds eltérések az oktatds miné-
ségében, 0sszességében nehéz érvelni azon dontés mellett, hogy a magyar

15 CsATA Zsombor: A szdrmazas hatdsa a tovabbtanuldsban az erdélyi magyar fiatalok-
nal, Uj Ifjiisdgi Szemle, 2004/ 4., 61-79. p.

16 PApP Z. Attila: Az iskolavalasztas motivécioi és kisebbségi perspektivai, Kisebbségku-
tatds, 2012/3., 399-417. p.

17 CsATA Zsombor: Az erdélyi magyar tanulok iskolai teljesitményének meghatarozéi a
TIMSS-vizsgalatok alapjan, Kisebbségkutatas, 2014/4., 126-157. p.

18 Papp Z. Attila: Kisebbségi magyarok oktatasi részvételének értelmezési lehetSségei,
Educatio, 2012/1., 3-23. p.
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gyerekeket a jobb tanulmanyi eredmények reményében irassak roman is-
kolaba.

A kozoktatastol lényegesen eltérd torvényi szabalyozas ald esik a magyar
nyelvi fels6oktatds, ahol csupan néhdny vegyes tannyelvi intézmény kap alla-
mi tdmogatést (Kolozsvaron a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Marosvasar-
helyen az Orvosi és Gyogyszerészeti Egyetem és a Szinmtivészeti Egyetem).
Néhany fontos tudomanytertileten (példdul mérnoki, allatorvosi szakokon) a
roman allam nem finanszirozza a magyar nyelvii oktatast. Részben ezt a hianyt
potolando jott 1étre a magyar kormanyzat altal tdimogatott Partiumi Keresztény
Egyetem és a Sapientia - Erdélyi Magyar Tudoméanyegyetem, ahol a hidnyszak-
maknak szdmité mérnoki képzés mellett tobb olyan human és tarsadalomtudo-
manyi szakot is inditottak, ami mér az 4llami magyar nyelv(i képzés kereteiben
is 1étezett. Kisebb részben ennek is koszonhets, hogy ez utébbi tertileteken tul-
kinalat jelent meg az erdélyi magyar fels6oktatasi piacon, mig a szakok jelentds
hanyada a megfelel6 didklétszam hidnya miatt a ttlélésért kiizd.

Az egyre konnyebben teljesithet6 belépési feltételek, felvételi kritériumok
miatt a 2000-es években rohamosan megnovekedett az egyetemi hallgatok
szama Romanidban (2008-ra kozelitette a 900 ezret, ez a 20-24 éves népes-
ség tobb mint 40%-at jelentette). Ez a beiskolazasi hullam a magyar nyelven
tanuldkat is érintette, 2009-ben a torténelmi cstcsot jelent6 12 ezer magyar
nyelvii egyetemi hallgatot tartottak szamon. Ezt kovetSen azonban folyama-
tosan csokkent a magyar egyetemistak szdma. Ennek legfébb oka az, hogy
drasztikusan csokkent az egyetemista kort magyar népesség, 2009 és 2013
kozott mintegy harmadaval, korévenként 18 ezerrél 12 ezerre. Emellett 2011
6ta - amikor megszigoritottdk a vizsgafeliigyeletet - a liceumot végzett ma-
gyar didkok csupan fele (évi 4 ezer didk) érettségizik le, tehat a masik fele
nem felvételizhet egyetemre. Becslések szerintl? az egyetemre felvételt nyert
magyar didkok fele magyar, 40%-a pedig roman intézményben tanul tovabb,
és 10%-ra tehetd azoknak az aranya, akik mas nyelven vagy kiilfoldon (leg-
inkdbb Magyarorszagon) folytatjdk tanulmanyaikat. A magyar nyelvii fels6-
oktatasi tulkinalat megjelenését tehat nagyobb részben ezek a demografiai és
oktatasszervezési tényez6k magyarazzak.

Ha a tertileti diszparitasoktdl eltekintiink, kijelenthet6 tehat, hogy a rend-
szervaltas 6ta minden iskolai szinten javultak a magyar nyelv(i oktatas felté-
telei. A 2000-es évek végére a magyar nyelvi oktatasi ttvonal négyszeresen
kiszélesedett, ami azt jelenti, hogy az 1990-es 12%-hoz képest 2008-ban a ta-
nulmanyaikat magyar nyelven kezdé korcsoport mintegy fele el is jutott -
sziil6foldjén - a magyar nyelvi fels6oktatasba.20

1Y Papr Z. Attila - MARTON Janos: Végzés kozépiskolas didkok tovabbtanulasa és
utankovet6 rendszere, In: Szikszal (szerk.): i.m., 149-215. p.
20 Papr: Kisebbségi magyarok oktatasi részvételének...
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Ennek ellenére a rendszervaltas el6tti évtizedekben felhalmozott iskolai
esélyhatranyat a magyar népességnek nem sikertilt korrigélnia. Az erdélyi
magyarok altalanos képzettségi szintje tovabbra is elmarad az orszagos at-
lagtol: mig a roman népesség 14,4 %-a rendelkezik fels6foka végzettséggel, a
magyaroknak csupéan 10,2%-a.

3. tdbldzat
A 10 év folotti népesség iskolai végzettsége, Romdnia és a romdniai magyarok,
2002 és 2011 (%)

Roménia 6sszesen Magyar Magyarok iskolai

nemzetiségtiek | szintenként (%)

2002 2011 2002 2011 2002 2011
fels6foka 7,0 14,4 5,0 10,2 4,7 44
posztliceélis 3,0 3,2 29 3,3 6,6 6,5
kozépiskola 21,4 24,4 21,6 27,0 6,8 6,9
szakiskola 15,3 13,9 17,7 15,9 7,8 7,1
altalanos (5-8. osztaly) 27,6 27,0 31,6 30,5 7,7 7,0
elemi (1-4. osztaly) 20,1 14,2 17,6 11,0 5,9 4.8
iskolazatlan 5,6 3,0 3,6 2,1 44 43
Osszesen 100 100 100 100 6,7 6,2

Forrds: VERES Valér: Népességszerkezet és nemzetiség. Az erdélyi magyarok demogrifiai képe a 2002. és
2011. évi népszamlalasok tiikrében, Kolozsvari Egyetemi Kiad6, Kolozsvar, 2015.

Az elmult évek statisztikai azt mutatjak, hogy erdélyi magyar didkok érettségi
teljesitménye nem jobb a roméanokénal, ezért a felsGoktatasban valo részvéte-
litkben nem vérhato relativ novekedés. Kijelenthetjiik tehat, hogy bér az in-
tézményi feltételek megteremtddtek, a tovabbtanulas jelenlegi trendjei mellett
a kozeljovében nincs esély arra, hogy ezek a kiilonbségek kiegyenlitédjenek.

Tobbnyelviiség a gazdasigban

Az erdélyi magyarok tdarsadalmi rétegzddése és gazdasdigi helyzete
Az elmult szaz évben Erdély tarsadalmi rétegzédése etnikai vonatkozasban
jelent6sen dtalakult, a magyarok tarsadalmi pozicioi megvaltoztak.2l A sza-

21 Boia, Lucian: Cum s-a romdnizat Romania?, Editura Humanitas, Bucuresti, 2013; Kiss
Tamas: Etnikai rétegz6dési rendszer Erdélyben és Romanidban. A magyarok tarsadal-
mi poziciéi, Regio, 2014/2., 187-245. p.



36 Maracz Laszlo

balyozas jelenlegi jogi és intézményi kornyezete mellett ezeknek a torténelmi
el6zményeknek az ismerete is sziikséges ahhoz, hogy megértsiik a nyelv-
hasznalat atalakulasat a régioban.

A két vilaghabora kozotti id6szakban a romédn korményzat szandékolt
nemzetiesit6 politikdjanak tobb allomasa is volt. Rogton az els6 vilaghaboru
utan a hatarok atrendezése miatt magyar vezet6 hivatalnokok és értelmisé-
giek tomege vandorolt Magyarorszégra. Az 1921-es foldreform hatranyosan
érintette a magyar kisebbséget, jelent6sen visszaszorult a magyar nyelvii ok-
tatas, a két vildghabort kozott a kisebbségiek jelentésen alulreprezentaltakka
valtak az dllam altal kontrollalt intézményekben (a kozigazgatasban, az okta-
tasban, a hadseregben).

A masodik vilaghaborut kovetben, a szocialista dllamositds soran pedig a
kordbban még kisebbségi dominancidju magéngazdasagot sziintették meg,
masrészrél pedig irdnyitottan megvéltoztattdk a kordbban kisebbségi (ma-
gyar és szasz) tobbségti erdélyi nagyvarosok etnikai szerkezetét. A folyama-
tok hatasaként egyre er6sodott a magyarok asszimildlédasa és kiilfoldre van-
dorlasa, kiilonosen a képzettebb véaroslakok korében.

Ezekben az évtizedekben a magyar népesség tehat fokozatosan vesztette
el a magasabb végzettséget igényl6, magasabb reputacidval és javadalmazés-
sal jaro, urbanus tarsadalmi-gazdasagi pozicioit.

Ezen a helyzeten az 1989-es rendszervaltas utdn bekovetkezett demokra-
tikus atalakulds, a szandékolt és formalisan intézményesitett etnikai-nyelvi
diszkrimindci6é fokozatos megsziintetése sem valtoztatott szamottevéen. A
demografiai és intézményi utfliggéség, valamint a kilencvenes évek tjabb
kivandorlasi hullima miatt tovabb csokkent az erdélyi magyarok szama és
relativ aranya. Mig az 1977-es népszamlalaskor osszesen 1,74 milli6 magyar
nemzetiségl személyt vettek nyilvantartasba és aranyuk a romaniai népes-
ségen beliil 7,9% volt, 2012-re a szdmuk 1,22 milliéra, aranyuk pedig 6,5%-ra
csokkent. A foglalkoztatottsagi statisztikak azt mutatjak (4. tibldzat), hogy a
magyar népességnek a rendszervaltast kovetSen sem javultak a tarsadalmi
pozicidi: a magasabb statuszu és javadalmazasu dllasokban 20 év utan is alul-
reprezentaltak a népességbeli aranyukhoz képest, a gazdaségi elitnek tekint-
het6 vezetSk és torvényhozok korében pedig folyamatosan csdkken a relativ
aranyuk. Az elmdlt tiz év kedvezétlen fejleménye az is, hogy az orszagos
atlaghoz képest a magyarok korében jelent6sen nétt a rosszabb megélhetést
biztosité mez6gazdasagban foglalkoztatottak aranya.2?

22 VERES: i.m.
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4. tdbldzat
A romdniai és a magyar foglalkoztatott népesség eloszldsa foglalkozdsi fécsoportok szerint
(1992-2011)

Romania Romaniai magyar | Magyarok aranya
Osszesen népesség orszagos szinten

1992 | 2002 | 2011 | 1992 | 2002 | 2011 | 1992 | 2002 | 2011

vezet6k és

o , 1,7 | 41 | 26 | 14 | 36 | 20 | 56 | 54 | 45
torvényhozok

szakértok és

. 62 | 86 | 152 | 47 | 63 | 127 | 50 | 45 | 48
értelmiségiek

technikusok és

10,8 | 10,2 | 81 | 10,3 | 10,2 | 74 6,3 6,2 52
mesterek

kozigazgatasi

hivatalnokok 50 | 49 | 41 | 49 | 48 | 41 | 66 | 61 58

szolgaltatasokban
és kereskedelemben 54 90 135 | 61 | 10,3 | 146 | 7,6 7,1 6,2
dolgozok

mez6gazdasagban és

erdészetben dolgozék 195 | 234|238 | 11,8 | 139 | 192 | 40 | 3,7 | 46

szakmunkasok 286 | 21,4 | 142 | 375 | 28,7 | 21,3 | 8,7 8,4 8,6
gépkezeldk, szerel6k 16,1 | 10,3 | 8,1 | 157 | 129 | 9,8 6,5 7,8 7,0
szakképzetlen 67 | 78 |103| 77 | 89 | 89 | 77 | 71 | 49
munkasok
fegyveres szerviek 0,9 03 ) 0,7 0,6 ) 51 73 )
alkalmazottai
Osszesen 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100

Forrds: Papp Z. Attila: Atmenetben: a roméniai magyarok tarsadalmi pozicidinak alakulédsa 1992-
2002 kozott, Regio, 2008/ 4., 155-230. p., 168. p.; VERES: i.m., 122. p.

A rétegz6dés etnikai kiilonbségei jol tiikrozédnek a jovedelmi viszonyokban
is. Egy 2011-ben készitett osszehasonlité vizsgalat kimutatta, hogy az erdé-
lyi magyarok 14%-kal kevesebbet keresnek az erdélyi romanokhoz képest (5.
tiblizat), és magasabb azoknak az ardnya is, akik a jovedelmi szegénységi
kiiszob alatt élnek. A jovedelmi egyenl6tlenséget tiikrozé GINI-index tehat
nem azért alacsonyabb a magyarok korében, mert kevesebb a szegény, ha-
nem mert jéval alacsonyabb a magas jovedelmtiek aranya.
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5. tdblazat
Jovedelmi viszonyok és egyenldtlenségek a romaniai magyarok korében
az orszdgos és az erdélyi romdn népességhez viszonyitva (2011)

Erdélyi Erdélyi Romania
magyarok romanok (atlag)
Egy f6re es6 ekvivalens
atlagjovedelem (RON) 7183 8341 7772
Egy fére es6 ekvivalens jovedelem az

orszéagos atlaghoz viszonyitva (%) 24 1076 100
Jovedelmi szegények aranya (%) 16,9 15,9 23,8
GINI index 29,1 34,1 27,3

Forrds: Kiss: i.m.

A nemzetkozi Labor Force Survey-vizsgalat adatait felhasznalva nyomon
kovethetjiikk a jovedelmi viszonyok etnikai eltéréseit és annak id6beni ala-
kulasat is (6. tdbldzat). A foglalkoztatottak koziil kizarélag az alkalmazottak-
ra szoritkozo kereseti statisztikdk azt mutatjdk, hogy 2012-ben a magyarok
csupan 9%-a tartozott azok kozé, akik az erdélyi népesség legtobbet keres
otodét képezték, mikozben a legalacsonyabb fizetéssel rendelkez6 egyotod-
hoz a magyarok csaknem 32%-a tartozott. Az is latszik, hogy 2008-2012-es
id6szakban jelent6sen nétt a magyarok ardnya az als6 kvintilisben, mikézben
egyre kevesebben keresnek annyit, mint az alkalmazottak felsé 6tode. Ez a
romdniai magyarok jovedelmi viszonyainak egyértelmu és meglep&en gyors
relativ romldsat jelzi.

6. tdbldzat
Az orszigos adatokon létrehozott jovedelmi kvintilisekbe tartozé magyar alkalmazottak ardnya
(LFS 2008-2012)

2008 2009 2010 2011 2012

alsé kvintilis 27,4 27,5 28,0 30,3 31,9
als6-kozép 25,0 251 26,6 23,0 24,1
kozéps6 21,9 21,7 17,8 20,4 20,0
fels6-kozép 15,0 15,6 16,1 16,7 14,8
fels6 10,8 10,1 11,6 9,7 9,0

Forrds: sajat szamitasok az LFS 2008-2012-es hulldmainak adatai alapjan.

Az erdélyi magyarok keresetének hosszabb tavu relativ valtozasa osszefiig-
gésben van a népesség térszerkezeti atrendez6désével is. F6ként az irdnyitott
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bels6 migracionak (a gazdagabb varosok etnikai szerkezetének megvaltozta-
tasa) és az azt kovet6 demografiai tendencidknak (kivandorlas, asszimilécio)
koszonhetden ugyanis az erdélyi magyarok egyre nagyobb része él etnikailag
homogénebb, &m gazdaségilag fejletlenebb ruralis régiokban. Mindekozben
a gazdagabb és urbanusabb vidékeken a magyarok szdma és relativ aranya
egyarant cstkken.23

Az aszimmetrikus kétnyelviiség gazdasdagi kdvetkezményei
A korabban emlitett nyelvpolitikdk, illetve a lezajlott szociodemografiai és
gazdasagi atalakulasok egyiittes eredményeként az id6k soran megvéltozott
az Erdélyben hasznalt nyelvek statusza is. A két vilaghabora kozott, valamint
a szocializmusban foganatositott, a magyar nyelv hivatalos és nyilvanos hasz-
nalatat jogilag is korldtozo intézkedések miatt az évtizedek soran a magyar
nyelv megsziint az eltéré nemzetiségliek kozotti kommunikacié k6zos nyelve
lenni, lingua francaként mar csak nagyon szérvanyosan és csak a nagyon sziik
privat szférdban bukkan fel. A roman nyelvi hegemoénia megteremtése a nyil-
vanos szféraban a hatalom gyakorldsanak szimbolikus eszkozévé vélt, er6sen
aszimmetrikus helyzetbe hozva a tobbségi, illetve kisebbségi nyelveket.
Amint azt mar bemutattuk, a rendszervaltas utan Romaniadban tobb, a
kisebbségi nyelvek védelmében sziiletett jogszabaly 1épett érvénybe, és sza-
mos konkrét eredmény is megvalésult az oktatds és az adminisztracié tobb-
nyelvisitésében. Ennek ellenére a hétkoznapi interakciokban a magyar nyelv
jelolt statusza megmaradt, az etnikailag vegyes teriileteken a roméan nyelv
hasznalata alapértelmezett maradt.2* A kisebbségiekkel szemben a romén
nyelv ismerete és hasznalata tovébbra is kizarolagos elvaras.2> Annak ellené-
re, hogy a romdan nyelv primétusat és szimbolikus dominanciajat az erdélyi
magyarok tobbsége legitimnek tartja,26 az aszimmetrikus kétnyelviiségnek
ez az allapota esélyhatranyt eredményezhet a kisebbségi anyanyelvtiek koré-
ben. Ezek a hatranyok abbdl fakadnak, hogy a kozos nyelv megtanuldsdnak
jelent6s alternativ koltségei vannak, a magyaroknak a formalis kommunika-
ci6 tobbletkiadasokkal jar (forditasi koltségek stb.), a romédn nyelvi verbalis
interakciok soran pedig legitimacios és retorikai hatranyban vannak.2”

23 Kiss: i.m.

24 BRUBAKER-FEISCHMIDT-FOX-GRANCEA: i.1m1.

25 Kiss: i.m.

26 HORVATH Istvan: A roméniai magyarok kétnyelviisége: nyelvismeret, nyelvhasznalat,
nyelvi dominancia. Regionalis 6sszehasonlit6 elemzések, Erdélyi Tdarsadalom, 2005/1.,
171-198. p.

27 GRIN, Frangois: On the costs of cultural diversity, In: VAN PARrys, Philippe (ed.):
Cultural Diversity vs. Ethnic Solidarity, DeBoeck & Larcier, Bruxelles, 2004, 189-202.
p.; CSATA Zsombor: Ethnicity and Economy. A Research Agenda for Transylvania,
Transylvanian Society, 2015/3., 9-24. p.
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7. tabldzat
Linedris regresszios modell a jovedelem becslésére — erdélyi magyarok
(standardizdlt regresszids egyiitthaték, N=1651)

P . . Székelyfoldon kiviili
Erdély Székelyfold erdélyi régiok
ferfi 0,199*** 0,115** 0,268***
kozépiskolai végzettség
(elemi és alapszintti 0,105** 0,084* 0,119**
végzettséghez viszonyitva)
fels6foku végzettség
(elemi és alapszinti 0,300%** 0,244 0,333***
végzettséghez viszonyitva)
varosi lakhely 0,102** 0,093* 0,107**
székelyfoldi lakhely -0,076** - -
j6 roman nyelvtudas 0,085** 0,067* 0,108**
Determmaﬁ;)zs) egyiitthat6 0,169 0,091 0,215

Jelmagyarézat: * 0.05>p>0.01. **0.01>p>0.001. *** p<0.001. Csak a szignifikdns hatasokat kozoltiik.
Forrds: sajat szamitasok az Eletiink Fordulépontjai 2. vizsgalat (2009) adataibol.

Mivel Romadnidban ezzel kapcsolatban nagyon kevés kutatast végez-
tek, ezeket az esélyhatranyokat igen nehéz az emlitett dimenzi6k mentén
kvantifikalni. Lehet6ség van viszont arra, hogy a magyarok korében az eltéré
romdan nyelvtudas és a jovedelmi helyzet Osszefiiggését alaposabban meg-
vizsgaljuk. Ehhez a 2009-ben késziilt Eletiink Fordulépontjai 2. kutatés adatait
hasznéljuk fel.28 Az egyszerti leir6 elemzésb6l kideriil, hogy azok a romaniai
magyarok, akik jol beszélnek roménul, 34%-kal tobbet keresnek azokhoz ké-
pest, akik nem beszélik jol vagy egydltalan nem beszélik a tobbség nyelvét.
A kiilonbség jelentSs részét azonban nem az eltéré nyelvtudds magyarazza,
hanem azok a tényezG6k, amelyek ezzel 9sszeftiggenek: a valaszad6k neme,
iskolai végzettsége és lakhelye (varosi vagy falusi, székelyfoldi-e vagy sem).
A tisztanlatas végett ezeket a tényezéket egy kozos linearis regressziés mo-
dellbe vontuk be (7. tdblizat). Ennek eredménye azt mutatja, hogy a roman
nyelvtudas hidnya akkor is kedvezétlentil befolyasolja a jovedelmet, ha az
emlitett tényez6ket kontroll alatt tartjuk. Rdadasul ez a hatds a magasan kép-
zettek korében nem érvényesiil, jovedelemkiilonbséget eredményez viszont

28 Az Eletiink Fordulépontjai 2. kérdéives vizsgalatra 2008-2009-ben keriilt sor a KSH
Népességtudomanyi Kutatdintézet (Budapest), a Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet
(Kolozsvar) és a Max Weber Tarsadalomkutaté Kézpont (Kolozsvér) iranyitasaval. A
4017 f6s minta nemek, korcsoportok és tertiileti megoszlds szerint reprezentativ az er-
délyi magyar népességre. A maximalis mérési hiba 95%-os valoszintiség mellett 1,5%.
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azok korében, akik legfeljebb érettségivel rendelkeznek. A romédn nyelvtudas
hidnya tehat a képzetlenebbek korében okoz a leginkdbb jovedelemhatranyt,
tovabb rontva a leszakadék helyzetét.

Torekvések a nyelvi egyenldségeért

A fentiekben lathattuk, hogy az aszimmetrikus kétnyelvtiség, a roman nyelv
hegemonidja Erdélyben esélyhatranyokat teremt az élet szamos tertiletén. A
rendszervaltast kovetSen az erdélyi magyar kisebbség politikai és civil kép-
viselete tobbféle stratégiat alkalmazott ezeknek az esélyhatranyok megsziin-
tetésére és a kisebbségi nyelvi jogok érvényesitésére. Ezeket két csoportba
soroltuk aszerint, hogy cselekvéseik a jogalkotasra és a jogsérelmek kikiisz-
obolésére irdnyultak, vagy arra torekedtek, hogy a szabalyozas keretein beliil
a lehet6ségeket - innovativ eszkozok bevonasaval - a lehet6 legnagyobb mér-
tékben kihaszndljak. Az egyes intézmények gyakorlatidban ezek a stratégidk
gyakran keverednek, szétvalasztasuknak kizarélag analitikus funkcidja van.

A romaniai magyar parlamenti és kormanyzati képviselet (a Romaniai
Magyar Demokrata Szovetség), az Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs és Nép-
part, a Magyar Polgéri Part, a magat a székely kozosség arnyékintézménye-
ként definialé Székely Nemzeti Tandcs, valamint mas civil nyelvi jogvéd6
intézmények (példaul a Civil Elkotelezettség Mozgalom - CEMO) szamtalan
alkalommal felléptek a romén nyelvi hegemonia fenntartasat és erdsitését
célz6 politikai intézkedések ellen.

Roménia EU-s csatlakozaséat kovetSen azonban a nyelvi jogérvényesités
ezen hagyomadnyos, régi formai mellett Gj lehet6ségek jelentek meg. Egyrészt
lehet6vé valt a Romania altal is elfogadott transznacionalis egyezmények ha-
tékonyabb kikényszeritése a nemzetkozi jogra valé hivatkozéassal és a nem-
zetkozi féorumok bevonasaval. Masrészt pedig az EU-tagsdggal jaré piaci
deregulécié 4j lehet8ségeket nyitott a tobbnyelviiség gazdasagban torténd
alulrol jove, spontin béviilésében.

Ezek az 1j stratégidk egyrészt azzal érvelnek, hogy a tobbnyelviiség
nemcsak a kisebbség szamara el6nyos, hanem az egész tarsadalom aggre-
gat joléte szempontjabol is, megfelel6 intézményi kornyezetben a diverzi-
tdsnak mindenki szdmara kézzelfoghat6 (gazdasagi) haszna van. Masrészt
pedig arra 0sztonzik a gazdasagi szereplSket, hogy a piac adta lehetSsége-
ket kihasznalva tdkésitsék a kisebbségiek etnikai szolidaritasat azzal, hogy
a termékeik és szolgaltatasaik értékesitésében az anyanyelviikon kommu-
nikaljanak a fogyasztokkal, és ezaltal tobbletbevételre tegyenek szert. Ezek
a stratégiak azért igéretesek, mert a fogyasztéi igények mentén, mintegy
latens hatdsként, pozitiv externdliaként a hdtso kapun viszik be a kétnyelviisé-
get a gazdasagba.
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El6szor attekintjitk a hagyomanyos stratégidakat, majd példakat hozunk
miikodé Gj modellekre is.

Hagyomdnyos stratégidk

A hagyomdnyos stratégidkat is két csoportba sorolhatjuk aszerint, hogy tevé-
kenységeik sordn a személyi vagy a tertileti elvet kivanjak-e érvényesiteni.
A nyelvi jogokért kifejtett civil aktivizmus torekedhet a meglévé jogi megal-
lapodasok minél kiterjedtebb gyakorlati megvalositasara. Ebben az esetben
a személyi elvre torténik hivatkozds. A masik stratégia a tertileti elvre épit.
Itt els6sorban az erdélyi magyarok kulturalis autonémiajaval és a magyar
tobbségti Székelyfold teriileti autonémidjaval kapcsolatos torekvéseket kell
megemliteni, melyek szintén miikodé eurdpai gyakorlatokra hivatkoznak.2?
Ebben a keretben a Székelyfoldon a magyar nyelv egyfajta tertileti alapta
védelmet élvezhetne. Jean Laponce tugy véli, hogy megfelel6 nyelvvédelem
tertileti elven johet létre, ezért a személyi elvhez képest elényben kell része-
siteni.30 Meg kell jegyezni azt is, hogy Székelyfold teriileti autonémidja nem
el6zmény nélkiili, a sztdlini id6kben, majd azt kovetSen (1968-ig) tobb valto-
zata is érvényben volt (Magyar Autoném Tartomény, majd Maros-Magyar
Autoném Tartomany néven).3! El6szor vizsgaljuk meg alaposabban ezt a
modellt.

Teriileti autonomia
A tertileti autonémia megvalésitasara iranyulé torekvések a torténelmi Szé-
kelyfold teriiletére vonatkoznak.32 A rendszervaltas utan tobb autonémia-

29 HALPERIN, Morton H. - SCHEFFER, David J. - SMALL, Patricia L.: Self-Determination in
the new World Order, Carnegie Endowment for International Peace, Washington, 1992,
142-143. p.; LAPIDOTH, Ruth: Autonomy. Flexible Solutions to Ethnic Conflicts, United
States Institute of Peace, Washington, 1996, 69. p.; JENNE, Erin K.: Ethnic Bargaining:
the Paradox of Minority Empowerment, Cornell University Press, Ithaca, 2007, 91-124. p.;
KovAcs M. Maria: Standards of Self-determination and Standards of Minority-rights
in the Post-communist Era: a historical Perspective, Nations and Nationalism, 9. (3),
2003, 433-450. p.

30 LAPONCE, Jean A.: Languages and their Territories, Toronto University Press, Toronto,
1987.

31 L.: BorTOoNI, Stefano - NovAK Csaba Zoltan: Romania, In: BARDI Nandor - FEDINEC
Csilla - SZARKA Laszl6: Minority Hungarian Communities in the Twentieth Century, East
European Monographs, Columbia University Press, New York, 2011, 397-403. p.

32 Ezzel kapcsolatban L. BOGNAR Zoltan (szerk.): Rominiai autonémia-elképzelések 1989 utdn,
Adatbank - Erdélyi Magyar Elektronikus Konyvtar, <http://adatbank.transindex.
ro/belso.php?alk=48&k=5> (letsltve: 2015. 11. 30.); KANTOR Zoltan - MAJTENY Balazs:
Autonémia-modellek Erdélyben. Jov6kép és stratégia, Magyar Kisebbség, 2004/1-2.,
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tervezet latott napvildgot, a Roméniai Magyar Demokrata Szovetség és a
Székely Nemzeti Tanacs egyarant kidolgozta a maga valtozatat.33 Részletes
bemutatdsukra nem tériink ki, néhany fontos elemet viszont kiemeliink.

Az elfogadott autonémiastatatumok a dél-tirolihoz hasonlé énrendelke-
zési statuszt kérnek a székelyfoldieknek. Ugyanakkor hangsulyozzédk, hogy
az autonémia maximalisan tiszteletben tartja a roman allam szuverenitésat és
tertileti integritdsat, s csupan egy belsé onrendelkezési format szeretne meg-
valositani. Kidolgozoéi azzal érvelnek, hogy egy regiondlis tertileti alegység
létrehozésa teljesen megfelel a tobbszintli kormanyzas eurépai gyakorlata-
nak. Az autonémiatervezetek ugyanakkor tiszteletben tartanak a Székelyfol-
don é16 romanok nyelvi jogait, és hivatalosan kétnyelviivé tennék a régiot.

Az elmult évtizedben Székelyfoldon szdmos demonstraciot szerveztek,
tobb helyen népszavazést tartottak az autonémiarol és a Székelyfold terii-
leti hatdrainak Gjrarajzoldsarol. Az egymadst kovet6 roméan parlamenti vitdk
azonban sorban félretették az autonémiastatatumot, arra hivatkozva, hogy
alkotményellenes, ennélfogva illegélis kezdeményezésr6l van szé. A soro-
zatos elutasitasok ellenére a kérdést a magyar politikai partok és a média
folyamatosan napirenden tartja, a civilek rendszeres figyelemfelkelté akci-
Okat szerveznek, valtakozo sikerrel. Emellett a Székelyfolddel kapcsolatos
kollektiv reprezentacidk, a régi6é szimbolikus megjelenitése egyre markan-
sabb, nemcsak a torténelmi jelképek (a székely zaszl6, himnusz, székely iro-
dalom stb.) intenziv hasznélata, hanem az 6nkormanyzatok és civilek altal
kezdeményezett kiilonféle tarsadalmi projektek és a regidtudatos gazdasagi
etnocentrizmusra épité vallalkozoéi kezdeményezések révén is.

A székelyfoldi autonémiatorekvésekkel kapcsolatban azonban 6vatos és
kritikus hangok egyarant jelen vannak az erdélyi magyar kozéletben. Ezek
azért jogosak, mert a kezdeményezés jelentSs érzelmi tdmogatottsaggal
ugyan, de egyel6re inkdbb normativ alapokon épitkezik, és gyakran valik op-
portunista, demagog politikai elényszerzés eszkozévé. A terv technikai rész-
letei egyel6re kidolgozatlanok, a konvenciondlis gazdasagi mutatok alapjan
a székelyfoldi megyék az orszagos atlaghoz képest rosszul teljesitenek, ezért
komoly aggalyok meriilnek fel az 6nall6 régi6 gazdasagi fenntarthatésagaval
kapcsolatban. A masik fontos probléma azzal kapcsolatos, hogy a székelyfol-
di autondmia esetleges megval6suldsa negativan érintheti a région kiviil é16

3-29. p. Ezek reprezentativ attekintését adjak az 1989 és 2005 kozott az autonémia
kapcsan Erdélyben és Magyarorszdgon megjelent kozéleti vitaknak.

3 A Roméniai Magyar Demokrata Szovetség Székelyfold Autondémia Statatuma itt érhe-
t6 el: <http://rmdsz.ro/uploads/fileok/dok/A_romaniai_Szekelyfold_autonomia_
statutuma.pdf> (letoltve> 2015. 10. 28.), a Székely Nemzeti Tanacsé pedig itt: <http://
sznt.sic.hu/hu-sic/index.php?option=com_content&view=article&id=15%23Aszekel
yfoeld-autonomia-statutumadecatid=10%3 Astatutumé&Itemid=14&lang=fa> (letltve:
2015. 10. 28.).
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erdélyi magyarok helyzetét, megoszthatja, kettévdlaszthatja az erdélyi magyar
politikai érdekkozosséget. Az erdélyi magyarok fele Székelyfoldon kiviil él,
nagyobb résziik olyan telepiiléseken, ahol a magyarok kisebbségben vannak.
Nem tisztdzott és meglehet6sen kétséges, hogy az autoném székelyfoldi kor-
manyzatnak kellene-e képviselnie a région kiviili magyarokat, és hogy ez mi-
képpen lenne lehetséges.

A tertiletiség elve - bér a hideghabort utani id6szak nemzetkozi politi-
kéjanak napirendjén volt - ma mar nem egy altalanosan elfogadott elkép-
zelés a kelet-kozép-eurdpai nemzeti és etnikai kisebbségek probléméinak
megoldaséban.34 Ugy ttinik, hogy a nemzetkozi forumok a teriiletiség elvét
kevésbé tamogatjak a kiilonféle dnrendelkezési formak kialakitdsanak gya-
korlataban, ehelyett személyi elvre épiil6 megoldasokat szorgalmaznak.3
Ennek ellenére a teriileti elv alkalmazdsanak lehet6sége biztosan a romaniai
magyar érdekképviselet napirendjén marad a jovében is, bar - mint ahogy
a CEMO bemutatésra keriil6 példéja is szemlélteti - a személyi elv érvénye-
sitése mentén szervezett nyelvvédelmi akcidk egyel6re sikeresebbnek bizo-
nyultak.

Civil aktivizmus a nyelvi jogokért

Az erdélyi magyarok nyelvi jogainak az érvényesitése szamos civil jogvédo
szervezet célkitlizései kozott szerepel. Ezeknek egy része a meglévé jogszaba-
lyi keretek kozott kivanja felhivni a lakossag figyelmét a valds kétnyelviiség
sziikségességére Erdélyben.36 Ezek kozé a kezdeményezések kozé tartozik a
CEMO is, amely akcitival a magyar nyelvhasznalat szélesebb kort hasznala-
tat és a tobbnyelviiség bevezetését kivanja elGsegiteni. A CEMO haromnyel-
vl internetes oldaldnak a kezdélapjan megjelen6 Mahatma Gandhi-idézet
is arra utal, hogy a békés aktivizmus eszkozeivel, torvényes keretek kozott
kivanja megvaldsitani a céljait. A nemzetkozi civil szervezetek hél6zatdban
edz6dott munkatarsaik korszerti eurdpai modszereket és gyakorlatokat tani-
tanak és alkalmaznak a tobbnyelviiséggel kapcsolatos jogvédelemben. Fenn-
allasuk 6ta szamos olyan kampényt szerveztek, amire korabban nem volt
példa Erdélyben.

34 DEMBINSKA-MARACZ-TONK: i.11.

35 KyMmLICKA, Will - OpALskl, Magda (eds.): Can Liberal Pluralism Be Exported? Western
Political Theory and Ethnic Relations in Eastern Europe, Oxford University Press, Oxford,
2001; PENTEK Janos - BENO Attila: Nyelvi kapcsolatok, nyelvi dominancidk az erdélyi régi-
oban, Szabé T. Attila Nyelvi Intézet, Kolozsvar, 2003; DEETS, Stephen - STROSCHEIN,
Sherrill: Dilemmas of autonomy and liberal pluralism: examples involving Hungarians
in Central Europe, Nations and Nationalism, 11, (2), 2005, 285-305. p.; CSERGO Zsuzsa -
DEEGAN-KRAUSE, Kevin: Liberalism and cultural claims in Central and Eastern Europe:
toward a pluralist balance, Nations and Nationalism, Vol. 17, January 2011, 85-107. p.

36 KovAcs: i.m.; KovAcs-TOTH: i.m.
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A CEMO bazishelye Marosvésarhely, ahol a 133 ezres lakossag kozel fele
(57 ezer f6) magyar nemzetiségi, tehat ardnyuk messze meghaladja a koz-
igazgatasi torvény altal el6irt 20%-os kiiszobot, ami lehet6vé teszi a magyar
nyelv hivatalos hasznalatat a kozintézményekben. A CEMO erre hivatkozva
rendszeresen tiltakozik a roman nyelvi tajkép exkluzivitdsanak megoérzésére
iranyul6 politikai torekvések ellen. A hivatkozott torvény betartatasat folya-
matosan szamon kéri a hatésdgoktdl, és fontos szerepe volt abban, hogy a
marosvasarhelyi kozintézményeken (6nkormanyzati hivatalok, rendérség,
kultarpalota, kereskedelmi kamara stb.) megjelentek a kétnyelvii feliratok.
Hatékonyan kampanyoltak azért is, hogy a torvény értelmében Marosvasar-
helyen a hivatalos tigyintézést magyarul is lehessen bonyolitani. A CEMO
tevékenysége azonban messze talmutat a varoson, s6t Romanian is, tiltako-
zasaikkal gyakran egyenesen a transznaciondlis szervezeteket (példaul az
Euroépai Tanécsot) szélitjak meg.

Korabban utaltunk arra, hogy a Regionadlis és Kisebbségi Nyelvek Eu-
répai Kartdjat Romdnia is ratifikalta, és ennek pozitiv hatdsa volt a magyar
nyelvhasznalatra. Elfogaddsa orszadgon beliil elismerést, orszagon kiviil-
r6l pedig védelmet jelent.3” A karta el6irja a regionalis és kisebbségi nyel-
vek hasznalatat olyan fontos tertiileteken, mint az oktatas, a kozhivatalok,
a jogérvényesités, a média, kulturdlis tevékenységek stb. A CEMO a karta
monitoringtevékenységében is részt vett: 2011 januarjaban arnyékjelentést
készitettek a Nyelvi Karta alkalmazasarol sz616 el6zetes jelentésrél, ahol fel-
hivtak a figyelmet a Romdnidban tapasztalhat6 ezzel kapcsolatos mulaszta-
sokra és hianyossagokra. A CEMO akcidja sikeres volt, hatdsdra a Szakér-
t6i Bizottsdg a 2011. novemberi értékel jelentésében a 20%-os kiiszob ellen
foglalt allast. Ez a jelentés megallapitja, hogy a rendelkezés jelenlegi forma-
ja nincs Osszhangban a karta kozigazgatasi hatosagok és a kozintézmények
miikodésére vonatkozo 10. cikkelyével, emiatt a kiiszobhatar megsziintetését
javasolja.38

37 MARACZ Léaszl6: Language Policies in Central and East European States with Hungarian
Minorities. Implications for Linguistic Rights Protection of National Minorities in the
EU, In: HORVATH Istvan - TONK Marton (eds.): Minority Politics within the Europe of
Regions, Scientia Publishing House, Cluj-Napoca, 2011, 155-184. p.

38 A Szakért6i Bizottsag 2011. november 30.-i jelentése elérhet6 itt: <http://www.coe.
int/t/dg4/education/minlang/Report/EvaluationReports/RomaniaECRML1_
en.pdf> (letoltve: 2014. 02. 13.). A Miniszteri Bizottsag javaslata 2012. jinius 13.-an ke-
riilt elfogadasra: <http://www.coe.int/t/dg4/education/minlang/Report/Evaluation
Reports/RomaniaCMRec1_%20en.pdf> (letcltve 2014. 02. 13.).



46 Maracz Laszlo

Uj modellek a nemzetkozi (piaci) deregulicié mentén

Roménia EU-csatlakozasa és a vele jaré intézményi atalakulasok dj, kedve-
z6bb feltételeket, lehet6ségstruktardkat teremtettek az erdélyi magyar ki-
sebbség tagjai szdmara nemcsak etnopolitikai, hanem gazdasagi értelemben
is. A szupranacionalis intézményi szabalyozas jelenléte nagyobb mozgasteret
biztosit az etnospecifikus igények artikuldléodasanak, beleértve a kisebbségi
nyelvek gyakoribb hasznélatat a gazdasdgban: marketingkommunikéciéban,
fogyasztéi tigyfélszolgalatban, a kereskedelem nyelvi tajképének alakitasa-
ban stb.

A Kkisebbségi nyelvhasznélat gazdasagon keresztiil torténdé promovala-
sanak két egymastol j6l elkiilonithetd narrativdja van. Az els6 szerint a mul-
tikulturalizmus és etnolingvisztikai diverzitds komparativ elényt jelenthet a
gazdasagban; szakszeri menedzsmentje, kihasznalasa és értékesitése hozza-
jarulhat az egész tarsadalom aggregélt jolétének a javulasdhoz. A masik szem-
léletmdd arra a meggy6z6désre épit, hogy a kisebbségi 1ét kollektiv megélé-
sének nemcsak hatrdnyai, hanem gazdasagi t6kévé konvertalhat6 elényei is
vannak. A két szemléletmdd eltérd elméleti perspektivabol kozelitheté meg,
ezért el6szor azok bemutatasaval kezdjiik. Ezt kovetSen ratériink azokra a
gazdasagi és civil kezdeményezésekre, amelyek ezekkel az eszkdzokkel élnek.

Multikulturalizmus és aggregit jolét

A diverzitas és a gazdaségi fejl6dés viszonyanak tarsadalomtudoményi vizs-
galata az utobbi évtizedekben lendiiletes fejlédésnek indult. A kutaték koré-
ben tobbnyire konszenzus van abban, hogy a fejlettebb demokraciak képesek
az etnikai és nyelvi sokszintiség produktiv kezelésére és negativ hatdsainak
a csokkentésére.3? Ahogy Scott Page fogalmaz: ,a fejlett gazdasagokban az
etnikai diverzitdsnak jotékony hatdsai vannak. Szegényebb orszagokban vi-
szont problémékat okoz.”40 A fejlettebb orszagokban ezt a pozitiv dsszefiig-
gést alacsonyabb vizsgalati szinteken is igazoltak: nagyobb véarosokban,*!

39 COLLIER, Paul - GUNNING, Jan Willem: Explaining Africa’s Economic Performance, Univer-
sity of Oxford, Centre for the Study of African Economies, Working Paper WPS/1997-
2.2.

40 PAGE, Scott E.: The Difference. How the Power of Diversity Creates Better Groups, Firms,
Schools and Societies, Princeton University Press, Princeton, 2007, 14. p.

41 OTTAVIANO, Gianmarco - PERI, Giovanni: The economic value of cultural diversity:
evidence from US cities, Journal of Economic Geography, 6/2006, 9-44. p.; PUTNAM,
Robert D.: E pluribus unum. Diversity and community in the twenty-first century,
Scandinavian Political Studies, 30.(2), 2007, 137-174. p.; BELLINI, Elena - OTTAVIANO,
Gianmarco I. P. - PINELLI, Dino - PRAROLO, Giovanni: Cultural diversity and economic
performance. Evidence from European regions, In: CRESCENZI, Riccardo - PERCOCO,
Marco (eds.): Geography, Institutions and Regional Economic Performance - Advances in
Spatial Science, Springer, Berlin - Heidelberg, 2013, 121-141. p.
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részpiacokon,4? vallalati munkakdzosségekben? stb. A nyelvgazdaségtan-
ként (economics of language) ismert, erésen interdiszciplinaris szemléletmod
egyes képvisel6i ugy vélik, hogy a tobbnyelviliség 6nmagaban is pozitiv ha-
tassal lehet a gazdasag fejlédésére. Grin, Sfreddo és Vaillancourt szerint pél-
daul Svajc GDP-jének 9-10%-a a nyelvi sokszintiségnek koszonhetd, 4 ezért a
gyerekek tobbnyelvii oktatasara koltott 0,5% meglehetésen j6 befektetésnek
tlinik, %> még akkor is, ha az intézmények tobbnyelviisitése tovabbi koltségek-
kel jar.46

Azokban a kelet-kozép-eurdpai orszagokban, amelyek csatlakoztak az Eu-
répai Unidhoz, jelent6s valtozdsok mentek végbe a gazdasagi egytittmtikodés
szabélyainak intézményi kikényszeritésével kapcsolatban. Ezek a valtozasok
az EU-s piaci szabalyok bevezetését és standardizalasat, a feliigyelet intézmé-
nyi fejlesztését, a korrupcié megsziintetését és megel&zését, a jaradékvadasz
magatartas és az opportunizmus csokkentését célozzék. Politikai gazdasagta-
ni szempontbdl ezek fontos elemei annak, hogy az etnolingvisztikai diverzi-
tasbol szarmazé gazdasagi elényok kihasznalasanak imént emlitett intézmé-
nyi feltételei megteremt6djenek.

Roméniaban a diverzitds és a gazdasagi fejlédés kapcsolatat vizsgalo
elemzések szinte teljes mértékben hidanyoznak. Megfelel6 fogalmak, analiti-
kus kategoriak és empirikus adatok hijan nem meglepd, hogy a politikusok
és a kozéleti szerepl6k a multikulturalizmust és a nyelvi sokszintiséget in-
kabb a divergens és 9sszebékithetetlen érdekekkel és az ebbdl fakadé konflik-
tuspotencidllal hozzak osszfliggésbe. A kisebbségi képvisel6knek a nyelvi jo-

42 LEVINE, Sheen S. - APFELBAUM, Evan P. - BERNARD, Mark - BARTELT, Valerie L. - ZAJAC,
Edward J. - STARK, David: Ethnic Diversity Deflates Price Bubbles, Proceedings of the
National Academy of Sciences, 1407301, 2014.

43 DE VAAN, Mathijs - VEDRES Baldzs - STARK, David: Disruptive Diversity and Recurring
Cohesion. Assembling Creative Teams in the Video Game Industry, 1979-2009, Institute
for Social and Economic Research and Policy, Columbia University, 2011, KOCHAN,
Thomas - BERzuKOVA, Katerina - ELY, Robin - JACKSON, Susan - JosHI, Apanra - JEHN,
Karen - LEONARD, Jonathan - LEVINE, David - THOMAS, David: The Effects of Diversity
on Business Performance. Report of a Feasibility Study of the Diversity Research Net-
work, Human Resource Management Journal, 42. (1), 2003, 3-21. p.

44 GRIN, Francois - SFREDDO, Claudio - VAILLANCOURT, Frangois: The Economics of the
Multilingual Workplace, Routledge, New York, 2010.

45 GRIN, Frangois - VAILLANCOURT, Frangois: The Economics of Multilingualism. Overview
and Analytical Framework, Annual Review of Applied Linguistics, 17, 1997, 43-65. p.

46 Grin és Arcand egyébként egy frissebb tanulmanyukban azt is megkérdéjelezik, hogy
a diverzitasnak koze lenne a gazdasag fejletlenségéhez a szegényebb orszédgokban,
és ezzel szembemennek a fejlédés-gazdasagtan sokat idézett elemzéseivel. L.: GRIN,
Frangois - ARCAND, Jean-Louis: Language in Economic Development. Is English
Special and is Linguistic Fragmentation Bad, In: ERLING, Elizabeth ]. - SERGEANT, Phi-
lip: Multilingual Matters. English and Development, Policy, Pedagogy and Globalization,
Bristol, 2013, 243-266. p.
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gok védelmében kifejtett tevékenységét a tobbség rendszerint a szegregaciot
célz6 szecesszionista akcioknak tekinti. A kisebbségiek pedig a koveteléseik
visszautasitasdban a tobbség asszimilaciora irdnyul6 szdndékolt eréfeszité-
seit latjak.

Ezek a szemléletek nyilvanvaldéan nincsenek osszhangban az Eurdpai
Unié multikulturalizmust tdmogaté hivatalos alldspontjaval. Az EU altal fi-
nanszirozott fejlesztési célt projekteknek ajanlott, hogy a multikulturalizmus
elényeit promoval6é komponense is legyen, aminek a palyazok megprobal-
nak megfelelni. Romania 2007-es csatlakozasat kovetSen tehat elindult en-
nek a hivatalos kdnonnak egy kényszerti difftzidja a nyilvanos szférdban,
egyre tobb politikai és kozéleti nyilatkozatban kap helyet, EU-s programokat
miikodtet6 intézmények kulcsfogalmava valt. A nyilvanos kommunikécion
és PR-anyagokon tilmendéen azonban a projektek gyakorlati kivitelezésében
alig van jelen ez a szemlélet, a multikulturalizmus és a diverzitds csak hang-
zatos, palyazati értékel6pontokra valthato tires hivészavak a tobbségi szerep-
16k retorikai repertoérjaban.4”

Nyolc évvel Roménia EU-csatlakozésa utdn a nyelvi igazsagossagrol szo-
16 valds kozéleti vitak tovabbra is a probléma szociolingvisztikai és jogi vo-
natkozésaira figyelnek, hidnyzik azok ckonémiai és technikai szemlélete. Az
érvelések politikai természettiek és normativak, rendszerint 6sszebékithetet-
len értékek és ideologiak mentén artikuldlodnak.*® Hatékonysaguk azért is
alacsony, mert nem hivatkoznak a multikulturalizmus és a tobbnyelviiség a
tarsadalom egészének joléte szempontjabol hasznos hatasaira.4?

Nagyon kevés olyan probélkozast ismeriink, amely a multikulturalizmust
nemcsak hogy énmagaban valo értékként kezeli, hanem gazdasagi el6nyoket
is rendel hozza. Ezek kozé tartozik az Igen, tessék! (Da, poftiti!) mozgalom,
amely 2012-ben indult Kolozsvaron, de mas erdélyi varosokban is terjeszke-
dik. A kezdeményezés célja az anyanyelvii kiszolgalas és tajékoztats batori-

47 Ennek jo példéja a Kolozsvar Ifjusagi F6varos 2015 projekt, amelynek a multikultu-
ralizmust promovalé egyik honlapjan (http://clujmulticultural.ro) sokaig nem volt
magyar nyelv(i szoveg, és nem tettek emlitést az 50 ezer f6s magyar népességrél a
varosban, mikdzben a bevandorlé csaladokrol és kozosségekrdl részletes riportok ké-
sziiltek. A magyar civilek kozosségi tiltakozasat kovetSen a honlap magyar nyelvt
forditasat is elérhet6vé tették. A varosvezetés hivatalos honlapja azonban tovabbra
is egynyelvti.

48 KeTTLEY, Carmen: Ethnicity, Language and Transition Politics in Romania. The
Hungarian Minority in Context, In: DAFTARY, Farimah - GRIN, Francois: Nation-
Building, Ethnicity and Language Politics in Transition Countries, Open Society Institute,
Budapest, 2003; KymLicka, Will - GRIN, Francois: Assessing the Politics of Diversity in
Transition Countries, In: DAFTARY-GRIN: 7.11.

49 GRIN, Francois: The notions of supply and demand in the economic analysis of lan-
guage, In: BRETON, Albert (ed.): New Canadian Perspectives. Exploring the Economics of
Language, Canadian Heritage, Ottawa, 1999, 31-61. p.
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tasa a kereskedelmi életben és a nyilvanos terekben (iizletekben, a piacokon,
a kavézokban, jegypénztaraknal stb.). Gazdasagi halézatba gytjti azokat a
cégeket, amelyek anyanyelven is fogadjak tigyfeleiket. A kezdeményezés
filozofidja azon alapszik, hogy az anyanyelvhaszndlat a vasarlok szdmara
tobbletkényelemmel és kedvez benyomadssal jar. Azt szorgalmazzék tehat,
hogy az elado6k és a szolgaltatok ismerjék fel: ha a vasarlok anyanyelvén igye-
keznek tevékenykedni - illetve figyelembe veszik az eltér$ kultaraja vidékek
eltér6 igényeit -, akkor bevételben is kifejezhet6 sikerekre szamithatnak. A
kulturélisan érzékeny marketing hiveiként gazdasagi érvekkel és stratégi-
akkal biztatjak tobbnyelviiségre az eladdkat, és ehhez tobbféle marketingfe-
lilletet kindlnak (matricak az tizletek ablakain, kozosségi havilap, interaktiv
honlap és mobil-applikacio).

A mozgalom eddig kizarélag a romdniai, magyar nyelven beszél6 uigyfe-
lek marketingjére figyelt. Bar céljai kozott szerepel mds roméniai kisebbségek
és a szomszédos orszagok (Ukrajna, Magyarorszag) roman nyelvti kozossé-
geinek lakoteriiletei irdnyaban torténd terjeszkedés is, ez azonban mindez-
idaig nem tortént meg.

A szervezet a roman tobbség felé iranyul6 kommunikécidjaban azt hang-
sulyozza, hogy a tobbnyelviiség és a multikulturalizmus fontos eréforras, a
diverzitas hatdsara a fogyasztok szamara vonzo, nagyobb hozzaadott értéket
tartalmazo, innovativ termékek és szolgaltatasok valnak elérhetévé. Ugy ér-
velnek, hogy ugyanez a pozitiv hatds érvényesiilhet a kozjavak és kozszol-
géltatasok fejlesztésében is, ami altal novekedhet a teleptilések, régiok rekre-
acios értéke.

A kisebbségi stitusz gazdasaigi elonyei

A gazdasagszociologusok egy része, kiilonosen az 1ij gazdasigszocioldgia kép-
viseldi felhivjak a figyelmet arra, hogy a diverzitds gazdasagi hasznosulasa
nemcsak a megfelel6 intézményi feltételeken mulik (demokracia és jol mtiko-
dé hivatalnoki rendszer). Szerintiik az egyes kisebbségek kulturalis jellegze-
tességei és tarsadalomszervez6dési mintazatai eltérd gazdasagi stratégiakhoz
és kimenetelekhez vezethetnek.?0 Ezek sikere vagy kudarca befolyasolhatja
az egész tarsadalom jolétét.

50 ALDRICH, Howard - WALDINGER, Roger: Ethnicity and Entrepreneurship, Annual Review
of Sociology, 16, 1990, 111-135. p.; GRANOVETTER, Mark: The Economic Sociology of
Firms and Entrepreneurs, In: PORTES, Alejandro (ed.): Economic Sociology of Immigration.
Essays on Network, Ethnicity and Entrepreneurship, Russell Sage Foundation, New York,
1995, 128-162. p.; PORTES, Alejandro — SENSENBRENNER, Julia: Bedgyazottsag és bevan-
dorlas: megjegyzések a gazdasagi cselekvés tarsadalmi meghatarozoéirdl, In: LENGYEL
Gyorgy - SZANTO Zoltan (szerk.): Tékefajtdk. A tarsadalmi és kulturdlis erdforrdsok, Aula,
Budapest, 1999, 58-77. p.; LIGHT, Ivan - GOLD, Steven J.: Ethnic Economies, Academic
Press, San Diego, 2000.
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A diverzitas gazdasagi vonatkozédsainak vizsgalataban nagyobb figyelmet
kell forditanunk tehat a kisebbségiek altal birtokolt strukturalis, hal6zati és
kulturalis eré6forrasokra, és arra, hogy mennyiben sikertil ezeket hasznositani
a gazdasagban. Granovetter! ezeket az er6forrasokat a kovetkezé tipusokba
sorolta: 1) kulturdlis jellegii elénydk: bizonyos normék restriktivek lehetnek a
tobbség szdmadra, a kisebbségre nézve viszont nem, ez pedig zavartalan piaci
lehet6séget teremthet az utébbiak szamara; 2) halézati elényck: a kisebbségi-
ek hid- vagy brokerszerepbe kertilhetnek a két kultara/tarsadalom kozotti
,,strukturalis lyu1<al<bar1”,52 ezzel értékes piaci informacidk és lehet6ségek
vélnak elérhet6vé, tobbféle er6forrashoz biztosithatnak hozzaférést;3 3) szo-
lidaritdsbol fakado elényok: ezek a , korlatozott szolidaritas”, , kikényszerithets
bizalom”,5* a ,bonding” -tipust tarsadalmi t6ke® hasznositasarol szolnak; 4)
margindlis helyzetbdl fakado erdforrdsok: bizonyos esetekben a kisebbség nem
koteles a tobbség kotelezettségeinek eleget tenni, biintetlentil alkalmazhat uj,
versenyképesebb tizleti technikdkat anélkiil, hogy fennallna a (tovabbi) kiko-
z0sitésének, szankciondlasanak a veszélye.

Granovetter megéllapitdsa ezeknek az er6forrdsoknak a hasznélataval
kapcsolatban az, hogy a kisebbségi kozosségeknek sem a talzottan nagy, sem
a talzottan alacsony bels6 szolidaritds nem elény6s az tizleti fejlédés szem-
pontjabol. Ahhoz, hogy gazdasagilag sikeresek legyenek, meg kell talalniuk
a finom egyensulyt abban, ahogyan ra-, illetve lekapcsolédnak a tobbség ha-
l6zati struktardira/-rél és erkolcsi-normativ szabalyrendszerére/-r6l.

Bar a kelet-kozép-eurdpai torténelmi kisebbségek intézményrendsze-
rikket és erdéforrasaikat tekintve szamottevéen kiilonbdznek az amerikai
bevandorlécsoportoktdl, Granovetter altal idézett kategériak haszonnal al-
kalmazhatéak a romaniai magyarok esetében is. Kiilonosen az eltér6é nyelv
miatt 1éteznek az erdélyi romanok és magyarok kozott kulturalis kiilonbsé-
gek, ezek azonban a tobb évszazados egyiittélés sordn igazodtak egymashoz
és a globalizacié kontextusdban nem latvanyosak. Ugyanakkor a rendszer-
valtast kovetéen az erdélyi magyarokkal szemben intézményesitett formalis
diszkrimindcio is visszaszorult. Ezekben a dimenzidkban - lasd a fenti 1), 4)
elényoket - tehat aligha beszélhetiink gazdasagilag is hasznosithaté kompa-
rativ elényokrdl. Jelent6s gazdasagi potencidlt hordozhat viszont az erdélyi

51 L.: GRANOVETTER: i.11.

52 BURT, Ronald S.: Structural Holes. The Social Structure of Competition, Harvard Univer-
sity Press, Boston, 1992.

5 K, Phillip H. - ALpricH, Howard E.: Social Capital and Entrepreneurship, Founda-
tions and Trends in Entrepreneurship, Vol. 1, No. 2, July 2005, 64. p.

54 PORTES, Alejandro: Social capital. Its origins and applications in modern sociology,
Annual Review of Sociology, Vol. 24,1998, 1-24. p.

5 PUTNAM, Robert D.: Bowling Alone. The Collapse and Revival of American Community,
Simon and Schuster, New York, 2000.
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magyarok ,bonding”- és ,bridging”-tipusu tarsadalmi t6kéje. A tovabbiak-
ban néhany ezzel kapcsolatos példat vesziink szemtigyre.

Erdélyben egyre tobb olyan vallalkozé6i kezdeményezés van kibontakozé-
ban, melyek a magyarok etnikai szolidaritdsara apellalva piaci versenyel6ny-
re probéalnak szert tenni.>® A sajatosan magyar vagy székely brandként pozi-
ciondlt helyi termékek népszertisége a Székelyfoldon példaul azt mutatja,
hogy a fogyasztéi etnocentrizmus nemcsak a diszpoziciék szintjén van jelen,
hanem egyre inkabb meghatarozza a helyiek vasarloi dontéseit is.

Ennek a piacnak kétségkiviil a legnagyobb szerepl6i a Merkur aruhazak,
melyeket egy kordbbi helyi kisboltlancot 4talakitva hoztak létre, el6szor Szé-
kelyudvarhelyen. Az {izletlanc jelenleg 6t székelyfoldi varosban 12 {izletet
miikodtet és a multinacionalis kereskeddk (Lidl, Kaufland stb.) sikeres ver-
senytarsaként van jelen. A cégnek jelenleg tobb mint 700 alkalmazottja van és
2014-ben 50 milli6 euro feletti forgalmat bonyolitott le.

Ennek egy jelent6s része az altala forgalmazott Gobé termékekbdl szarma-
zik, amelyet egy sajatos marketingkoncepcié mentén egyfajta markatermék-
ként értékesitenek. A Gobé 64 székelyfoldi termels tobb mint 350 termékét
fogja 6ssze, amelyek azonos arculattal jelennek meg a sajat tizletekben és vi-
szonteladoknal egyarant. A Gobé ugyan kereskedelmi mérkaként viselkedik,
de mivel egyedi helyi termel6k termékeit promovélja és forgalmazza, legin-
kabb kozosségi markaként lehet ra tekinteni.

A Merkur székelyfoldi tizletlancként reklamozza magét, és mivel sajat
termékiik kizarolag székelyfoldi, a logd, az arculati elemek is mind a Szé-
kelyfoldre utalnak (hagyomanyos székely falukép alapjan kitaldlt, stilizalt
elemek). Bar a menedzsment regiondlis brandként definidlja a Gobét, amely-
be barmelyik székelyfoldi termel6 bekapcsolddhat, a beszallitéik egyelSre
kizarélag magyarok. Ezek alapjan nem véletlen tehat, hogy a vevék szamara
a termékek egy etnikai alapti hozzaadott értéket is hordoznak. Erre az identi-
tasra csak raerdsit az, hogy a Merkudrban nagy mennyiségben forgalmaznak
magyarorszagi termékeket is.

Az etnoregiondlis szolidaritas még latvanyosabb kommodifikaciéja zajlik
egy nemrégiben piacra vitt székely termék, az Igazi Csiki Sor esetében is. Ezt
a markat 2014-ben hoztak létre, és a termékimdzs kialakitasanal kizarélag a
székelyek torténelmébol, néprajzi és kulturalis hagyatékabol inspiralt szim-
bélumokat és narrativakat hasznaltak. Bar az erre épitett tizleti modell kez-
dettsl fogva igen sikeres volt, a sormanufaktiira akkor kertilt a figyelem ko-
zéppontjaba, amikor a holland multinacionalis vallalat, a Heineken Romania
beperelte a céget az Igazi Csiki Sor markanév hasznélata miatt. Ok ugyanis
korabban mar levédték a név - szerintiik hasonl6 - roman forditasat, a Ciuc

5% GALL Zoltan: Fabol vaskarika? Avagy: lehet-e a székely termék vilagmarka?, Pro
Minoritate, 2011. nyar, 54-71. p.
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Premiumot, melyet szintén a Székelyfoldon, Csikszeredaban palackoznak.
Az Igazi Csiki Sornek, agy tlinik, kapéra jott a jogvita, ugyanis lehet6vé tette,
hogy a fogyasztok egyfajta David-Goliat harcot lassanak a kis székelyfoldi
sormanufaktira és a helyi termel6t ellehetetlenits, szivtelen, profitorientalt
multicég kozott.57 Az tigyesen felépitett kampanynak koszonhet6en egy vil-
lamgyorsan mobilizaloédott helyi érdekvédelmi kozosség alakult ki az Igazi
Csiki Sor koriil, akik azéta is bojkottaljak a Székelyfold létezését egyik nyi-
latkozataban megkérddjelez6 Heineken temékeit. A markanév kortili jogvita
azoéta is zajlik, az Igazi Csiki Sor pedig toretlen népszertiségnek 6rvend a szé-
kelyfoldi magyar fogyasztok korében.

Mindkét példa jol szemlélteti azt, hogy a régié magyar népességének kor-
latozott szolidaritasara és kikényszerithet6 bizalmara épiil6 tizleti modell si-
keres a Székelyfoldon, és emiatt egyre tobb kovetére talal. A sikerhez az is
hozzdjarul, hogy az egyes termékkoncepciok az etnikai markerek mellett mas
fogyasztasetikai elemeket is sikeresen integralnak (regionalizmus, globaliza-
cidellenesség, kornyezettudatossag, biokultara stb.). A jelenség joggal tekint-
het6 tehat az etikai fogyasztas egyfajta kollektiv megnyilvanulasénak is.8

Tovabbi kérdéives vizsgalatok alapjan® alapos okunk van azt feltételezni,
hogy hasonlé gyakorlatok érvényesiilnek mas piacokon is (munkaer&piac,
lakaspiac stb.). Ezekbdl a vizsgalatokbdl az is kidertil, hogy az etnocentrikus
piaci preferenciak inkdbb azokra jellemz6ek, akik magyar tombvidéken, et-
nikai burokban élnek és bizalmatlanok a roménokkal szemben, nem fiigg vi-
szont a vasarlok nemétdl, koratdl, iskolai végzettségétdl és vagyoni helyzeté-
t6l sem. Egy kés6bbi - a kolozsvari magyar didkokra vonatkozé - vizsgalat
azt is kimutatta, hogy a roman nyelvi kompetencidk hidnya is szignifikansan
befolyasolja azt, hogy a fogyasztok etnikai alapon dontenek.60

Ezek az eredmények azt mutatjak, hogy az erdélyi (és kiilondsen a szé-
kelyfoldi) magyarok élnek a korlatozott szolidaritasbél fakadé elényokkel,
a ,bonding”-tipusu tarsadalmi téke, ugy tlinik, gazdasagilag egyre jobban
hasznosul. S6t antropolégiai szempontbdl kiilondsen érdekes, hogy az élet-
képes magyar vallalkozasok, brandek, termékek és gazdasagi kooperacids

57 S1pos Zoltan: Igazi Csiki Sor vs. Heineken: kinek is holland a tulajdonosa?, Erdélyi
Atlitszd, 2015. jalius 20., <http://erdely.atlatszo.hu/2015/07/20/igazi-csiki-sor-vs-
heineken-kinek-is-holland-a-tulajdonosa/> (let6ltve 2015. 10. 24.).

5 Az etikai fogyasztassal és a tudatos fogyasztoéi attittidokkel kapcsolatban L.: BARTLEY,
Tim - Koos, Sebastian - SAMEL, Hiram - SETRINI, Gustavo - SUMMERS, Nik: Looking
behind the Label Global Industries and the Conscientious Consumer, Indiana University
Press, Bloomington, 2015.

5 CsATA Zsombor - DEAK Attila: Gazdasagi etnocentrizmus, etnikai fogyasztas az erdé-
lyi magyarok korében, Kézgazddsz Forum 8., 2010, 31-50. p.

60 CsATA Zsombor: A fogyasztoi magatartds etnikai vonatkozdsai a kolozsvdri magyar egyetemi
hallgaték kérében, BBTE Magyar Szociol6gia és Szocidlis Munkasképzé Kar, Kolozsvar,
2014.
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gyakorlatok az etnikai-regiondlis identitds tovabbi megerésitéséhez is hoz-
zajarulnak. Ezen ttlmenden - és ez talan a mi néz6pontunkbo6l még fonto-
sabb - a piaci deregulécio talajan a fogyasztoi 6sztonzés klasszikus eszkozeit
hasznélva spontan médon hozzajarulnak a kétnyelviiség fejlédéséhez és a
hivatalos romdan nyelvi hegemonia csokkentéséhez a régioban. A kozintéz-
mények kétnyelviisitésével kapcsolatos huzavondk alapjan tgy gondoljuk,
hogy a mindenkire érvényes unids versenyszabalyok betartatdsa nélkiil erre
Romaénidban nem lett volna lehetSség.

Lényegesen alacsonyabb viszont a pozicionalis elényok kihasznélasa: az
erdélyi magyarok (kiilonosen a tombben él6k) kapcsolatszegények a tobbség
irdnydban, igy a hél6zatilag el6ny6s, potencidlis hid-szerepiik érvényesitése
elmarad a lehet6ségektsl. Egy vallalkozoi mintan végzett vizsgalatt! példaul
azt mutatta ki, hogy az erdélyi magyar KKV-tulajdonosok korében altaldban
alacsony az egytittmtikodési hajlam, ami a romédnokkal szembeni fokozot-
tabb bizalmatlansaggal is tarsul. Ugy ttinik tehat, hogy a tobbségi tarsada-
lomra val6 rikapcsoléddsban béven van még kihasznélatlan gazdasagi poten-
cial. Ebbdl a szempontbol szemléletesek példaul a székelyfoldi turizmusrol
irt tanulmanyok, melyekben explicit médon megfogalmazoédik, hogy a Ma-
gyarorszagrol érkezé etnikai turizmus mellett a roman vendégek felé torténé
még hangstlyosabb nyitas lényegesen javithatna az iparag helyzetén.62
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