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Az orosz nemzeti identitas és kozgondolkodds tobb évszdzados vita targya,
amely els6sorban arrél sz6l, hogy Oroszorszag része-e a Nyugatnak, illetve
egyaltaldn mérhet6-e annak normarendszerével. Ugyanakkor e vitak tobb-
ségének kozos sajatossdga, hogy elsGsorban filozéfiai alapon probal vélaszt
taldlni a feltett kérdésre, s ritka az olyan érvelés, amely a torténelmi esemé-
nyek kozgondolkodésra gyakorolt hatasat, illetve a tarsadalomfejlédés adott
korulmények kozott megvalosuld folyamatat venné alapul.

E tanulményban a szerzék azt igyekeznek aldtdmasztani, hogy a jelen-
legi kozgondolkodast és az oroszorszagi allampolgarok on- és kozosség-
meghatarozasat egyértelmtien azok a bizonyos, konkrét torténelmi esemé-
nyek és fejlédési folyamatok determinaljdk, amelyeket az adott politikai
rendszerek hivatalos alldspontjai évtizedrdl évtizedre kiilonboz6 aspektus-
ban tarnak az orszag polgarai elé. A masik, a kozosség identitasat és vilag-
latasat jelent6sen befolydsol6 tényezdk csoportjaba tartozik az emberek sajat
tapasztalatainak 6sszessége, amelyek koziil napjainkban kiilon kiemelkedik
a mult szdzad nyolcvanas éveinek masodik felében ttjara indult atalakulési
folyamat, amely Oroszorszagban még ma sem tekinthet6 lezartnak. Az orosz
atmenet jellege az orszag méreteibdl és hagyomanyaibdl kifolydlag kevésbé
Osszehasonlithaté a kozép-eurdpai, igy a magyar atmenettel. A kozép-eu-
ropai atmenetek és a nemzeti identitas Osszefiiggéseirdl tobb elemzés jelent
meg az utoébbi évtizedben.!

Az identitas kozgondolkodasra gyakorolt hatdsdnak leirdsa nemcsak azért
sziikséges, hogy el6re jelezhessiik Oroszorszag lehetséges reakcidit a geopoliti-
kai adottsagaibol fakadé kihivasokra, hanem azért is, mert igy az orszag nem-
zetkozi gazdasagpolitikai dontéseit is konnyebben prognosztizalhatjuk, kiilon
jelent6séget tulajdonitva az EU-orosz és magyar-orosz gazdasagi és keres-
kedelmi kapcsolatoknak. A helyzet realis megitélését neheziti az orosz tarsa-
dalom egyes rétegei és csoportjai kozott megfigyelhetd oridsi tavolsdg, amely
alapvet6en hatdrozza meg az orosz identitas egyediségét. A fentiek szemlélte-

1 L. példaul: GRUBER Karoly: Eurdpai identitdsok: régio, nemzet, integricio, Kisebbségekért
- Pro Minoritate Alapitvany - Osiris Kiadd, Budapest, 2002; SCHOPFLIN Gyorgy: Az
identitds dilemmadi, Attraktor Kiad6, Budapest, 2004.
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tésére elegendé csak az orszag atlagpolgara, illetve szellemi és gazdasagi elitje
kozott 1év6 szakadékra gondolni, hogy érthetévé véljék, miért is fontos annak
feltérképezése, hogy a hivatalos alldspont mogott valéjaban milyen érdekcso-
portok és érdekek allnak, s ezek mire épiilnek, mibél taplalkoznak.

Az orosz identitds fejlédése: torténelmi kitekintés

Miel6tt hozzalatnank az orosz nemzeti identitas részletes elemzéséhez, els-
szOr is érdemes néhany sorban arra is kitérni, hogy pontosan mit értiink a
nemzeti identit4s fogalma alatt. Jiirgen Habermas, a téma vezet6 német szak-
értGje a kovetkez6képpen definidlja a modern nemzettudatot:

A nemzetallam és a demokracia a francia forradalom ikergyermekei.
Kulturdlis értelemben a nacionalizmus arnyékaban allnak. [...]

A nemzeti Osszetartozas politikai tudata egy olyan fejlédésfolyamatbol
jon létre, amely csak akkor ragadhatta magaval a lakossagot, amikor azt
a gazdasagi és tarsadalmi modernizdlédas folyamatai mar kiszakitottak
rendi tarsadalmi kotelékeibdl, vagyis egyszerre mobilizal6dott és valt
szét egyénekre. A nacionalizmus olyan tudati forméacié, amely el&felté-
telezi a kulturalis hagyomanyoknak a torténetirason és a reflexion at-
szlir6dott elsajatitasat. Ugyanakkor a modern tomegkommunikacio csa-
torndin terjed. Mindkét koriilmény mesterséges vonasokat kolcsonoz a
nacionalizmusnak: bizonyos fokt konstruéltsdga eleve alkalmassa teszi
arra, hogy a politikai elit manipulativ médon visszaéljen vele. [...]

Bar egy olyan kozosség atfogd modellje, amely sz6rostiil-b6rostiil be-
kebelezi az allampolgérokat, sok tekintetben nem illeszkedik a modern
politikdhoz, van egy el6nye azzal a szervezeti modellel szemben, amely
szerint az egyes emberek elszigetelten allnak szemben az dllamappara-
tussal, és csak egy funkciondlisan specifikalt tagsagi vonatkozéssal kap-
csolddnak hozza: ti. vilagossa teszi, hogy a politikai autonémia 6ncél,
amelyet senki sem valdsithat meg egyediil, sajat érdekei privat kove-
tésében, hanem csak mindannyian kozosen egy interszubjektive meg-
osztott gyakorlat atjan. Az allampolgar jogallasa a viszonzott elismerés
egalitarius kapcsolatainak halézata révén konstitudlédik. Ez mindenki-
r6l a tobbes szam els6 személy résztvevoi perspektivajat feltételezi, nem
pedig csak a sajat sikerére orientalt szemlél6 vagy cselekvé megfigyel6i
perspektivajat.2

2 HABERMAS, Jiirgen: Allampolgérsag és nemzeti identitas. Toprengések az eurépai jo-
v6r6l. Hans Paeschkének, a ,Merkar” alapitéjanak, 80. sziiletésnapjara, Beszéld hetilap,

4/35., <http:/ /beszelo.c3.hu/ cikkek/allampolgarsag-es-nemzeti-identitas> (letdltve:
2015. 05. 25.).
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A fenti gondolatmenetbdl kiilonosen fontos kiemelni a nemzeti identitas
konstrualt mivoltat,3 mivel e mesterséges jelleg magaban hordozza azt a le-
het6séget, hogy Osszetevéit az adott politikai rendszer a sajat érdekei szerint
jelolje ki. Ebb6l a szempontbdl kiilonosen érdekes kiemelni azokat a mo-
mentumokat, amikor a szovjet torténetirds a cari hatalomrél mint az orosz
birodalmisdg megteremtGjérdl értekezett, vagy pedig a jelenlegi orosz tor-
ténelemszemlélet kialakitdsat, amelyben egyszerre kapott helyet az ortodox
kereszténység, a cari imperializmus és a sztalini Szovjetuni6, amely az im-
mar rehabilitalt generalisszimusz idején érte el nagysdganak csticspontjat. A
putyini Oroszorszag szinte minden szempontbo6l kihaszndlja a fentrsl konst-
ruélt nemzettudat el6nyeit; és a konstrualt valésagot még erdsiti is a Kelet-
Ukrajnaban kitort fegyveres konfliktus.

Ha az orosz nemzeti identitast torténelmi kontextusban kivanjuk vizsgal-
ni, nincs konny dolgunk. Ennek tobb oka is van. Egyrészrél gyakran titko-
ziink illuzérikus vagy idealista megkozelitésekbe,* masrészrél olyan irdsokat
is szép szammal talalunk, amelyek Oroszorszagot a Méssag szinonimadjaként
definialjak,® s nem veszik észre, hogy a nyugati elméletek igazolhatosaganak
hibdjara nem lehet magyarazat az a tény, hogy Oroszorszag mds, mint az
eurépai orszagok. Az efféle elméleteket mas mddszerekkel is konnyen meg-
cafolhatjuk, hiszen elegend6 annak igazolasa, hogy a 19. szazadi Oroszorszéag
semmiben nem egzotikus vagy kiilonleges azon kiviil, hogy a nyugati orsza-
gokhoz képest (Franciaorszdg, Németorszdg) egy korabbi fejlédési stadium-
ban leledzik, s ebb6l a szempontbdl a legnagyobb problémat az jelentheti, ha
az Uj tarsadalmi berendezkedést egy erre még meg nem érett tarsadalomban
probéljuk meggyokereztetni.6

Az orosz nemzeti identitas el6szor Nagy Péter car idejében jelent meg a
kozgondolkodasban, viszont akkor is kizardlag az elit koreiben.” Itt sziikséges
sz0t ejteni az orosz tarsadalom végtelen polarizaltsdgarol, amely a mai napig
megfigyelhetd. E jelenség igazoldsara ott vannak a kiilonb6z6 mtivészeti, el-

3 A nemzettudat konstrualt voltdnak legismertebb elemzését Benedict Anderson brit
szociolégus nytjtja: ANDERSON, Benedict: Imagined Communities. Reflections on the Ori-
gin and Spread of Nationalism, Verso Editions, London, 2006, 160. p.

4 L.: Doszrojevkszky, Fjodor Mihajlovics: Puskin, In: U6.: A térténelem utdpikus értelme-
zése. Tanulmanyok, Osiris Kiad6, Budapest, 1998, 122-143. p.

5 L.: CsAADAJEV, Pjotr Jakovlevics: Filozdfiai levelek egy holgyhéz, Magyar Helikon, Buda-
pest, 1981.

6 L. Marx mtiveiben, példaul: Vilogatis Marx és Engels miiveibdl, Kossuth Kiad6, Buda-
pest, 1988.

7 PLEHANOV, Georgij: Az orosz tarsadalmi gondolkodas torténete, In: SzOKE Katalin -
Baal Ibolya (szerk.): Az orosz kultiira Nyugat és Kelet kozott. Szoveggyiijtemény, Bolcsész
Konzorcium, Szeged, 2006, <http://gepeskonyv.btk.elte. hu/adatok/Szlavisztika/
97Bagi/Bagi%?20sz%F6veggy % FBjtem %E9ny-legAKTU % C1LISabb.pdf> (letvltve: 2015.
06. 02.).
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s6sorban irodalmi alkotasok, amelyeket kevés kivételtd] eltekintve nemesek
készitettek nemeseknek. Ugyanakkor a felvildgosodas eszméi pontosan emi-
att nem teljesedhettek ki: a nemesek ugyanis - bar érdeklédéssel szemlélték a
polgérosodas nyugati folyamatat - a sajat érdekeikkel valé dsszeegyeztethe-
tetlenség miatt a feudalizmus lebontasat mégsem tamogathattak. A szerzék
véleménye szerint ett6l az id6szaktdl figyelheté meg az orosz torténelemben
az a kett6sség, hogy az orszag elitje gy probal modernizalni, hogy kdzben a
fennallo, a fejlédés gatjat jelentd status quo elényeib6l még ideiglenesen sem
hajlandé engedni. S ha akadt is olyan nemes, aki a polgarosodés vagy az ipa-
rositas partjara allt, széleskorti tdimogatast aligha szerezhetett. A 19. szazad
derekén, a Moszkva kornyéki és a zaporozsjei iparteriiletek kialakulaséval
Oroszorszag mégis eljutott oda, hogy , mar nevetséges volt azon vitatkozni,
Oroszorszagnak vajon a nyugat-eurdpai fejlédés atjan kell-e haladnia vagy
sem; vildgossa valt: nemcsak azon kell haladnia, hanem mar azt jarja, mert
a kapitalizmus uralkod6 termelési médda kezd valni Oroszorszagban”.8 A
fent emlitett kett6sség miatt azonban a politikdban megjelent Marx kritikija,
vagy egyszertien csak kritika, amely a varosiasodds, az iparosodas és a ka-
pitalista fejl6dés elméletein probalt fogast taldlni, s helyette egyfajta torté-
nelmi idealizmust mint alternativat mutatni. A torténelmi idealizmus egyik
kijelentése volt, hogy Oroszorszag id6vel hatat kell forditson Eurépénak, de
mivel még Oroszorszagtol keletre is nyugati mintdkat kovettek, igy ennek az
iranyzatnak valds realitisa nem lehetett.

Véleménytiink szerint Oroszorszdgban az 1917-es forradalom és dtalakulas
utan beszélhetiink el6szor tomeges identitastudatrol abban az értelemben,
hogy ett6l kezdve a tomegek identitastudatat is szervezetten formaltak. Az
elitcsoportok harcat felvaltotta egy 1j jelenség, amelyben a partvezetés diktalt,
az ellenzékiek pedig vagy a fold alatti csoportokka siillyedve morzsolédtak
fel, vagy emigraltak. A szocializmus fels6bbrendtisége ett6] kezdve megkér-
ddjelezhetetlen hivatalos allaspont lett, csaktigy, mint az egyhédzellenesség. A
vilagforradalom mint torténelmi sziikségszertiség egészen az 6tvenes évekig
napirenden maradt, mignem az atomarzenalok elrettentd ereje vilagossa tet-
te, hogy egy esetleges harmadik vilaghdbora vagy mas, globdlis offenziva a
tdmado felet is elpusztitand. A hideghdborus szembenallas el6szor a politikai
vezetést gy6zte meg arrdl, hogy a kommunizmus vilaguralma helyett a t6-
kés rendszerrel val6 békés egytittélés lesz a jovo utja, majd az allami propa-
ganda vitorlaibdl is kifogta a szelet. A béketdbor identitastudatat ezek utan
mar inkdbb a masodik vildghabortu gy6zelmei, az irversenyben, valamint az
élsportban elért sikerek formaltak. Bar az 1956-os partkongresszuson Hrus-
csov szakitott a személyi kultusszal, még az 1977-es torvények értelmében is
,az egypartrendszer birélata, elutasitésa elvileg btinozésnek szamitott. Igy a

s Uo., 268. p.
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rendszer barmilyen biralata jogi szempontbol kénnyen aggélyos lehetett.”?
Mindez oda vezetett, hogy az értelmiség kisebb csoportjai tovabbra is fold
alatt szervez6dtek, emigréltak, vagy pedig olyan tertiileteket védlasztottak ma-
guknak, amelyek tavol estek a politikatol. 1985-t6l, a glasznoszty életbe 1épésé-
tél kezdve viszont megjelent a nyilt parbeszéd, s a korabban fels6bbrendtinek
kikialtott lenini ideolégiat egyre tobb kritika érte. Nyilvanvalé azonban, ha
elfogadjuk a modern nemzettudat fentrél konstruélt létrehozasanak elméle-
tét, 10 akkor az is lathato, hogy a totalitdridnus kommunista politikai rendszer
szinte akadaly nélkiil tudta dominalni és manipulalni a szovjet/orosz iden-
titast. Ez még akkor is igaz, ha végiil csak nem sikertilt 1étrehozni a kommu-
nistak altal 6hajtott homo sovieticusok tarsadalmat.

A tarsadalom moralis valsaga azonban csak a Szovjetuni6 szétesése utan
valt teljessé. Az alacsony életszinvonal a tdrsadalom széles tomegei szamara a
szocializmus évtizedeiben szinte magatol értet6dé volt, mivel a kontroll alatt
miikodé sajté a nyugati jolétrdl aligha szamolt be. (A Szuszlov altal irdnyitott
Pravda viszont annal élesebb hangon kérte szdmon az amerikai feketék jo-
gait, az angol banyészat felszdmolasat vagy a nyugatnémet munkanélkiiliek
sorsat!) 1990-re azonban a lakosséag életszinvonala és az druellatas odaig stily-
lyedt, hogy az mar énmagaban is tarsadalmi fesziiltségeket indukalt. Emellé
jott még a biintildozés 6sszeomlésa, a romlé kozbiztonsag és az elharapo6zo
korrupci6, ami kritikus mélységbe 1okte a kozhangulatot. A nyolcvanas évek-
t6l kezdve (Andropov-, Gorbacsov-éra) a Szovjetunidban is engedélyezték
az egyéni vallalkozdsokat, majd a kisebb maganvéllalkozdsokat, amely né-
hany ember szamara megnyitotta az utat a vagyonosodashoz. Amikor ezek
az emberek tinnepelt h6sok lettek, az tovdbb mélyitette a tarsadalom mora-
lis valsagat, mivel a haracsolas el6tte blincselekménynek szamitott, s most
egyszeriben a btinoz6kbdl lettek hésok egy olyan idészakban, amikor sokak
életében a nélkiilozés valt altalanossa. Az 1990-es évek els6 felében tapasztal-
hato inflaci6 semmivé tette a tomegek megtakaritasait, s ez egyesek szamara
azt az lizenetet kozvetitette, hogy mostantol nincs értelme takarékoskodni, a
legjobb életfilozofia ettSl kezdve: carpe diem! A szovijet, illetve 1992-t61 orosz
tarsadalom ekkor szembestilt azzal is, hogy orszdga - amelyet a propaganda
a vilag legerésebb orszagaként definialt - elvesztette befolyasat Kelet-Euro-
paban, vereséget szenvedett Afganisztanban és a fegyverkezési versenyben, s
az immaron szabadon araml6 informaciékbél az is kidertilt, hogy az életszin-
vonal tekintetében is jelentGsen elmarad a hanyatlo kapitalizmus orszagaitol:
Nyugat-Eurépatol és Eszak-Amerikatol.

»A Szovjetuni6 széthullasa utan szinte lehetetlen felmérni azokat a szelle-
mi tavlatokat, melyek alapjan feltételezhet6 lenne barmiféle hatarozott kon-

9 Krausz Tamaés: A Brezsnyev-korszak, In: SZOKE-BAGI (szerk.): i.m., 479. p.
10 I.: HABERMAS: i.1m.; ANDERSSON: .711.
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tarokkal rendelkezé, egységesnek mutatkozoé kultirkoncepcio. A tarsadalmi
berendezkedés és az ideoldgiai rendszer viharos valtozdsai megrenditették
a kulttra még megmaradt védébastyait, az egyébként is megosztott orosz
értelmiség elvesztette biztonsdgosnak vélt tajékozodasi pontjait, civilizacids
identitdsanak megd6rzése tobb szinten is veszélyeztetetté valt. Ebben a zava-
ros eszmetorténeti helyzetben még a Kelet-Nyugat dilemma is més tartalom-
mal telitédik, mint ahogyan az a kulturalis tudatba eddig beépiilni latszott.”11

A fenti idézetet nem nehéz igazolni: az orosz tarsadalom taldlkozasa a
t6kés rendszerrel igencsak kesertire sikeredett: inflaci6, kuponos privatiza-
cio, sokkterdpia - és egy igencsak sajatsdgos elnskvalasztds 1996-ban. Ebben
az évben ért véget Borisz Jelcin els6 elnoki ciklusa. A szivbeteg, korrupcio-
val megvadolt, populista politikusnak alig volt esélye a gy6zelemre, s min-
denki arra szamitott, hogy a kovetkez6 elnok a kommunista Zjuganov lesz,
aki nemcsak a szovjet id6k létbiztonsagaval kecsegtetett, de arrdl is rész-
letesen beszélt, hogy a nyugati t6ke bevondsaval miként képzeli el a kom-
munista Oroszorszdg jovéjét. A Zjuganov célkeresztjébe kertilt oligarchak
(Berezovszkij, Guszinszkij) azonban dsszefogtak, s a tulajdonukban 4116 mé-
diabirodalmakat arra utasitottak, hogy minden erejiikkel Jelcint timogassak.
Jelcint végtl djravalasztottak, s az oligarchak ezért cserébe olyan szamlat
nyujtottak be, amely az 1995-6s pénziigyi valsaggal vegyitve haldlos koktélt
jelentett az orosz gazdasag szamadra, s 1998. augusztus 17-én bekovetkezett
az allamcséd. Ez volt az a pillanat, amikor az orszag minden lakéja szamara
a napndl is vildgossa vélt, hogy Oroszorszdg nem vildghatalom tobbé. Azt
is lehet mondani, hogy az allamcséd jelentette a szimbolikus végét a Jelcin-
rendszernek. A néhany évtizede vilagszerte csodalt/rettegett szovjet/orosz
birodalom jutott tulajdonképpen cs6dbe.

Az orosz allam jelenleg kettSs tizenetet kozvetit polgérai felé. Egyrész-
r6l hangsulyozza az orszag soknemzetiségii jellegét, méasrészrél nem enged
kétségeket ébreszteni a fel6l, hogy Oroszorszig az oroszoké. Az el6bbiek alap-
jan kulonbség van az oroszok (russzkij) és az oroszorszagiak (rosszijan) kozott,
amelyek koziil az utébbi sz6 az Oroszorszagban é16, de nem orosz nemzeti-
ségli polgarokra utal. Az orosz allam hangsulyt fektet rd, hogy az oroszorsza-
giaknak , oroszorszéagi identitasuk legyen”,12 aminek célja, hogy gatat szabjon
az olyan nemzetiségi identitasok tulzott meger6sodésének, mint a dagesztani
vagy a tatar. Az Oroszorszaghoz tartozas élményének népszertsitése érdeké-
ben az orosz 4llam a nemzetiségiek altal lakott teriileteken igyekszik minél
tobb fejlesztési projektet timogatni, illetve a kozosség eloljardinak helyet biz-
tosit az orszag dontéshozatali szerveiben is.

11 Végtelen zsdkutca. Szellemi ttkeresések az ezredfordulén, In: SZOKE-BAGI (szerk.):
im., 497. p.

12 TisHKOV, Valery: The Russian People and National Identity, Russia in Global Affairs, 9
august 2008, <http:/ /eng.globalaffairs.ru/number/n_11287> (letsltve: 2015. 06. 02.).
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A fentieknek ugyanakkor ellentmond, hogy az ortodox kereszténység
szinte allamvallasi statuszt élvez,13 az orosz kultira dominanciaja egyértel-
m, csaktgy, mint az oroszok feliilreprezentaltsidga a tudomanyos életben,
az értelmiségen beliil, a nemzetkozi kapcsolatokban és az iizleti életben is.
Valerij Tiskov szerint a legfontosabb feladat, hogy a soknemzetiségti Orosz-
orszagban az egységes nemzeti identitds megteremtése mellett a tarsadalmi
szolidaritast is sikeriiljon megerdsiteni, kiillonos tekintettel a vallés, a kulttra
és a borszin alapjan az orosz nemzetiségtiektdl jelentSsen kiilonboz6 tarsa-
dalmi csoportokra, kozosségekre.

Az orosz nemzeti identitds napjainkban

Az orosz tarsadalom politikailag motivalt identitdsforméldsa Putyin elnok
2012-es tjravalasztidsa utan 4j lendiiletet kapott. A jelenség hatterében véle-
ményiink szerint az all, hogy 2013-ra kifulladtak az orosz gazdaségi noveke-
dés indikatorai, mivel az energiahordozoék kitermelésének szerepét tovabbra
sem sikertilt csokkenteni a gazdasagban, s nem keriil sor 4j huzéagazatok
kialakitdsara sem. Mindez oda a vezetett, hogy a gazdasag b&viilése meg-
torpant, csaktigy, mint a lakossag elkolthet6 jovedelme. 2014-t61 az ukrajnai
konfliktus miatt kialakult fesziilt geopolitikai helyzet szembeéllitotta Orosz-
orszagot és az Eur6pai Uniot.14 A bevezetett szankciok Oroszorszagban sem
maradtak vélasz nélkiil, és az allami kontroll alatt 4ll6 média hozzéalatott,
hogy bemutassa a Nyugat ,erkolcsi hanyatlasat”, és szembedllitsa vele az
orosz tarsadalom tradicionalis értékeit.15 Ha 2013 szeptemberében a Valdaj
Klubban elhangzottak utdn az tizenetet egyetlen mondatban kellene 6ssze-
foglalni, akkor az valahogy igy hangozna: ,Hidaba jobb Nyugaton az életszin-
vonal, ha az erkolcstelenség és a morélis vélsag miatt ezekre az orszédgokra
csak az elkorcsosulds és hanyatlas var, Oroszorszag viszont hamarosan fel-
viragzik, s az életszinvonal eléri majd a Nyugatot, mert a tarsadalom tiszta,

13 Az ortodox egyhaz dominéns szerepet jatszik a mai modern orosz identitasban. Errél
L.: KAARIAINEN, Kimmo - FURMAN, Dmitrii: Orthodoxy and a Component of Russian
Identity, East-West Church & Ministry Report, Vol. 10, No. 1, Winter 2002, 12-13. p.,
<http:/ /www .eastwestreport.org/articles/ew10109.html>, (letvltve: 2015. 06. 02.).

14 A geopolitikai és geogazdasagi szembendllas mellett igen jelent6s volt az orosz és
ukrdn nemzeti identitdsok eltéré értelmezéseib&l fakado fesziiltség a fegyveres
konfliktushoz vezet6 aton. L. ezzel kapcsolatban: MILLER, Alexei - WERT, Paul W.:
The , Ukrainian crisis” and Its Multiple Histories, Kritika Explorations in Russian and
Eurasian History, 01/2015, 16(1), 145-148. p.

15 Morozov, Viatcheslav: Nature abhors a Vacuum, Russia in Global Affairs, 23 september
2014, <http:/ /eng.globalaffairs.ru/number/Nature-Abhors-a-Vacuum-16994> (letolt-
ve: 2015. 06. 02.).
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s kiveti magabol a devianciakat.”16 A Nyugattdl valo eltdvolodds mellett a
tradiciondlis orosz értékek hangsulyozésa azért is veszélyes, mert kiélezheti a
nemzetiségi ellentéteket, szithatja a bevandorlasellenes hangulatot, és kony-
nyen céltablavé véltoztathat barmilyen szubkultarat vagy kozosséget amiatt,
hogy nem objektiv, hanem szubjektiv meghatdrozas, s ezzel 6nkényesen ala-
kithat6. A kérdés ezek utan az, hogy Oroszorszagban a tarsadalom milyen
tizenettartalommal szélithaté meg eredményesen.

Hofstede vizsgalatail” szerint torténelmi okokbol Oroszorszagban maig
megfigyelhet6 a tarsadalmi igény az erés kozponti hatalomra. Ez nemcsak
a carizmusnak, majd a kommunista diktataranak koszonhet6, amelyek élén
kevés kivételtdl eltekintve szinte végig egy megkérddjelezhetetlen tekinté-
lyti despota allt, hanem a rendszervéltas utani kdosz éveinek is, amikor a
magdara maradt és elnyomott, kihasznalt tarsadalom egy megment&ért kial-
tott.

Az orosz tarsadalom tagjai igencsak kollektivistak, s az individuum alig
jelenik meg. Ugyanakkor véleményiink szerint a tarsadalom tagjai korében
népszertiek a kertil6utak, az tigyeskedés, ami termékeny talajt biztosit a kor-
rupciénak és a feketegazdasagnak. A tarsadalmi konszenzussal szembeme-
né individualizmus irigységet és kirekesztést sziil, s ebben a média szerepe
is kett&s: a sikertorténetek és mintak bemutatasa mellett (példaul a Forbes
magazin orosz nyelvi kiadasa) bizonyos sajtéorganumok el6szeretettel kel-
tenek irigységet, s alakitanak ki olyan képet a tarsadalom als6bb rétegeiben,
hogy meggazdagodni, el6bbre jutni csak tisztességtelen tton lehet. Emellett
az orosz tarsadalomban természetesen fontos a csalad és a baratok szerepe,
mar csak a viszontagsdgos koriilmények miatt is.

Az orosz tarsadalom megitélésiink szerint egyértelmtien maszkulin vona-
sokat hordoz: a férfi és né6i szerepek egyértelmten elkiiloniiltek, a férfiakra
nehezed? stressz pedig - kiilonos tekintettel a tarsadalmi elvardsokra - je-
lent6s. Az anyagi siker szerepe Oroszorszagban kiemelkedd: a sajat (f6leg
moszkvai) lakas, illetve a divatos auté egyértelmii bizonyitékot jelent az il-
let6 statuszéra. Emiatt jelent6s az erén feliili koltekezés, a statusszimbolu-
mok halmozasa, a luxusfogyasztas erSltetése a megtakaritasok karara (akar
fogyasztoi hitelek segitségével) és a lappang6 stressz, az elfojtott kisebbség-
érzés, valamint az attol val6 félelem, hogy hatha jon valaki, aki er6sebb, ha-
talmasabb, magasabb statusza.

A bizonytalansagot az orosz emberek relative jol ttirik. Taldn most n6 fel
az els6 generacid, amely nem kényszertilt r4, hogy oriasi tragédiakon vagy az

16 Putyin felszo6laldsa a Valdaj Klubban. Kozéppontban az oroszorszégi identitas, L.:
<http:/ /oroszvilag.hu/?t1=oroszorszag_hirei&hid=4302> (letvltve: 2015. 06. 02.).

17 L. ezzel kapcsolatban: KHAVRONINA, Sophia: Hofstede Theory of Cultural Dimensions,
Opening New Russia, 2014, <http://openingnewrussia.blogspot.hu/2013/02/hofst-
ede-theory-of-cultural-dimensions.html> (letoltve: 2015. 06. 02.).
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életet megkeserité nehézségeken menjen keresztiil. Az 1990 el6tt sziiletettek
szinte mindegyike jol emlékszik még:

- a szocializmus évtizedeire, amelyet az akadoz6 aruellatas jellemzett, s

ezért ajanlatos volt bespajzolni, ha mégis kaphaté volt valami;

- arendszervaltas veszteségeire és tarsadalmi bizonytalansagara;

- a félresikertilt privatizaciora, ahol a kapott kupont sokszor csak egy cso-

mag cukorra vagy egy par cip6re sikertilt elcserélni;

- a kilencvenes évek hiperinflacidjara, amely egy pillanat alatt semmivé

tette az évtizedek alatt 6sszekuporgatott vagyonkakat;

- az 1998-as allamcsdédre;

- vagy egyszeriien csak azokra a csalasokra, amelyekben jelent&s pénzosz-

szegeket veszitett el.

A bizonytalansag érzése oda vezetett, hogy az orosz tarsadalom tobbsé-
ge a manak él, ha pénze van, azt miel6bb arura vagy szolgaltatasra cseréli,
ha pedig mégis megtakarit, akkor azt lehet6leg dollarban, euréban teszi, a
tehet6sebbek pedig elészeretettel bizzdk pénziiket kiilfoldi bankokra (Svéjc,
Ciprus).

A fenti okok miatt hosszutavi idSorientaciorél Oroszorszag esetében egy-
altalan nem beszélhetiink. Erdeklédéssel szemléljiik, hogy a fiatalok miként
reagalnak majd a 2014-es év f6 gazdasagi eseményére, amikor is a rubel érté-
ke felére csokkent a dollarhoz képest, s az importjavak egyik hétrél a masikra
ismét csak egy sziikebb csoport szdmadra véltak napi szinten elérhet6vé.

A szervezeti kulttrak esetében jelent6s a hierarchikus elkiiloniilés, a fel-
s6bb szinten allok egyértelmi dominancidja és a lehatarolt szerepkorsk. A
szubszidiaritas idegen fogalom Oroszorszagban, a fentrél kapott utasitasok
végrehajtasa pedig kotelezd. Jellemz6, hogy a glasznosztyig Oroszorszagban
biintetGjogi kovetkezményei voltak annak, ha valaki a hivatalos partideo-
logia ellen agitalt, s még ma sem ajanlatos a politikusok kozvetlen birélata.
Gyakoribb, hogy az emberek igyekeznek fiiggetleniteni magukat a nagyoktol,
s megteremteni a maguk privat szférdjat. Ugyanezt a munkahelyeken is meg-
figyelhetjiik, ahol a gyenge fegyelem, a lustasag, a kisebb szabotazsok és a
fonokok utalata jelentik az ellenallas eszkoztarat.

Természetesen a fentiekre a politika is reagdl, s a kozosség szervezését, a
politikai berendezkedést is ennek tudatdban alakitja. A Vladiszlav Szurkov
altal kidolgozott irdnyitottdemokricia-elmélet lényege, hogy a vildgban sehol
nincs korlatlan szabadsag.1® Az irdnyitott demokricia a Hofstede altal leirt
identitdssal is konnyen tsszeegyeztethetd, a legfontosabb jellemz6i:

18 Az orosz irdnyitott demokrdcidr6l rengeteg elemzés és cikk jelent meg, kérdés, hogy a
kelet-ukrajnai krizis koriil kialakult geopolitikai helyzet milyen hatassal lesz e politikai
rendszer jov&jére. ROBERTS, Sean P.: Research in Challenging Environments: the Case of
Russia’s ‘Managed Democracy’, Qualitative Research, 6/2013,13(3), 337-351. p.; KRASTEV,
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- er6s elnoki hatalom és gyenge/alarendelt végrehajté intézmények;

- allami médiafeliigyelet;

- a valasztési rendszer csak igazolja, legitimalja az elit dontéseit;

- a rovidtavu sikerek oltaran feldldozzék a hosszutavu fejlédést.19

Az iranyitott demokracia legnagyobb gyengesége, hogy a dontések infor-
macidhianyos kozegben sziiletnek, szemben a szubszidiaritdssal. Az elmélet
abbdl az illtiziébol indul ki, hogy a kdoszt csak az egy kézben tsszefuté sza-
lakkal lehet elkertilni, a valésdg azonban az, hogy a kiilonb6z6 érdekcsopor-
tok torzitjdk a dontéshozokhoz eljuté informacidkat, sok esetben korrupcioé
is felmertil, s ennek nyoman részrehajlo, karos dontések sziiletnek. Az elitis-
ta berendezkedés ugyanakkor szamos el6nnyel is jar a tarsadalom szamaéra,
amelyekrdl kar lenne megfeledkezni: a szigort hierarchia atlathato fiiggelmi
viszonyokat teremt, s ezzel kiszamithatésagot hoz, a fels6bb korok dontései
pedig felmentik a felel6sség aldl az alavetetteket.

Erdekes, de cseppet sem meglepd jelenség, ahogyan a paternalista beren-
dezkedés a munkahelyeken is megjelenik. A vezet6k nemcsak iranyitanak, de
gondoskodnak is beosztottaikrél. Gyakori, hogy a vezet6 a magéanéleti prob-
lémak megoldéasaban is segitsen, vagy munkahelyi kivaltsdgokat (példaul
vallalati autét) magénhasznalatra is engedélyezzen. Az identitds szempont-
jabol fontos megjegyezni, hogy sok esetben a személy énmeghatarozasanak
része az a tény, hogy az illet6 mekkora szervezet tagja, milyen 6ridsvallalat
munkatarsa, vagy éppen mekkora urat szolgdl.

Kévetkeztetések és eredmények

Az oroszorszagi események és fejl6dési tendencidk esetében gyakran szembe-
suiliink azzal a kérdéssel: azokat értékelhetjiik-e a nyugati mérési médszerek
segitségével? Véleményiink szerint a valasz: igen, mindossze azt kell belat-
nunk, hogy a fejl6dést meghatarozé torténelmi események, illetve a polgarok
gondolkodasat és értékrendjét meghatarozo lélektani tényezék és benyoma-
sok jelent&sen eltérnek a nyugat-eurdpai embereket ért hatasoktol, s emiatt az
emberek gondolkodasa, vilaglatasa is jelent6s mértékben eltéré lesz.
Oroszorszag fiatal demokracia, ami azt jelenti, hogy viszonylag kevés ta-
pasztalattal rendelkezik ezen a tertileten, s a probléman a rendszervaltas utan
a moszkvai belvarosban gombamoéd szaporodé kiilfoldi NGO-k és tanacs-

Ivan - HOLMES, Stephen: An Autopsy of Managed Democracy, Journal of Democracy,
01/2012, 23(3), 33-45. p.

19 PETROV, Nikolay - McFAUL, Michael: The Essence of Putin’s Managed Democracy, Car-
negie Endowment for International Peace, October 18, 2005, <http://carnegieendow-
ment.org/2005/10/18/ essence-of-putin-s-managed-democracy/2a3> (letoltve: 2015.
06. 02.).
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adok megjelenése sem véltoztatott. Az emberek fejében ugyanis még mindig
azok az oroklott tarsadalmi mintdk a meghatarozo jelentéségtiek, amelyek
az autokratikus berendezkedéshez, a szigord hierarchidhoz és gondoskodo,
a dontések felel6sségét magukra vallald, de mégis elszdmoltathatatlan veze-
tékhoz kapcsolédnak. A fentiek miatt az orosz ember nem vagyik 6néllésag-
ra, nem koveteli az atlathaté allami miikodést, és nem torekszik arra sem,
hogy sajat maga gytjtson babérokat. Az egyszer(i orosz probél besimulni és
talélni, s inkabb csak némi irigységgel, mint val6di tettvaggyal a szivében
nézi az orszag javai felett uralkodo elit életét és tevékenységét. Az atlagem-
ber szamadra a tudat is elegend6, hogy egy nagy nemzet, egy vildghatalom
polgéara, s ezért az illazidért akar aldozatokra is hajlando. Meglatasunk sze-
rint a vildghatalmi statuszrol sz6tt abrand az orosz tarsadalom kozos kincse,
amelybo6l id6s és fiatal, férfi és n6, szegény és gazdag, munkas és értelmiségi
egyarant részestiil. E kozos kincs birtoklasa adja azt a kozosségi er6t, amely
képessé teszi az embereket a szervezetlenség vagy a visszaélések okozta ki-
nok elviselésére, s ez feljogositja az elitet arra, hogy az illtziok fenntartasét
indokul felhasznalva a kozosség tobbi tagja felett basaskodjék.

Nem kérdés ugyanakkor, hogy reformokra igenis sziikség van. Stirgés
reformra szorul az allamigazgatés, a bliniild6zés, de maga a gazdasag is.
Oroszorszag csak ugy torhet ki a vildgpiacnak kiszolgaltatott helyzetébdl, ha
az energiahordozok kitermelése és exportja mellett tovabbi htizéagazatokat
is képes kialakitani, és az eurdpai és kinai aruk fojtogaté gytirtijében meg
tudja er@siteni iparét, illetve szolgaltat6 szektorat.

Szerintiink a reformokkal kapcsolatban nem az a {6 kérdés, hogy megva-
l6sulnak-e, hanem az, hogy mikor. Ha megvalosulnak, és Oroszorszag képes
lesz ismét fejlédési palyara allni, vonz6 élettérré valni polgarai szamara, illet-
ve termékeny taptalajt nytjtani a hazai és betelepiil§ cégek szamara, akkor a
polgarok, s ezzel egytitt a tarsadalom identitdsa is megvéltozhat. A sikerekbdl
taplalkozoé és meger6sod6 onbizalom ugyanis erésitheti a kollektivizmust, a
jovGbe vetett hitet és a hosszutavu tervezést, megtakaritéast, felhalmozast, ami
ongerjeszt6 folyamatként elvezethet a joléthez. A jolét pedig tarsadalmi stabi-
litast, s talan novekvo szolidaritast is magaval hoz majd, ami végre elvezethet
egy nyitott, tolerans Oroszorszdghoz. Ehhez azonban nagyon sok viznek kell
lefolynia a Volgan, és a kozelmult kelet-ukrajnai eseményei és azok nemzet-
kozi, illetve orosz értelmezései lassithatjak ezt a pozitiv szcendriot.

Osszegzés
A jelen iras keretein beliil a szerz6k megkisérelték bemutatni az orosz nem-

zeti identitds fejlédésének egyes mozzanatait, kiilonos tekintettel azokra a
problémakra és sajatossagokra, amelyek a vizsgalt tarsadalmat jellemzik. A
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kutatémunkét nehezitette, hogy az identitasfejlédést gyakran probaltak kii-
16nboz6 ideoldgiai irdnyzatok alapjan értelmezni, torzitani vagy eréltetni, s6t
az orosz tarsadalom onmeghatdrozasa ma sem semleges az aktualpolitika
onkényétol.

Az identitds vizsgalatdhoz a szociol6gia és a torténelem ad objektiv tdm-
pontokat. Hofstede kutatasai alapjan egy erésen centralizalt, hierarchikus,
maszkulin vonasokat hordoz6 tarsadalom képe rajzolédik ki el6ttiink, amely-
ben a hosszatav fejlédés igérete dldozatul esik a rovidtava érdekeknek.

A jelenlegi helyzetbdl csak az allamigazgatés, a btiniildozés reformja je-
lenthet kiutat, amely képes ra, hogy megtisztitsa a tdrsadalmat és a gazdasa-
got a korrupciotdl, s garantélja a tulajdonjog biztonsagat, kiilonos tekintettel a
szellemi tulajdonra. Csak egy ilyen fordulat képes ra, hogy az orosz gazdasa-
got ismét novekedési palyara allitsa, 6sztonozze az innovaciot, s alapjat adja
az életszinvonal novekedésének. Igazolt tény, hogy a novekvé életszinvonal
a tarsadalom és az egyén onértékelésére is pozitiv hatdssal van, ami képes r4,
hogy csokkentse a stresszt, a félelmeket, s ezzel a tdrsadalmat szolidarisabba
és nyitottabbé tegye.

Véleményiink szerint egy jov6beni, nyitott orosz tarsadalom képes lenne
r4, hogy teret biztositson a gazdasagi szerepl6k kozotti szinergianak, illet-
ve a jelenlegi titemnél intenzivebben integralodjék az tgynevezett nagyobb
Nyugat?0 rendszerébe. Egy ilyen integracio kétséget kizdroan pozitiv hatassal
lenne az orosz tarsadalom és gazdasag fejl6désére is, ami azt jelentené, hogy
az orszag egy emelked? spiralba kertilne.
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