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KELETI POLITIKA - NYUGATI GYOKEREK

A VATIKANI OSTPOLITIK KULTURALIS KONTEXTUSA

»[...] nagyrészt a kapitalizmus elméleti és gyakorlati
talzéasai okolhatdak a szocialista és kommunista ta-
nok terjedéséért.”1

Otven éve, 1964. szeptember 15-én a Szentszék és a kommunista Magyar
Népkoztarsasag képvisel6i ,részleges megéllapodast” kotottek Budapesten.
Az egyezmény szerénynek hangzo6 miifaji meghatarozasa ellenére a hidegha-
borts idészak hatralévé negyedszdzadara meghatdrozta a magyar katolikus
egyhaz és a katolikus hiv6k életét és helyzetét. A dokumentum két részbdl
allt: a Vatikdn és a magyar kormany kozotti targyaldsok konkrét eredményeit
tartalmazé okmdnybo6l, valamint a vitds kérdéseket és a felek ezzel kapcso-
latos allaspontjat tartalmazé jegyzSkonyvbél. A megallapodas intézkedett
a puspoki kinevezések moédjarol, a papok éallami eskiijérél és a romai Pépai
Magyar Egyhazi Intézet helyzetérol is. A jegyz6konyv pedig tizenhat pontban
foglalta 9ssze a fennall6 vitas kérdéseket, igy az egyhazi allasok betoltésének
modjat, az egyhazmegyék kormanyzati szabadsagat, a letartéztatott és/vagy
a hivatasuk gyakorlasatol felfiiggesztett papok és szerzetesek iigyét stb.2 Az
egyezmény teljes szovegét azéta sem hoztak nyilvanosségra, de a megegyezés
talmutatott Magyarorszégon: az elsé és leglatvanyosabb megnyilvanulasa volt
annak az 4j kiilpolitikai orientaciénak, amelyet a torténeti irodalom - hason-
l6an a nyugatnémet kiilpolitika 1960-as évek kozepétsl bekovetkezé fordula-
tdhoz - Ostpolitiknak nevezett el, s amely a korabbi intrazigencidval szemben
nyitott volt a vasfliggonyon tali kommunista rezsimekkel valé targyaldsra,
egyfajta modus vivendi kialakitasara. Az Ostpolitik a kelet-eurépai szovjet ura-
lom Gsszeomldsaval ttint le a torténelem szinpadardl, hivatalos temetése szintén
Budapesten volt. 1990. februdr 9-én: Magyarorszdg - immar Magyar Koztar-
sasagként - és a Vatikan helyreallitotta az 1945-ben megszakadt diplomaciai
kapcsolatokat, s egyuttal hatalyon kiviil helyezte az 1964-es megallapodast. Az
eseményen a Szentszéket az az Agostino Casaroli képviselte, aki mar 1964-ben
is, igaz, akkor még csupdan egy fontos szereppel megbizott kurialis diplomata-
ként jelen volt - 1990-ben pedig mér a Vatikan papa utini legmagasabb rangu
tisztviselGjeként, biboros allamtitkarként. Néhany honappal kés6bb nyugdijba
vonult, s tdvozédsaval az Ostpolitik is végleg a mult része lett.
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Az Ostpolitik kezdett6l komoly és rokonszenves visszhangra talalt Nyu-
gat-Eurépaban, a magyar egyhaztorténeti irodalomban viszont 1990 éles
cezurat jelent, addig csupdn pozitivan szabadott réla irni, azéta viszont a
hazai torténészek szinte kizérdlag negativ médon itélték meg hatasat, ered-
ményességét, s6t néha szandékait is. Szembedllitva a vértanik egyhdzival,
sok visszaemlékez6 szamara a Vatikan diplomadciai torekvései a diplomdcia
egyhizinak kétes manipulacioit hordoztak.3 A kritikusok arra emlékeztet-
nek, hogy az 1964-es részleges egyezmény hatalmas propagandasiker volt
a partallami rendszer szdmadra, széles korben elterjedt pozitiv torténeti érté-
kelése része lett a Kaddar-rendszer hazai tarsadalmi elfogadottsdgat megala-
poz6 hamis kompromisszumnak, s6t a formadlisan helyreéllitott hierarchia-
ért cserébe a Vatikan elismerte az egyhazi élet gettdsitasat, a f6kegyri jog
sajatos szocialista restittcidjat, amely minden fontos egyhdzi éllas betoltését
el6zetes magyar allami belegyezéshez kototte. Alapvet6 forrdsmunkak azt
is kimutattdk, hogy az egyhazmegyék és fokozatosan a nagy varosi plébani-
ak vezetését szinte kizarélag olyanok vették at, akiket el6z6leg vagy éppen
puspoki kinevezésiik érdekében beszervezett tigynokei lettek az &llambiz-
tonsagi szerveknek, és/vagy békepapok voltak, akik nyiltan 4galtak a szo-
cialista rendszer mellett. De az egyezmény, illetve az egyhazakat és a valla-
sos életet glizsba kot6 intézkedésekkel szembeni nyilt tiltakozasrél lemondo
Ostpolitik kihasznalasdval a kommunista rendszer nem csak belfldon ért
el sikereket. Az egyezmény a Kadar-rendszer nemzetkozi konszolidéaldsat is
el6segitette, és erdsitette nemzetkozi tekintélyét, targyaloképessé tette szin-
te minden nemzetkozi forumon. Az egyezmény, kiilondsen a rémai Papai
Magyar Intézet magyar iranyitas alé kertilése alkalmas eszkozként szolgalt a
szocialista tdbor hirszerzési torekvéseihez. Egyes kutatdsok szerint a magyar
titkosszolgélatok mar a II. Vatikédni Zsinat folyaman, és kés6bb - a szocialista
orszagok allambiztonségi szervei kozott kialakult sajatos munkamegosztas
keretében - Rémédban, a katolikus egyhaz kézpontjaban is hatékony infor-
macids pozicidkat épitettek ki, arra azonban nincs bizonyiték, hogy a zsinat
lefolyasat vagy éppen a zsinati konstittcidkat érdemben befolyédsolni tudtik
volna.* Mikdzben sorra latnak napvilagot az Ostpolitik korszakénak egyhazi
vezetSirdl szol6 kompromittald jelentések, addig az egyhaztorténeti narrati-
vakban az Ostpolitik dldozatanak, Mindszenty biborosnak (akit esztergomi
érseki székébdl meglehet&sen példatlan eljarassal mentett fel VI. Pal papa) a
kultusza viragzik, az elmult negyed szazadban szobrok és emlékmitivek sora
késziilt rola, s nevét intézmények, kozterek viselik. Emlékezete politikai em-
lékezet lett, szimbolikus sorsaban valésult meg a katolicizmus és a naciona-
lizmus szintézise, amely 1989 utan, a hamvaibdl feltimadé magyar politikai
katolicizmusnak is legf&bb hivatkozési alapja lett.

A vadakkal szemben apologétai els6sorban Ostpolitik pasztoracios jelle-
gét hangsulyozzdk, ahogy Casaroli biboros irja: ,els6sorban a katolikusok
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nagy tobbségének - csalddanyak, gyermekek, fiatalok, tovabba a munkdassag
és a parasztsag - megfelel6 lelkipasztori ellatasat kellett biztositani, mert nekik
nem volt lehet6ségiik és esetleg batorsaguk sem, hogy éljenek az »illegalis«,
titkos pasztorécios lehet6ségekkel, amelyeket a legelkotelezettebbek és a leg-
batrabbak megkockaztattak”.5 Onigazol6 soroknak tinhetnek azok szaméra,
akik Mindszenty biboros péld4jaban katakombak korszakanak tjra manifesz-
tdlodo hési eszményét és antik toposzat lattak tjraéledni. De a hési ellendllas
az akkori katolikus hivék milliéi kozott tarsadalmi mértékben nem bizonyult
relevans alternativanak. A bekovetkez6 elnyomds soran sem a f&pasztorok,
sem a hivek dont6 tobbsége nem volt kész arra a fajta tantorithatatlan bdatorsd-
gt helytallasra, amire a hercegprimads letartoztatadsat megel6z6 utolso, 1948.
december 20-an keltezett pasztorlevelében felhivta 6ket. A totalis hatalom
pedig Mindszenty esetében is megtalalta a médjat, hogy az ,emberi er6t feliil-
mulé” szenvedések felemésszék ellendllasat. A vadlottak padjan ott (il meg-
félemlitett és megkinzott f6pap a filmhiradok képein ugyanolyan szanandé
volt, mint akdrmely megkinzott és megfélemlitett atlagos hivé. Ahogy XII.
Piusz papa 1949. februar 14-i rendkiviili konzisztériumon elmondott beszédé-
ben fogalmazott: ,ez a mindaddig oly szilard és természetében, élettevékeny-
ségében oly bator férfiti egyszeriben annyira gyengének és ingatag jellema-
nek mutatkozott, hogy magatartdsaval nem annyira 6nmagat latszik vadolni,
mint inkabb tulajdon vadloit és birait”.” A kirakatper nagy nemzetkozi nyil-
vanossagot kapo képei s nyomdban a kovetkez6 évtizedek papi koncepcids
pereinek magukat vadlo elitéltjeirél sz616 beszamolok bizonyara jarhattak az
Ostpolitik képvisel6inek gondolataiban, nem utols6sorban annak a VI. Palnak
az emlékezetében, aki helyettes dllamtitkarként mar a Mindszenty-per idején
is a keményvonalas ellendllassal szemben tartézkod6 magatartasaval ttnt ki,
ellentétben allamtitkartarsaval, Domenico Tardinivel, aki a vértanii egyhiz ta-
nusagat vérta el a megfélemlitett, habozo magyar piispoki kartol.8

Az Ostpolitik és 11. Vatikini Zsinat dsszefiiggései?!

Az Ostpolitik kérdése azonban nem csupén erkolcsi vagy éppen diploma-
ciatorténeti szempontboél érdekes. Az Ostpolitik kidolgozasa egykort a ka-
tolikus egyhdz legnagyobb hatdst modernkori eseményével, az 1962 és 1965
kozott tartott II. Vatikdni Zsinattal. Kezdeményez6je mindkettének az 1958
6szén papéava valasztott XXIII. Janos papa volt. O és utédja, VI. Pal aktiv
szerepet jatszottak nemcsak a zsinat meghirdetésében, el6készitésében és a
legfontosabb zsinati dokumentumok el6készitésében, hanem a keleti politika
elvi és gyakorlati megvaldsitasdban is. A zsinat tilésszakai adtak leginkabb
modot arra is, hogy a vasfiiggonyon tuli egyhdzakkal valé kapcsolatokat fel-
vegyék. Joggal vethetjiik fel a kérdést: vajon allt-e fent dsszefiiggés a II. Vati-
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kani Zsinat tanitasa és az Gj vatikani keleti politika kozott? Ertelmezhetjiik-e
a keleti politikat a zsinati mozgalom, az aggiornamento egyik, s6t akér logi-
kus kovetkezményeként, vagy csupdn az évszazados szentszéki diploma-
cia hagyoméanyainak megfelel6 pragmatikus fordulatként, amelynek célja a
kelet-eurépai katolikusok Réma-htiségének lehetéségek szerinti biztositasa,
az egyhazi hierarchia és az intézményes jelenlét fenntartasa volt? Maga az a
tény, hogy a kozeledés politikdja kezdettdl és ma is inkdbb Nyugat-Eurépa-
ban nyert elismerést, jelzi, hogy a Vatikdn keleti nyitdsdban szerepet jatszo
tényez6k részben fliggetlenek voltak a térségiink problémaitdl, viszont annal
inkdbb kotédtek a vallds és a modern tarsadalom viszonyénak a felvilago-
sodas ota sziinteleniil jelenlév6 Gjrafogalmazdsahoz és a globdlis geopoliti-
kai valtozasokhoz. Az Ostpolitik sajatos kontextusat adja az a tény, hogy az
1950-1960-as évek fordulgjan a baloldali gondolat vonzereje Nyugat-Euré-
pa-szerte megnétt, s a forradalmi véltozason atmend nyugat-eurdpai tarsa-
dalmakban az atomfegyverek fejlesztését, a neokolonializmust és a kapita-
lizmust kritizal6 baloldali er6kkel valé dialégus gondolata minden nyugat-
eurdpai mainstream egyhézban teret nyert.” A XXIII. Janos altal meghirdetett
aggiornamento s nyomdban a II. Vatikani Zsinat értelmezhet6 e fordulat ka-
tolikus kifejez6déseként is, az Ostpolitik pedig a zsinaton elfogadott valto-
zasok egyik konkrét gyakorlati kovetkezményeként. XII. Piusz hajlithatatlan
antikommunizmusa, amelyet az 1956 6szén eltiport magyar forradalom és
szabadsdgharc leverésének tapasztalata tovabb keményitett (a forradalom és
az azt kovet6 rovid id6szak alatt 3 enciklikat adott ki!), nemcsak a szentszéki
politikat sorolta a hideghdboru bipolaris vilagdban a nyugati tdborhoz, de a
vasfliggonyon tal azt a hitet is taplélta, hogy a néma eqyhizak megszabadulasa
csak egy vilagmeéretli konfliktus aran lehetséges. Ezt a 20. szdzad trauma-
tikus torténelmétsl motivalt apokaliptikus viziét valtotta fel 1958-t6l, Janos
pépa megvalasztasatdl kezdve a pasztoralis fordulat, a dichotomikus igehir-
detés elvetése, s egy nagyon markéns antropolégiai optimizmus, s ezdltal a
szekularis humanista filozéfidk progressziv fejlédésképéhez valé kozeledés
a teoldgia terén. A kelet-eurdpai katolicizmus hagyomanyosan az innovativ
teologiai mozgalmak (modernizmus, neotomizmus, perszonalizmus) perem-
tertilete volt, a vasfliggony pedig tovabb fokozta az elszigeteltséget. Mind-
szenty koncepcios pere ismert volt, de az 6 sorsa elssorban a hideghabora
els6 korszakanak volt a szimbdluma, amely az '50-60-as évek forduldjanak
nyugat-eurépai atmoszférajatél mar idegen és tavoli volt. Az aggiornamento
fejleményei ezért els6sorban a nyugat-eurdpai tarsadalmakban végbemend
valtozasokra adott valaszként értelmezhetdk, s ezzel parhuzamosan a ka-
tolikus egyhaz kulturalis és politikai Gjrapozicionalasaként a rohamos mér-
tékben &talakuld, a folyamatos technikai fejlédés segitségével kiépiil6 joléti
tarsadalmakban. A kommunizmus kihivasa és legy6zése ebben a keretben
nem egy Uj vilaghabora lidércnyomasahoz, hanem az elkertilhetetlentil be-
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kovetkezé tarsadalmi atalakulashoz és generdcidvaltashoz, s az ehhez iga-
zod6 ujfajta pasztoracios szemlélet sikerébe vetett reményhez kapcsolédott.
Raadasul a népegyhazi valldsossagot hordozo agrarrétegek és az altaluk hor-
dozott életforma visszaszorulasa is felgyorsult. Ahogy Casaroli visszaemlé-
kezése fogalmaz: ,,a jovében a nemzetek életében mindenekel6tt a népesség
legfiatalabb részének, a munkasok és az értelmiségiek gondolkodasaban, ér-
zelmeiben és vagyaiban végbemend mély édtalakulds vélhat az intellektualis
és politikai élet f&szereplgjéve” .10

A szentszéki politika viltozdsainak alapja

Casaroli e mondatdnak értelmezéséhez roviden fel kell idézni a Szentszék
politikai valtozasainak kontextusat. Ahogy fentebb emlitettiik, a Vatikan
az 1945-6t kovet6 masfél évtizedben kovetkezetesen antikommunista poli-
tikat folytatott, szamitva a két vilaghdbora kozotti katolikus reneszanszbol
fakad6 mozgosito erejére. A katolikus reneszansz sikere a 19. szazadi egy-
hazpolitikai kiizdelmek kordba nyulik vissza, az Gn. Kulturkampf korszaka
alatt kovetett magatartasra. A Szentszék vilagi hatalmanak lehanyatlasaval
és feudalis eredetli kozjogi-politikai privilégiumainak fokozatos elvesztésé-
vel a Vatikdn politikdjanak és misszids tevékenységének djrafogalmazdasara
kényszeriilt. Szilard és hajlithatatlan dogmatikai allaspont és az I. Vatikani
Zsinat (1869-1870) szellemében a szentszéki tanitéhivatali tekintély védelmé-
ben 6nall6 katolikus taborok kiépitése lett a cél Eurépa-szerte, a hierarchiatol
fiiggd politikai képviselettel, sajtéval, iskolarendszerrel, kiterjedt egyestileti
élettel, elszigetelve a tabor hiveit a tobbi (antiklerikalis, radikalis, liberdlis,
szocialista, protestans stb.) tdbor fertdzd hatasatél. A Hollandidban oszlopo-
soddsnak, német nyelvteriileten milidnek nevezett szociopolitikai szitudcié
azért volt sikeres, mert a széles politikai értelemben vett felekezeti identita-
sok még az osztalyalapt, s6t egyes esetekben a nemzeti-nyelvi identitaskii-
1onbségeknél is erGsebb kotSerének bizonyultak.ll Ez a modern politikai
cselekvés id6szerti kovetelményeit sikeresen elsajatité magatartas ideologiai
téren lehet6vé tette a felvilagosodas és a szekularizacié elérenyomulaséaval
szemben egyértelmtien elutasité konzervativ katolikus vilagnézet hatékony
képviseletét. S a siker nem korlatozédott a politika teriiletére, hanem egy
sajatos katolikus szocializaciés minta tarsadalmi mértéki reprodukalasat is
eredményezte. Raadédsul a 19. szézadi liberalis-szabadelvd politika az els6
vilaghaboru katasztréfajaban végzetes sebet kapott, és Eurépdban mindentitt
diszkreditalédott, visszaszorult. A "20-as évekt6l kezdve teret nyeré autoriter
és totalis ideologiak szoritasaban a katolikus egyhdz a kozépkori egyetemes-
ség teokratikus nosztalgiajara épitett.12 A gondolatnak az egyik f6 népszert-
sit6je az agnosztikus ifjusagat eltemetd konvertita francia filozoéfus, Jacques
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Maritain (1882-1973) volt, aki a huszas években t6bb fontos tanulméanyaban
véazolta fel a természetjogra épiil6 organikus keresztény civilizacioé lehet6sé-
gét, ami egyben szakitds a modernitas megoszto, szocialis igazsagtalansagot
és széthuizd nacionalizmusokat eredményezé filozoéfidgjaval. A , kozépkori
keresztény Eurdépa” (Christendom, Chrétienté, Chistenheit) tételezett vallasi s
egyben politikai egységére vall6 visszatekintés a skolasztika filozoéfiajanak
neotomista feldjitdsa 4j racionalizmust, Gj humanizmust igért szemben a
,bolsevik és ateista kommunizmussal”,13 és egyhazellenes tendenciai miatt
szintén veszélyként felfogott nemzeti-szocialista ideologidkkal szemben. A
két vilaghaborua kozotti id6szak pépéja, XI. Piusz ezért vezette be Quas primas
enciklikajaval 1925-ben Krisztus Kiraly tinnepét, ezért batoritotta a Szent-
szék a munka vildganak az olasz és portugdl diktatirak altal gyakorlatban
is kiprobalt korporativ szervezési modelljét, s ezért kivanta mindeniitt iga-
zi tomegmozgalommad szervezni az Actio Catholicak rendszerét, amelyek
a hierarchia és a papsag vezetésével immar az egész tarsadalom egyhazias
evangélizacidjara torekedtek, de tovabbra is a laikusok alarendelt szerep-
véllalasaval.l* A Regnum Christi gondolata a demokraciak két vilaghdbora
kozotti altalanos valsagaban alkalmasnak ttint a katolikus rend alternativajat
kinalni a totalitdrius rezsimek ideoldgidjaval szemben. Rdadasul az évsza-
zados antiliberalizmus és a bolsevizmusellenesség kozos nyelvezetet kinalt
azon hiv6k szamara, akik a kor militans nyelvezetének hatdsa ala keriiltek.
A néaci Németorszag kivételével az autoriter eurdpai rendszerek (ideértve az
1929-es laterani egyezményt megkoté fasiszta Olaszorszagot is, vagy éppen
a Pétain marsall altal 1940 és 1944 kozott bevezetett mordlis rendre alapozé
vichyi Franciaorszagot) er6teljesen igénybe vették az egyhazak egytittmiko-
dését a kommunizmus ellenében.

A héboru végével és a fasizmus vereségével azonban a politika nyelve
is radikélisan megvaltozott. A hdbora utani Eurépa kulturélis életében egy
id6re pedig a francia és az olasz intellektudlis befolyés lett az irdnyadé. Bar
mindkét orszag vallasi térképén a katolikus egyhdz volt a meghatarozo,
mindkét orszagban nagy hagyoménya volt az antiklerikalizmusnak is. 1945
utdn pedig éppen ebben a két nyugat-eurdpai orszagban tett szert a legna-
gyobb befolydsra a kommunista mozgalom, hatalmas tomegpartokka fej-
16dve. S ez a befolyés sokrétti volt, mindkét orszagban talmutatott a milliés
valasztasi tdborokon, s nem csupan a politikat érintette, hanem altalaban is
az értelmiségi tdjékozodas balrafordulasat eredményezte. Ebben fontos sze-
repet jatszott az egzisztencializmus hatésa, Sartre és Camus, Benedetto Croce
vagy éppen Gramsci mivei. A hdbora befejezése egyébként is tabula rasdt
teremtett, az 4j korszak, az Gjrakezdés igérete, az ij generaciok szinrelépése
a politikai retorikat 6ridsi mértékben hatotta at. S nem csupan azt. A novek-
v allami szerepvallalas minden tertiletén (munkaerépiac, szocidlis transz-
ferek, demokratizal6dé oktatas) jelentkezett az Gj id6szamitas narrativéja,
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a héboru el6tti és alatti évek torténéseire pedig tarsadalmi mértékd felejtés
borult. A hideghabort logikaja feltjitotta a dichotomikus gondolkodast, de a
régi ellentétparokat Gjak valtottak fel. Az antikommunizmus csak Amerika-
ban maradt mérce, Nyugat-Eurépaban viszont az antifasizmus lett. Sokszor
ugyanazok az értelmiségi korok és egyetemi didkmozgalmak, amelyek a két
vilaghabora kozott a fasiszta kisérletre vagy éppen a naci Németorszagra te-
kintettek rokonszenvvel, most lelkes szimpatidjukat a gy6ztes Szovjetuniéra
terjesztették ki. S mivel a Szovjetunié volt a vezet$ antifasiszta hatalom, a
habora utani nyugat-eurépai kozgondolkodas nem volt kiilonosebben érzé-
keny a sztélini totalitarizmus btineire, melyrél egyébként is ritkan és hianyos
informaciokbol értesiilt.1> Az aszimmetrikus ellenfogalmak pedig, miként azt
Reinhart Koselleck leirta, szuggesztiv erejiikkel képesek a magukban hordo-
zott ellentétet egyenl6tlen szembendlldssa alakitani, az ellenséges politikai
beszédet a maguk javara forditani.1e Az antifasizmus esetében ez azt jelen-
tette, hogy mindaz, ami az antifasizmussal szemben allt (szovjetellenesség,
kommunizmusellenesség, kapitalizmus stb.), konnyen keveredett a fasizmus
gyanujdba. Ahogy az Esprit francia baloldali katolikus folydirat szerkeszt&je,
a perszonalista Emmanuel Mounier 1946-ban egy széls6séges pillanatdban
kiilonosen élesen megfogalmazta: , taladljunk bar szaz helyes indokot az iga-
zolasara, az antikommunizmus mégis a fasizmus visszatérésének sziikséges
és elégséges kristalyosodasi pontja”.17

Nem csoda, hogy az antifasizmus ideolégiaja a nemzetkozi kapcsolatok 1j
rendszerére is nagy hatdst gyakorolt. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének
alapokmanyai, a nemzetkozi jog Gj alapdokumentumai nem kis részben a
fasiszta kollektivizmusok ellenében az individuumot emelték a nemzetkozi
allamkozi kapcsolatok kozéppontjaba, s kevés figyelmet forditottak a kollek-
tiv jogokra. A habort utdni rendezés alapelveit meghatarozé Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozata (1948) a felvildgosodas klasszikus humanizmusat
hordozza. A fasizmus és a fajelméletek kollektiv ideolégiajaval szemben ha-
tdrozta meg magat, ezért épitette az emberi jogok 0] gyakorlati filozofigjat
az emberi méltésdgon alapul6 individuélis szabadségjogokra. Ami e szabad-
sagjogokat egyetemessé teszi, az nem az ember kozosségi, tarsadalmi 1étébsl
fakad, hanem minden ember - nemzeteken, nyelveken faji és egyéb kiilonbsé-
geken - ativel§ feltételezett kozos aspiraci6jabodl, hogy ezen sajit személyisé-
gébdl fakado, elidegenithetetlen szabadsagjogainak minden el6zetes feltétel
és utolagos ellentételezés nélkiil a birtokaba jusson.18 A nyilatkozatbol pe-
dig - bar torténtek javaslatok ilyen irdnyt kiegészitésre - kimaradt minden
transzcendentalis utalds, annak érdekében, hogy hivék és nem hivék gya-
korlati egytittmtikodésének ne szabjon gatat. Az emberi jogok filozéfidjanak
antropocentrizmusa a hagyomanyos katolikus tanitastél - mely a jogok és
kotelességek a teremt6 IstentSl szarmaztatott s a biblikus kinyilatkoztatés-
ban kifejezett megbonthatatlan egységére épiilt - idegen volt. A Szentszék
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és személyesen XII. Piusz ezért nem volt nyitott az egyetemes emberi jogok
kanonizaciojara egyértelmtien igent mondani.1? Ugyanakkor az intranzigens
allaspont tovabbélt tobbi keresztény felekezet felé is. A Szentszék nem volt
hajlandé kompromisszumot kotni a kereszténység torténetileg kiformalédott
plurélis valésagaval, a protestans kezdeményezésre a két vilaghdbora kozott
szérnyat bont6é 6kumenikus mozgalmak viszont 1948-ban Amszterdamban
intézményesitették egyiittmiikodésiiket, és megalapitottak az Egyhazak Vi-
lagtanacsat. A vildgtanacs kiilonosen az 1950-es években befolydsos agense
lett a habort utani teoldgiai tajékozodas tjrafogalmazasanak és baloldali for-
dulatdnak, kiilonosen a svdjci reformatus teoloégus, Karl Barth (1885-1968)
szellemi hatasa alatt. Az Egyhdzak Vildgtanacsanak Amszterdamban a pro-
testans és ortodox egyhdzak kiildottei éltal elfogadott nyilatkozata a keresz-
tények kozos és aktiv részvételét batoritotta a habort utdni tarsadalmi és
politikai életben: ,Folhivni az egyhdzakat a lathato egység elérésére az egy
hitben és egy eucharisztikus kozosségben; megkonnyiteni az egyhazak kozos
tandsagtételét; timogatni az egyhazak misszios tevékenységét a vilagban; se-
giteni az egyhdzakat az inség enyhitéséért, az embereket elvalaszto falak le-
bontasaért és az emberiség csalddja egységének létrehozasaért végzett mun-
kajaban; batoritani az egyhdzakat a megujulasra az egységben, istentisztelet-
ben, misszidban és szolgélatban.” A csatlakozasra a katolikusok is meghivast
kaptak, de a Szentszék ezt elutasitotta, mivel az relativizalta volna helyzetét,
amelyet mindig is abszolut érvénytinek tekintett.

A hébord utani rendezés nemcsak 4j nyelvezetet és retorikat hozott, ha-
nem mindenekel6tt Gj kommunikaciés szituaciét teremtett, amelyben a ka-
tolicizmus nyelvileg is defenziv helyzetbe keriilt, a régi vilag foglya maradt.
Mégis a haboru alatti novekvé vallasossdg megnyilvanulasai azt sugalltak, az
intranzigens katolicizmus évszdzados eréfeszitései nem voltak hidbavaldak:
1940-és 1944 kozott, a mordlis rend négy éve alatt Franciaorszagban példaul
megteltek a templomok, stabilizalédott a papi utanpétlas helyzete.20 Am az
1945 utan kovetkez6 évtized csupan egy rovid indian nyarnak bizonyult a
szekularizaci6 ellenében. Az 6tvenes évek kdzepéig a katolikus tomegek loja-
litasa tobbé-kevésbé intaktnak tiint, a vallasgyakorlas rendkiviil magas volt,
Olaszorszagban egyes helyeken példdul még 1956-ban is kozel 70%-os volt
a vasarnapi miselatogatas aranya. XII. Piusz és a Szentszék az egyhazi tani-
tohivatal tekintélyére és a népegyhdzi strukttrakra tdmaszkodva a habora
utdn novelni tudta befolyasat az olasz politikai életben, els6sorban az Alcide
de Gasperri vezette Kereszténydemokrata Parton (DC) keresztiil. Az 1948.
aprilisi olasz vélasztasokon a DC kozel négymilli6 szavazattal kapott tob-
bet, mint a baloldali partok, ami megakadalyozta a kommunistak kormanyra
jutdsat és a haborut kovets évek koaliciés korményzatat, de ennek nemzet-
kozileg nagy 4ra volt. Az 1949-as tanitohivatali rendelkezés, amely a Divinis
Redemptoris enciklika értelmében a kommunista parttagokat kikozositéssel
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fenyegette meg, nem az egyhaz, hanem ellenfelei szamara lett eredményes
propagandaeszkodz, s nem csupan a szovjet megszallas alatt 1év6 kommu-
nista allamokban, hanem a nyugat-eurépai baloldali értelmiség soraiban is.
Raadasul a kommunista partba belép6 vagy rajuk szavazé katolikusok ex-
kommunik&cidja csak addig bizonyult hatdsosnak, ameddig a katolikus t6-
megek egyben fegyelmezett politikai kozosségként viselkedtek. De ez egyre
inkdbb csupan olyan autoriter dllamokban volt tarthaté, mint a francoista
Spanyolorszag, a salazari Portugdlia, illetve egyes dél-amerikai diktattrak-
ban. Spanyolorszag és Portugalia politikailag és gazdaségilag is marginali-
zalodott az 1950-es évek végére, ahogy a dél-amerikai katolicizmust is egyre
tobb hatalmas ellentét feszitette. Franciaorszdgban a politikai katolicizmus
és a kereszténydemokracia képviselete toredezett volt, s nem alkotott egysé-
ges tabort, és még Olaszorszagban is létrejottek az intranzigens allasponttal
szembenall6 baloldali kot6désti katolikus korok és politikai kezdeményezé-
sek. Bar a nyugat-eurdpai kereszténydemokracia hdbort utani felivelése két-
ségtelentil sokat koszonhetett a meglévd erés egyhdzi intézményes bedgya-
zottsdganak, sikerében még fontosabb tényezé volt, hogy nem az egyhazi
hierarchia eszkozeként viselkedett, hanem politikai célokat - mint a szocialis
piacgazdasag és a joléti dllam kiépitése - kovetett. Ez az 4j politikai stratégia
- ellentétben az Actio Catholicaval és a habor el6tti id6k katolikus partjaival
- nem zarta be a katolikus vagy éppen protestans egyhdzias szavazétdborba
a kereszténydemokrata torekvéseket, s6t hossza tavon a kereszténydemok-
racia katolikus, s6t altalanos keresztény legitimécidja méasodlagossa lett. A
kereszténydemokracia a legnagyobb sikereit német nyelvteriileten érte el.
Nyugat-Németorszédgban a hajdani Rajna-vidéki katolikus politikus, Konrad
Adenauer vezetésével a kereszténydemokratdk kezdett6]l pragmatikus cku-
menikus politikat folytattak, igy a tartés kormanyzati hatalmat kiépit6 CDU
nem valt az intranzigens politika tdmaszava.

Ellentétben a Vatikdn elvérédsaival a kereszténydemokrata partokban tj
lendiiletet kapé politikai katolicizmus sajat tarsadalmi programjdnak meg-
valositasa érdekében nem volt tekintettel a vasfiiggonyon tali realitdsokra,
a kozép-kelet-eurdpai néma egyhdzak katolikusainak szenvedése csupan li-
mitdlt értékd politikai t6két jelentett valasztdsi mozgositdsaban. A hajlit-
hatatlan antikommunizmusnak leginkdbb az amerikai katolikusok kozott
voltak hivei, nem pedig Nyugat-Eurépaban. Ahol a teoldgiailag megkérdo-
jelezhetetlentil katolikus allaspontot vall6 filozé6fusok sem lelkesedtek az in-
tranzigens politikaért, kiilongsen annak szocidlis deficitjéért. A neotomista
filozéfia vezéralakja, Maritain, maga mogott hagyva a haszas években ko-
vetett antimodernizmusat, mar az 1930-as évekt6l egy j integrins humaniz-
mus programjanak lett a sz6sz6l6ja, amivel kivivta a konzervativ katolikus
korok rosszallasat. De 1945 utan eljott Maritain pillanata, tizenetértéktinek
mindsiilt, hogy de Gaulle tabornok a habort utan Franciaorszag szentszéki
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nagykovetének nevezte ki, ahol kiilonosen Giovanni Battista Montinival, a
kés6bbi VI. Péllal alakitott ki szoros barati viszonyt.2! Az ekkor mar vilaghira
tudos aktiv részt vallalt az ENSZ kulturalis szervezetének, az UNESCO-nak
a megalapitasdban is. A szervezet 1947-es mexikoéi kongresszusan hatalmas
figyelmet kapott megnyit6 beszédében az ideolégiailag szembenall6 orsza-
gok gyakorlati és intenziv kulturélis egytittmtikodését hirdette meg. Marita-
in a békés koegzisztencia lehet&ségét katolikus hitébdl vezette le: , Az Ossz-
hang spontan médon johet létre, nem kozos spekulativ gondolkodés, hanem
kozos gyakorlati gondolkodas alapjan, nem azaltal, hogy mindenki egy és
ugyanazon felfogast teszi magaéva a vilagrol, az emberrél és a megismerés-
r6l, hanem gy, hogy valamennyien a cselekvést szabdlyozé meggy6z6dések
egy és ugyanazon egyiittesét fogadjék el.”22 A pluralis tarsadalom és kiilo-
nosen a kulturalis pluralizmus elfogadasa bizonyosan szemben allt a Divinis
Redemptorisban megfogalmazott tilalommal. Maritain baratja, a neotomizmus
masik francia vezéralakja, Etienne Gilson 1946 nyaran XII. Piusznak a ma-
gantulajdon védelmére int6 figyelmeztetésével szemben védelmébe vette a
kulcsfontossagu ipari szektorokban a nagyvéllalatok dllamositasét, egyben
homalyosnak minésitve a katolikus egyhazf6 korporativ és szovetkezeti moz-
galmakra vonatkoz6 ajanlasat.2> A negyvenes években pedig szintén a Le
Monde-ban kozolt tarcadjaban pedig a hideghaborts polarizaciot elutasitva az
USA vezette atlanti katonai szovetséggel szemben a fegyveres, Németorsza-
got is magaban foglal6 eurdpai semlegességért szallt sikra.?4 Gilson nem volt
kommunista, a kormanyon 1év6 kereszténydemokrata MRP parthoz &lltak
kozel a politikai meggy6z6dései.

A novekedés vilsdagitol a II. Vatikdni Zsinatig

Maritain tanitvanya, a perszonalizmus harmadik 1itjit meghirdet6 Emmanu-
el Mounier még inkabb baloldali ihletettséggel beszélt a polgari kereszténység
agobniajarol, amely nem volt képes az ipari tarsadalom és az urbanizacié ko-
ranak hajtoerejévé valni, s teljes vereséget szenvedett.2> Mounier-t és kovet6it
lehet balra sorolni s radikalis kritikajat értelmiségi allaspontként értelmezni,
de hatasuk korantsem volt marginalis. Mas nyelvezetben, de Mounier-hez
hasonl6an fogalmazott Emmanuel Suhard (1874-1949) périzsi érsek, biboros,
aki néhany évvel kordbban a francia piispoki kar tilnyomo tobbségével teljes
egyetértésben timogatta a vichyi Franciaorszag rendszerét, s aki még Parizs
felszabaditasa el6tt néhdny hoénappal is nyilvdnosan allt ki Pétain marsall
mellett. Suhard biboros 1947-ben Névekedés vagy hanyatlds cimmel kozzétett
nagybojti pasztoralis, konyv terjedelmi levele azonnal nagy felttinést kel-
tett.26 A fépap levele kezdetén leszogezi, hogy nincs visszaut a mult nyu-
godt formdihoz, ami a haboru el6tt volt, véglegesen meghalt. A habort utani
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id6szak valsaga viszont nem apokaliptikus id6ket jovendol, nem hanyatlisrol
sz0l, hanem a ndvekedés vilsiginak a jeleit mutatja, egy 4j vilag sziiletésének
vajudésa, ami a katolikusok szeme elé tarul. A kommunikacié, a kozlekedés
forradalma mindentitt jelenval6, ahogy a felgyorsul6 technolégiai forrada-
lom gy6zelmes el6renyomuldsa is. Az Gjsag, a radid, a mozi, a televizié nem
ismeri a szokvanyos hatarokat, hanem gyors titemben hozza létre a planetdris
egységet. A vilag torténetében el6szor valik eggyé. Az egyetemes 4j humaniz-
mus, ami kialakuléban van, a felfedezések és a gépek, a technika civilizacidja-
nak eredménye. Van-e helye, lesz e helye ebben az 1ij vildgban a katolikusok-
nak, a hivéknek, vagy elsodorja 6ket a fejlédés, mint a lettint vilag az uralkodo
osztdlyok tipikus képvisel6it, ahogy az egyhdz ellenfelei 4llitjak? Az ellenfelek
szerint ez anndl is biztosabb, mert a katolikus egyhaz vilaga a fejlédés tor-
vényével szemben statikus, merev, féltékeny a tudomany sikereire. A kriti-
kusok szerint az egyhaznak a tomegek, a munkdsosztaly, az 4j tarsadalom
felemelked6 rétegeihez nincs szavuk, hiveik tomegével hagyjak ott Sket. A
kapitalizmus rendjével, amelyhez elvalaszthatatlanul hozzdkotédtek, egytitt
fognak elttinni. Mindezekre a vadakra a biboros szerint két médon lehet fe-
lelni. Az egyik a multban kovetett stratégia kovetése, az elkiiloniilésé, a hit és
dogmak szildrd védelméé, a modern vildggal valé szembendllés folytatasa.
Ezen allaspont szerint a vildggal szakitani kell, hiszen Krisztus Orszaga nem
e vilagbol valg, doktrinalis téren pedig a tradiciékhoz valé szigora htiség tar-
tdsa az egyetlen lehetséges magatartas. A vilaggal nem lehet kiegyezni, nem
lehet hozza alkalmazkodni - idézi fel a francia f6pap a mindenkori vallasos
intranzigencia alapelvét. Am Suhard biboros rokonszenvét nem a hit rendit-
hetetlen védelmez6inek, hanem azoknak tartja fenn, akik az alkalmazkodas
stratégiajat valasztjak, akik a régi formalizmus kritik4javal a hitletétemény
6rzésébe valo belemerevedés helyett az 1j tarsadalmi formakba valo beleteste-
stilést valasztjak. Az Egyhaz 1ij tavasza, a novekedés akkor jon el, ha ennek
a kor kinalta feltételeihez az egyhdz alkalmazkodik, 6rizve ugyanakkor a
hitet az egyhaz o6rokkévalé kiildetésében. Suhard a nagy angol konvertita-
nak, John Henry Newmannak (1802-1890) a fejl6désrél szolé miivét idézi,
és a torténeti fejlédést az egyhaz foldi atjdnak a megvaldsitdsaként lattatja. A
csdszirok Romdjdt meghodithattak a barbarok, de a pdpik Romdja meghoditot-
ta a barbarokat. Lassu asszimilacioval, a kultiurdk keveredésével, kolcsonos
alkalmazkoddssal. Suhard szerint nincsenek abszolut torténelmi korszakok
és orszagok, a kereszténység torténelme nem szolgalhat illazidk taplaldsara.
Nem létezik visszaiit a kozépkorba, mar csak azért sem, mert annak egyete-
mes katolicitdsa vitathat6 volt, de a hanyatlds profétainak sincs igazuk, akik
szerint a kereszténység tigyének véglegesen lealdozott. Az egyhaz fejlédése
folyamatos, ilyen értelemben nincsenek keresztény korszakok és nem keresztény
korszakok. Suhard elismeri, hogy Eurépaban a kereszténység visszaszorulo-
ban van a tomegek kozott, s6t azt is, hogy a technikai fejl6dés és a szekulari-
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zacié pozitiv Osszefiiggése mutathato ki. Szerinte a felvildgosodas filozoéfiai
elitiének naturalisztikus és hitetlen agnosztikus kulttraja két évszazad alatt
érte el a tomegeket. De a keresztények feladata nem feltétlentil az, hogy a
tobbség legyenek. Céljuk az kell legyen, hogy a formal6dé 4j civilizacié min-
den szinterén (urbanizécio, gazdasagi élet, politika, nemzetkozi kapcsolatok,
kultara, mtivészeti élet, szérakozas) - mint a kovasznak a kenyér tésztdjaban
- megtermékenyit6 legyen a jelenlétiik. Ez a jelenlét, bar hatalmas munkat ki-
van, meg fogja hozni az eredményét, a kicsi kovasz megkeleszti az egész tész-
tat. ,Erre a generaciora esett az a megtisztel6 feladat, hogy megértse, hogy az
emberiség 4j helyzete az apostolkodds 1j feltételeit teremtette meg.”

Suhard biboros pasztorlevele nem csupan elméleti tézisek dsszefoglalasa
volt, hanem annak megértése, hogy Eurépaban a keresztény dllamszervezés kora
véget ért. Eurépa - s Franciaorszag kiilonosen - misszios tertilet lett, ahol a
hagyomanyos médszerek helyett Gjakat kell keresni. A Suhard altal patronalt
uttors jelentSségii vallasszocioldgiai kutatasok, a laikus és értelmiségi nyitas
s kiilongsen a munkaspapi mozgalom életre hivasa ebben a koncepciéban
sziiletett meg, amely mar nem t4plélta a tarsadalomnak a keresztény rend-
hez valé6 visszatéritésének illaziéjat, hanem a keresztény apostolkodas for-
mainak djrafeltalalasat az alkalmazkodds, a megértés, a vilaggal valé egyen-
rangu parbeszéd keretében javasolta megprobalni. Misszionarius utdpia volt
ez, melynek a kdvetkezményei ma is intenziven veliink vannak. A Novekedés
vagy hanyatlds a II. Vatikani Zsinathoz vezet6 ut egyik alapmtive lett, els6 ol-
vasoi kozott ott volt az akkori parizsi nuncius, Giuseppe Roncalli, a késébbi
XXIIL. Janos papa, jokedélyti, de kissé enigmatikus, sajat meggy6z6déseirdl
nem sokat nyilatkozé diplomata f6pap. Az akkori nuncius hallgatott a levél-
r6l, s6t ha hinni lehet biografusédnak, a Szentszék rosszallasat kozvetitette a
francia piispokoknek a kommunista kisértével valo rendszeres flortok miatt.2”
A negyvenes-otvenes évek forduldjan a Vatikan er6teljesen igyekezett ezeket
az Ujszerl elképzeléseket visszaszoritani, betiltotta a munkaspapi mozgal-
mat, az okumenizmus és torténeti moédszer kovet6it pedig indexre helyezte.
De Roncalli 1958 6szén, XII. Piusz utédjaként a pépai trénra keriilve éppen
azt a programot valositotta meg, amelynek eszmei alapjait a francia katoli-
cizmusnak a haborit kovet6 intellektualis er6feszitései hataroztak meg, s
amelyeknek komoly eurépai visszhangjuk volt. A torténelem és a torténelmi
progresszio pozitiv értékelése XXIII. Janos minden tinnepélyes megnyilatko-
zasaban, igy a II. Vatikani Zsinat 1962. oktober 11-én tartott megnyit6 beszé-
dében is jelen van. A Gaudet Mater Ecclesia (Orvendezz, Anyaszentegyhaz)
ironikusan szolt a vilag végét jovendols hanyatlds profétdirol, akik szerint min-
den egyre rosszabb a korabbi évszazadokkal szemben, s akik a nem veszik
tudomasul, hogy a torténelem az élet tanitomestere. A nosztalgiaval szemben
a papa, hasonléan Suhard-hoz a dolgok jelen allasara nézve az emberi viszo-
nyok magasabb rendjének eljovetelét olvassa ki a Gondviselés szandékaibdl,
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amelyben minden, még az emberi kiilonbségek is az egyhdz javat szolgal-
jak. Az tinnepélyes megnyitéban XXIIL. Janos arra biztatta a zsinati atyakat,
hogy ne csupan az egyhdaz id6tlen tanitasdnak megérzésével foglalkozzanak,
~hanem vidam akarattal és félelem nélkiil feladatunknak fesziiljiink: korunk
azt koveteli, hogy folytassuk azt az utat, melyet az Egyhaz htisz évszazad
6tajar”. A zsinatnak az egyhdz mondanivaléjat ,,a mai gondolkodas kutatasi
forméi és irodalmi megfogalmazésai révén” kell kifejeznie.?8 Ha ezt a beszé-
det 6tven évvel kordbban mondta volna el, a fiatal Giuseppe Roncalli aligha
menekiilt volna meg a modernizmus vadjatol.

1dé, tér és alkalom valtozasaihoz valo alkalmazkodds

A torténelmi véltozasokhoz valé alkalmazkodas elfogaddsa még hatérozot-
tabban megmutatkozik az 1963. dprilis 11-én megjelent Pacem in Terrisben,
amely a péapa talan legnagyobb hatéasu elvi megnyilatkozasanak tekinthet6.2?
Azenciklika az id6k jelei koré csoportositja mondanivaléjat. Azidok jelei kozott
pedig a munkésosztaly el6retorése, a n6k tarsadalmi helyzetének megvaltoza-
sa, a faji és tarsadalmi egyenl6tlenségek felszamolasa kitiintetett helyet foglal
el. A béke tizenetének pdpai megfogalmazdasa és a cimzettek korének kitagi-
tasa minden joakaratii emberre Gjrapozicionalta a Vatikan helyzetét a szekularis
vilagban, amihez hozzajarult a papa sikeres kozvetitése Hruscsov és Kenne-
dy kozott a kubai rakétavalsag idején, amely éppen a zsinat megnyitdsanak
idejére esett. A ,minden jéakaratt ember”-nek sz6l6 cimzés a modern térsa-
dalom inherens pluralizmusanak egyértelmi tudomasulvétele volt, s annak
rogzitése, hogy az egyhdz foldi kiildetése id6, tér és alkalom valtozasaihoz
igazodik. A kor kérdéseinek megolddsaban nem ura, ugyanakkor a vilag sor-
sanak tjra masokkal egyenrangt részese, teljes mértékben megértve azt az Gj
globdlis kommunikdciés helyzetet, amelyben nem lehet t6bbé csupan a sajat
tdborhoz szolni. Az enciklikat kétségkiviil nagyon hatarozott antropolégiai
optimizmus uralja, amikor kifejezi, hogy , az emberek egyiittélése teljesen Gj
tarsadalmi és allami atalakulason ment keresztiil. Ugyanis mivel minden nép
megszerezte maganak a szabadsagot, vagy meg akarja szerezni, azért mar ro-
videsen nem lesznek népek, amelyek masok felett uralkodnak, sem amelyek
maésok hatalma alatt lesznek” (PT Nr. 42.). A dokumentum abban is 6roko-
se Suhard 1947-ben kozzétett pasztorlevelének, hogy a technikai civilizacié
vivményaira, a miszaki haladasra, s mindebben a keresztények részvételére
nagy hangsulyt helyez: ,fiainkat ismételten buzditjuk, [...] érdeklédjenek a
civilizaci6é intézményei utdn s hathatésan vegyenek részt annak belsé mun-
kajaban. Valéban, mivel a jelen emberi és civilizaciés életet a tudomanyos
és technikai talalméanyok jellemzik, senki sem vehet részt valdjaban a koz-
tgyekben, hacsak nem jartas a tudomanyban, nem felkésziilt mtiszakilag, és
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végiil, ha szakmajaban nem képezett” (PT Nr. 148.). Az enciklika a technikai
haladést ma mar elképzelhetetlen lirai melegséggel élteti, és biztatja a keresz-
tényeket arra, hogy abbdl egy 1j kozmoldgiai biztatast vegyenek: ,S6t min-
den embernek tgy kell itélnie, hogy mindez, amit eddig tett, nem elegend6 a
sziikséglethez, és ezért naponként mindig nagyobb és alkalmasabb munkat
kell véllalnia, ez vonatkozik a termel6szovetkezetekre, szakszervezeti egye-
siiletekre, szakmai szovetkezetekre, tarsadalmi biztositasra, kulturalis intéz-
ményekre, jogrendszerekre, az allam formajéra, egészségiigyi szolgaltatasra,
sportra és végiil minden ilyenre altaldban véve. Mindezt ugyanis korunk ki-
vanja, mert az emberek, miutdn felfedezték egyéniségiiket, a vilagtirbe tor-
nek, hogy 1j utakon tudjanak a végtelenbe tekinteni” (PT Nr 157.). De az 4j
korszakot var6 optimizmus tiikr6z6dik a feltehetéen kommunista nézetekre
val6 utaldsban is, amikor az enciklika letagadhatatlan maritaini terminusok-
ban kijelenti: ,meg kell allapitani, hogy a bolcsel6k hamis tanait a vilag és
az ember természetérol, eredetérdl és céljarol teljesen meg kell kiilonboztetni
azoktdl, amelyek vagy a gazdasagi és tarsadalmi, vagy a kulturalis, vagy a
politikai életre vonatkoznak, még ha ezek ugyanazokbdl a tanokbél vennék
is eredetiiket és 0sztonzésiiket; mert a tudoményos fogalom, miutan végle-
gesen meghataroztak, mar nem valtozik, ugyanakkor azok az intézmények,
mivel valtozando dolgok kortilményein alapulnak, nem lehetséges, hogy ne
legyenek azoknak nagyon is kiszolgaltatva. Kiilonben is ki tagadna, hogy
ezekben a kezdeményezésekben, amennyiben tudniillik a jézan ésszel meg-
egyeznek és az emberek jogos koveteléseit fejezik ki, ne lehessen valami j6 és
helyes?” (PT Nr. 159.). A torténelmi véltozas reménye feloldhatja a legkino-
sabb dilemmadkat és feliilirhatja a legmegalapozottabb félelmeket is.

XXIIL Janos papa miivének folytatéja, VI. Pal még a zsinat ideje alatt, 1964.
augusztus 6-an publikalt Ecclesiam Suam kezdet(i enciklikdjaban kifejezetten
utalt elédje enciklikdjanak erre a legutolsé helyére. Ennek a nagy fontossdgu
megnyilatkozasnak, mely a modern vilaggal valé dialégus teologidjat a zsi-
nati valtozasok fényében értelmezi, a teljes szovegét maga a papa irta. Az en-
ciklika hangneme j6éval 6vatosabb a Pacem in terris Gij utakon jaré bizalomteli
hangvételénél. Nem is fogadtdk fenntartds nélkil a vasfliggonyon tal. De
alig egy honappal késébb VI. Pal kiildottei Budapesten mégis alairtak az
Ostpolitik els6 egyezményét a Magyar Népkoztarsasag kormanyaval.

Az aggiornamento megitélése

Otven év tavlataban a zsinati folyamat, koztiik az Ostpolitikkal szembeni kri-
tikdk mindentitt széles korben ismertek, de figyelemre méltd, hogy 2014-ben
mindkét zsinati papa kanonizaciéja megtortént, XXIII Janost szentté, utodjat,
VI. Palt pedig boldogga avatta Ferenc papa. Kritikusai szerint a II. Vatikani
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Zsinat tulzottan optimista volt céljait illetéen, masok szerint egy olyan modern
vildghoz val6 alkalmazkodast tizott ki maga elé, amely a zsinat pillanataban
mdr a tegnaphoz tartozott, s hatvanas évek lazadé6 kultarajanak s 4j filozofiai
iranyzatainak szamdra idegen és érthetetlen volt az aggiornamento, mely 4j
bort akart tolteni a régi toml6kbe.30 Mésok, f6ként a tradicionalista ellenzék a
zsinat utdni valsagot és szétzilalodast, a tomeges szekularizaciot Nyugat-Eu-
répéban hozzék fel arra nézve, hogy mivel jart a korabbi katolikus identitas-
politika feladasa.31 1962 juliusaban, néhany honappal a zsinat megnyitasa el6tt
Mihelics Vid, a sokat latott katolikus Gjsagiré az altala szerkesztett Vigilidban,
anéhany megmaradt vallasos folyodirat egyikében a Biztosnak lathatjuk-e a zsinat
sikerét? cimmel publikélta toprengéseit. Ebben pedig azt irta: , A csalatkozha-
tatlansag [...] nem sziikségszertien foglalja magaba azt, hogy a tanitéhivatal
mindig a legalkalmasabb pillanatban formulazza meg mindazt, aminek meg-
halldsara és megértetésére az egyhaznak valdéban sziiksége van, éspedig azon a
moédon, amely majd a lehet6 legvildgosabbnak és leghatasosabbnak bizonyul.
Mert annak megitélését, hogy mi a célszerti és idGszerti, nem fedezi a csalat-
kozhatatlansag karizmdja. Ugyanakkor pedig kordntsem éllithat6, hogy az
ilyen célszertiségi itéletek [...] kisebb jelent6séggel birnanak. [...] Ezek az itéle-
tek ugyanis nemcsak a torténeti helyzet tobbé vagy kevésbé pontos felmérését
tételezik f6l, aminek éppen napjainkban akkorra fontossagot kell tulajdonita-
nunk, hanem kifejezésre jut benniik altaldban az egyhaz voltaképpeni kiildeté-
sének tobbé vagy kevésbé mélyrehato felismerése is, s e két mozzanaton mulik,
hogy az egyhdz majd jobban vagy rosszabbul tesz eleget az itt és most rea
harul6 feladatoknak.”32 Kérdésének értékébol, amelyet az Ostpolitik eszmei
kontextusara is vonatkoztathatunk, semmit sem von le nyomortsagos sorsa,
mint hogy a zsinatrél tobbek kozott egy ,Molnar Béla” fed6énevi tigynok is
tudositotta a magyar allambiztonsagi szolgalatokat.33
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