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ALLAMPOLGARI-HAZAFIAS NEVELES OROSZORSZAGBAN*

2001-ben Oroszorszag kormanya a kovetkez6 okokra hivatkozva hozta létre
Az Oroszorszigi Fiderdcio dllampolgdrainak hazafias nevelése cimd allami prog-
ramot:

Az utébbi id6k eseményei igazoltak, hogy a gazdasagi dezintegracio, a
tarsadalmi differencidlodas és a szellemi értékek devalvalodasa negativ
hatéssal voltak az oroszorszagi tarsadalmi csoportok és korosztalyok
tobbségének kozosségi tudatara, és jelentdsen csokkentették az oroszor-
szagi kultdra, miivészet és oktatas neveld hatasat, melyek pedig a ha-
zafisag formalasnak legfontosabb faktorai. Tarsadalmunk hagyomanyos
oroszorszagi hazafias tudata egyre inkabb halvanyodik. Ezek az objektiv
és szubjektiv folyamatok nemzeti kérdéssé élez6dtek. A hazafisag a na-
cionalizmusban sziiletett Gjja. Sokakban elveszett az internacionalizmus
eredeti jelentése. A kozosségi tudatban széles teret nyert a kozony, az
egoizmus, az individualizmus, a cinizmus, a cél nélkiili agresszivitas,
valamint a tiszteletlen viszonyulds az dllamhoz és a tarsadalmi intéz-
ményekhez. A katonai és dllami szolgdlat presztizse egyre csokkend ten-
denciat mutat.!

Azidézetben felsorolt problémak megfékezésére a kormany egy olyan hazafi-
as nevelés allami szisztémajanak kiépitését ttizte ki célul, melyben a lakossag,
féként a fiatalabb generaciok hazafiassaganak, orszagra valo biiszkeségének
és dllampolgari tudatanak formélésa torténelmi értékekre és Oroszorszagnak
a vilagban betoltott szerepére alapozva valdésul meg, ,célja [pedig], hogy tj
lendiiletet adjon a nemzet moralis fejlédéséhez és egy egységes dllampolgari
tarsadalom kialakitasahoz Oroszorszagban”.2

* A kutatds a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 azonosité szamiui Nemzeti Kivalosag
Program - Hazai hallgatoi, illetve kutatoi személyi tamogatist biztosité rendszer kidolgozdsa
és miikodtetése konvergenciaprogram cimd kiemelt projekt altal nyujtott személyi tamo-
gatassal valosult meg. A projekt az Eurépai Uni6 tdmogatasaval, az Eurépai Szocialis
Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg. A kutatas szakmailag kapcsolédik az OTKA
57093 szamu ,Szimbolikus tajak és etnikus kapcsolatok az posztszovjet Oroszorszag-
ban” c¢im( projekthez.
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Véleményem szerint azonban az tgynevezett allampolgari-hazafias ne-
velés (grazsdanszko-patriotyicseszkoje voszpitanyije) a putyini kormanyzat cél-
jait kiszolgalé és politikdjat legitimalo ideol6giai program is egyben, amely
nem pusztan egy kozos nemzeti identitas létrehozésat célozza meg, hanem
magaban foglalja a katonai életre val6 nevelést és a haborts részvételre valo
felkésziiltség, tettrekészség kialakitasat is. Teszi mindezt olyan torténelmi
emlékezetre tdmaszkodva, mely legfontosabb gécpontjainak a habortkat,
dics6 cstucspontjanak pedig a II. vilaghaborit, vagy ahogy Oroszorszagban
nevezik: a Nagy Honvéd6 Haborut tekintik.

Tanulméanyom célja, hogy Az Oroszorszagi Foderdcio dllampolgdrainak hazafi-
as nevelése cim allami program harom 6téves tervének és az azokat kiséré hi-
vatalos és tudomanyos narrativaknak a vizsgélatan keresztiil megvilagitsam
az oroszorszagi patriotizmus politikai fogalmat, kiilonos tekintettel annak a
haborts hésiességhez kotéd6 viszonyéra és katonai-militarista aspektusai-
ra. A feladatok, végrehajté szervek, valamint a program honlapjan olvashaté
definiciok és a programhoz kapcsol6dé moédszertani értekezések elemzése
lehet6vé teszi az allam- és nemzetépités, az emlékezetpolitika, az oktatas és
a politikai legitimacié szovevényes kapcsolatanak feltérképezését, valamint
az oroszorszagi hazafias gondolkodas politikai felhasznaldsdnak megértését.

Az oroszorszigi eszme — Allampolgiri-hazafias nevelés Oroszorszdgban

Az Oroszorszagi Foderacio lakossaga a legutobbi népszamlalasi adatok3
szerint tobb mint 143 millié {6, melyet hozzavetSlegesen 200 etnikum alkot.
Azonban ez utébbi adat csupan az allam &ltal kijelolt etnikai kategoridk sza-
mat tiikrozi, az etnikumok valos szamat a fogalom lényegi bizonytalansagai,
a versengd és dinamikusan valtoz6 helyi, regionalis és dllami identitaspoliti-
kak miatt nem lehet pontosan megallapitani. Az oroszorszagi allam célja ép-
pen ezért egy olyan nemzetépités és nemzeti identitaspolitika kommunika-
lasa, amellyel a foderacié minden tagja képes azonosulni etnikai vagy vallasi
hovatartozésra val6 tekintet nélkul.

A nemzetépitéssel foglalkoz6 tarsadalomtudomanyi munkak tobbnyire
egyetértenek a tekintetben, hogy a tarsadalmi kohézi6 és egységes nemzet
létrehozdsahoz elengedhetetlen egy kozos értékrend megteremtése. Taras
Kuzio szerint ,egy koheziv tarsadalmat lehetetlen létrehozni minimalis sza-
mu, az alkotményba és torvénykezésbe egyarant kodolt kozos érték nélkiil” 4
Pal Kolstg is osztja ezt a nézetet: ,a modern allamoknak a hosszatavu talélés
érdekében egy, az egység érzetével rendelkez lakossagra van sziiksége. Al-
lampolgarainak ragaszkodnia kell kozos értékeikhez, valamint ugyanazon
allami intézményekkel és szimbélumokkal szemben tantsitott lojalitdsukhoz
és kotelezettségeikhez. Ez nem feltétleniil jelenti azt, hogy minden lakosnak
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ugyanahhoz a kulttrahoz kell tartoznia, de legalabb egy nemzethez tartozé-
nak kell tekintenie magat. Az ilyesfajta nemzet és k6zos nemzettudat létreho-
z4séra iranyulo stratégiakat tekintjiik nemzetépitésnek.”>

Az oroszorszagi allam nemzetépitési stratégidja olyan kozos értékrend
megteremtését célozza meg, amelynek kézéppontjdban a torténelmi hagyoma-
nyokra épiil6 hazafisag all. Vlagyimir Putyin 1999-ben, elnoki posztra kertilé-
sét megel6zGen hirdette meg els6 politikai programjat,® melyben az Oroszor-
szagi Foderacio pilléreitil hdrom gondolatot, az erés allamot, a hatékony gaz-
dasédgot és az tigynevezett oroszorszagi eszmét (rosszijszkaja igyeja) jelolte ki.
Putyin elképzelése szerint ez az oroszorszégi eszme hivatott egyesiteni Orosz-
orszag nemzetét, mely eszme magaban foglal univerzalis és oroszorszagi nor-
makat egyarant. Az el6bbi csoportba f6ként olyan egyetemesnek tekintett ér-
tékeket sorolt, mint a szabad tarsadalom, a személyes szabadsag, a sz6ldssza-
badsag, a magantulajdonhoz valé jog stb. Az utébbi, hagyomdnyos orosz érték-
ként szdmon tartott fogalmak kozé tartozik a patriotizmus, a nagyhatalmisag
(gyerzsavnoszty) és az allamkozpontusag (goszudarsztvennyicsesztvo).”

Ennek a kozos értékeken alapulé nemzetépitésnek valt sarkalatos elemévé
az allampolgari-hazafias nevelés. A 2000 és 2004 kozott kormanyféi posztot
betslté Mihail Kaszjanov megfogalmazésa szerint: ,, A hazafias nevelés az al-
lami szervezetek és hatalmi szervek szisztematikus és tervszer( tevékenysé-
ge, amely az erds allampolgari hazafias tudat, a sajat Haza [Otyecsesztvo] irant
taplélt htiség, valamint a Haza [Rogyina] érdekeit megvédendd tettrekészség,
allampolgari kotelesség és alkotmanyos felel6sségérzet formdldsat célozza
meg.”8 A kormany ehhez a munkédhoz nydjt financiélis, szakmai és ideol6giai
hatteret Az Oroszorszigi Foderdcio allampolgdarainak hazafias nevelése cimti &llami
program keretei kozott, mely mindeziddig harom 6téves periédust ért meg
2001 és 2005, 2006 és 2010, valamint 2011 és 2015 kozott.?

A harom otéves terv folyamatos névekedést mutatott mind a koltségvetést,
mind pedig a rendezvények szdmat illet6en, valamint a feladatok jellege is
valtozott a programok eredményeinek és az adott politikai kortilményeknek
megfelelen. Mivel dllami programrdl van sz6, elsésorban minisztériumok, a
foderalis szubjektumok kormanyzatai és végrehajté szervei, allami fenntar-
tast vagy tamogatottsagu szervezetek, egyesiiletek vesznek részt a megvalo-
sitasban.10 2001 és 2005 kozott a kormény 6sszesen 130,8 milli6 oroszorszagi
rubelnek megfelel6 6sszeget kiilonitett el erre a célra, melyet a kovetkez6 6t
évben haromszorosara, 378,05 milliéra, az utols6é periédusban pedig 596,75
milliéra novelt. A koltségvetés periddusonként valtozott (L.: 1. tabldzat), de
az oktatéasi, a védelmi és a kulturalis minisztérium, illetve az azokhoz tar-
tozo allamtitkarsagok mindharom periéduson keresztiil jelent6s 6sszegekért
voltak felel6sek. Feladataik szamét tekintve is ezekre a minisztériumokra hé-
rult a kivitelezés oroszlanrésze (L.: 2. tdbldzat), kiegésziilve az tgynevezett
Roszvojencentr, a Oroszorszagi Allami Katonai Torténeti-Kulturalis Koz-



Az (j lendilet 151

pont munkdjaval. A Roszvojencentr mindvégig komoly szerepet t5ltott be a
programban, hiszen az 1997-ben alapitott, allami katonai torténeti-kulturalis
kozpontként miikodo intézmény az allampolgari-hazafias nevelés egészének
Osszefogdsaért, a kapcsolodo szervezetek és kozpontok koordinalasaért fele-
16s mind a mai napig.11

1. tdblazat
Az Oroszorszagi Foderacié allampolgérainak hazafias nevelése cimii dllami program
Gtéves terveinek koltséguetése (millio rubel)

Végrehajto szervek 2001-2005 | 2006-2010 | 2011-2015
oktatasi minisztérium 46,11 43,85 80,4
oktatastigyi allamtitkarsag (Roszobrazovanyije) 85,4
ifjasagtigyi allamtitkarsag (Roszmologyozs) 59,7
kulturalis minisztérium 31,95 25,65 128,3
kulturélis és filmmtivészeti allamtitkarsag
(Roszkultura) 48,9
védelmi minisztérium 9,73 27,55 433
allampolgari védelem, vészhelyzet és természeti 06 355 277
Kkatasztr6fak elharitdsanak minisztériuma (MCSSZ) / ! !
levéltéri allamtitkarsag 0,5 7,6 12,05
E;Z;Z()(::?{i ZAVI(I)?:::C Z?tt;;nai Torténeti-Kulturalis 134 22,95 10,8
Oroszorszagi Tudoméanyos Akadémia (RAN) 0,4 10,35
sport- és turisztikai minisztérium 54
Allami Sport és Testnevelési Bizottsag 475
(Goszkomszport, 2004) ’
sport- és testneveléstigyi dllamtitkarsag 79
(Roszszport, 2004-2008) ’
i I
Oroszorszégi Allami Televizi6 és Radi6 Tarsasag 34
Foderalis Biztonsagi Szolgalat (FSZB) 1,65 8,8
egyéb szerv 11,9 99 33,2
Osszkoltségvetés 130,78 378,05 596,75

Megjegyzés: Az egyes minisztériumokhoz tartozé allamtitkarsagokat és bizottsagokat az adott mi-
nisztérium alszervezeteként tiintettem fel.
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2. tdbldzat
Az Oroszorszagi Foderacié allampolgarainak hazafias nevelése cimii dllami program

dtéves terveinek legfébb végrehajto szervei és feladatainak mennyisége (szdzalékban)

(Roszszport, 2004-2008)

2001-2005 2006-2010 2011-2015
Végrehajto6 szervek 100% 100% 100%
(144 feladat) | (190 feladat) | (149 feladat)
védelmi minisztérium 67% 67% 54%
oktatdsi minisztérium 65% 40% 40%
oktatastigyi allamtitkarsag 199
(Roszobrazovanyije) ’
ifjusagiigyi allamtitkérsag 195%
(Roszmologyozs) e
Ofoszorszagl AH&.Hm Katonai Torténeti-Kulturalis 0% 40% 37,5%
Kozpont (Roszvojencentr)
foderalis szubjektumok végrehajto szervei 16% 35% 64%
kulturalis minisztérium 26% 11,5% 32%
kulturalis és filmmitivészeti 315%
allamtitkarsag (Roszkultura) =
beltigyminisztérium 21% 28% 25,5%
Foderalis Biztonsagi
5% 23,5% 19%
Szolgalat (FSZB) v & &
levéltari allamtitkarsag 16,5% 12% 13,5%
Oroszorszagi Védelmi Sportszervezet (ROSZTO, o 0 o
DOSZAAF) 22% 18,5% 11,5%
Oroszorszagi Tudoményos Akadémia (RAN) 12% 16% 2%
allampolgari védelem, vészhelyzet és természeti
katasztrofak elhdritasdanak minisztériuma 3% 9% 8%
(MCsSZ)
tomegkommunikacié- és sajtéiigyi dllamtitkarsag 17% 10%
(MPTR, 2004-t61 Roszpecsaty) ° °
Foderalis Biztonsagi Szolgalat Hatérérszolgalata 25
(FPSZ) °
sport- és turisztikai minisztérium 22%
Allami Sport és Testnevelési 13%
Bizottsag (Goszkomszport, 2004) °
sport- és testnevelésiigyi
allamtitkarsag 2,5%

Megjegyzés: Az egyes minisztériumokhoz tartozé allamtitkarsagokat és bizottsagokat az adott mi-
nisztérium alszervezeteként tiintettem fel. Egy feladathoz tobb szerv is tartozhat, ezért az egyes
szervek munkajanak szdzalékos ardnyai fedik egymadst.
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Az 0sszegek és feladatok elosztasanak aranya nem minden esetben fedi egy-
mast, azaz vannak szervezetek, melyeket igen nagy osszegekkel timogatott a
program, de csak csekély szam feladattal latta el Sket. Igy példaul a tomeg-
kommunikécio- és sajtétigyi allamtitkarsdg (MPTR, 2004-t6] Roszpecsaty) a
harmadik periédusban csupan a feladatok 10%-aért volt felelSs, ellenben a
koltségvetés majdnem egynegyedét, 138,5 milli6 oroszorszagi rubelt kapott
a hazafias nevelés médiapropagandéjanak biztositasaért, amely f6ként a la-
kossag tajékoztatasaban, illetve beszélgeté miisorok és televizids vetélked6k
forméjaban jelent meg. Az allampolgari védelem, vészhelyzet és természeti
katasztrofdk elharitdsanak minisztériuma szintén komoly tdmogatasban ré-
szestilt, feladatainak szdma viszont szdzalékos ardnyban elenyészé volt. Ez
esetben valdszintileg a minisztérium munkajanak és infrastruktarajanak alta-
lanos tamogatdasa volt a cél, amellyel kozvetve és kozvetetten egyarant segiti
az allampolgéri nevelés feladatat.

Az els6 6t év programtervezetét 144 feladat és részfeladat tette ki, ame-
lyek legf6bb végrehajtod szerveit a 2. tibldzat mutatja. A feladatok jellegiiket
tekintve hat nagyobb csoportba kertiltek: (1) jogi és szabalyozasi keretek
modositasai, a program kivitelezéséért felel6s dllami intézmények (2) mun-
kajanak és (3) strukturdjanak fejlesztése, (4) a médiara tett allami nyomas-
gyakorlds a hazafisdg propagandajidban, (5) a kapcsolodé egyestiletek és
szervezetek tevékenységének koordindlasa és (6) a hazafias nevelés tudo-
manyelméleti és modszertani alapjainak fejlesztése. Am ez a besorolas csak
részben tiikrozi a feladatok sokszintiségét és jellegét. Szamtalan mtivészeti
és haborus sportrendezvény,1? illetve kiilonb6z6 témaju versenyek keriiltek
megrendezésére - elsésorban fiatalok szamdara. Mddszertani konferencia-
kat, szemindriumokat és kerekasztal-beszélgetéseket szerveztek, melyeknek
eredményeit kiillonboz6 kiadvanyokban jelentették meg. Muzeumi kialli-
tasokat és veterantaldlkozokat rendeztek, szamos torténelmi évfordulorol
megemlékeztek, szamitégépes programokat és jatékokat fejlesztettek, tor-
téneti kutatomunkat folytattak a vonatkoz6 kérdésekben, és még hosszan
lehetne folytatni a sort.

A program egészét nagymértékben athatja az dllami emlékezetpolitika, ez
pedig kiilonosen jellemz6 az els6 periddusra. A hivatalos torténelmi emléke-
zetre épiil6 események - értem ezalatt az évforduldkat, megemlékezéseket,
emlékmiiallitast, torténeti témaja kiallitdsokat, rendezvényeket, kutatomun-
kat, konyvkiadast, konferenciat, szdmitégépes adatbazis létrehozaséat stb. - a
tervezet 50%-at teszik ki sajat szamitdsaim szerint, amelynek pedig 83%-a
kapcsolédik valamilyen hébort, els6sorban a Nagy Honvédé Habora emlé-
kezetéhez. Ez a tendencia nem csupan a hazafias nevelés torténelmi alapjait
és hagyomanyait kivanja szélesiteni, de ideol6giai hatteret is jelent a katonai
nevelés és kotelez6 sorkatonasag intézményeire, melyekre a kés6bbiekben
kivanok visszatérni.
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Az els6 6t év eredményességét a kormany nem tekintette kielégitének, a
didkok hazafisagat méré tesztek - mar amennyiben a hazafisagot lehet mérni
- nem bizonyultak kell6képpen eredményesnek.13 Mindekozben a 2003 és
2005 kozott lezajlott szines forradalmak!#4 tovabb gyengitették az orosz allam
tekintélyét, ami még fontosabba tette a hazafias nevelést és az allam iranti
elkotelezettség hangsulyozasat. Ennek koszonhet a kovetkezé 6t év kolt-
ségvetésének megharomszorozasa és a feladatok szamanak novekedése is,
amelyben a kulturalis minisztérium ala tartoz6 Roszkultura 4j és fontos sze-
reploként jelent meg. A Roszkulturét, azaz a kulturdlis és filmmtivészeti al-
lamtitkarsagot a szovjet Allami Filmmtivészeti Bizottsag 6rokoseként tartjak
szdmon, mely utébbi filmgyértasi és cenzurdlis feladatokat latott el a szovjet
id6k alatt. 2004-t6] az atnevezett intézmény aktivan kozremiikodott a haza-
fias nevelés programjaban, a masodik 6t évben a feladatok 30%-at latta el.
2008-ban megsziintették az allamtitkarsagot, innentdl Gjra a kulturalis mi-
nisztérium vette at a kulturélis programok megszervezését.

A feladatcsoportokbdl az allami szervezetek munkajara és struktardjara
vonatkozok elttintek, helyettiik az allami szimboélumok hasznélatdnak neve-
lésben betoltott szerepe és a Nagy Honvéd6 Héboru 65. évforduléjara valo
megemlékezés kertiilt el6térbe. Mindezzel ellentétben a torténelmi emlékezetre
tamaszkodé munkék csupan 35%-ot tettek ki a masodik 6téves terv programjai
kozott, amelynek 80%-a kapcsolédott valamilyen haborts évforduléhoz vagy
eseményhez. Az el6z6 6t év eredménytelenségén okulva megkétszerez6dott
a hazafias nevelés tudomanyelméleti és modszertani alapjainak fejlesztésére
iranyulé munka, ami f6ként konferenciak, szeminariumok, kerekasztalok szer-
vezését, modszertani kiadvanyok irasat és sokszorositasat segitette eld.

A jelenleg is fut6 harmadik 6téves program célja méar nem a hazafias ne-
velés intézményi és tudoményos megalapozasa, hanem annak megtartasa és
megerdsitése. A 2006 és 2010 kozott befektetett pénz és energia megtériilni
latszik abban az értelemben, hogy a hazafias nevelés Oroszorszag-szerte az
oktatds szerves részévé valt, a moédszertannal és elmélettel foglalkoz6 pub-
likaciok pedig jelentds szamban megnovekedtek. Mindazonaltal a kormany
tovabb novelte a koltségvetési kereteket, s 2011 és 2015 kozott mar 597 millié
oroszorszagi rubelt szan a hazafias nevelés fenntartasara. Mindebbdl a fen-
tebb emlitett minisztériumok és a Roszpecsaty mellett a Roszmologyozs tud-
hat még komolyabb financidlis hatteret maga mogott. A 2008-ban alapitott,
foként az ifjasagpolitika tertiletén tevékenykedd Roszmologyozs a feladatok
kozel 6todében lett érintett. Az oktatdsi minisztérium feltigyelete ala tartozo
intézmény a fiatalok erkolcsi, hazafias és allampolgari neveléséért felelSs el-
s6sorban, kitiintetett szerepe pedig jol mutatja a fiatalsag nevelésére forditott
er6forrdsok megnovekedését.

Bar a fiatalok katonai szolgélatra val6 nevelése eddig is jelen volt a prog-
ram céljai kozott, 2011 6ta kiilon alcsoportot képeznek az ehhez kapcsol6do
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feladatok. Ezekben a munkakban fontos szerephez jutnak a II. vilaghdboru
veteranjai, akik konferencidkon, kerekasztal-beszélgetéseken és az tinnepi
évfordulokon val6 részvételiikkel igyekeznek atadni haboris és katonai ta-
pasztalataikat a felndvekvé generacidk szaméra. Mindemellett a tudomanyos
és modszertani alapok kidolgozaséra fokuszalé feladatok szama az el6z6 6t
évhez képest majdnem a felére csokkent. A torténelmi emlékezettel operal6
munkak aranya is kisebb lett: 149 feladatnak csupédn 33 %-a kot6dik ahhoz, s
ennek 84 %-a kapcsolodik hdborus emlékezethez.

Jol lathato, hogy a 2001-ben indulé program folyamatosan nétte ki ma-
gat, az egymast kovet6 periodusok tervezetei érzékenyen reagaltak az el6z6
periédusok eredményeire, a hazafias nevelés ma pedig mar elengedhetetlen
része az oktatdsnak. Mig az elsé periddusban nagyobb hangsily keriilt a
hivatalos torténelmi emlékezet megerdsitésére és kommunikalasara, addig
a masodik és harmadik ciklusban a nevelés modszertani fejlesztésére és a
fiatalokkal valé egytittmtikodésre fokuszalt a program. A harom program
attekintése, elemzése és Osszehasonlitasa a feladatok, célok és végrehajto
szervek tekintetében betekintést enged a jelenlegi kormany hazafisagrol al-
kotott koncepcidiba, és annak a fiatalabb generacidkat megcélz6 kialakitasa-
nak stratégiaiba. Ennek értelmezéséhez és sajatossdgainak megragadasahoz
azonban el6szor a tarsadalomtudomanyi értelemben vett hazafisdg fogalmat
sziikséges meghatarozni.

Hazafisdg kontra nacionalizmus - A hazafisig fogalma
a tarsadalomtudomdnyokban

A hazafisag mint terminus definidlasa sordn fontos szétvalasztani és kiilon
kezelni a nacionalizmus fogalmatol, mivel noha azok taldn k6zos t6rél fakad-
nak, mégis kiilonboz6 gondolkoddsmodokat, értékeket és tevékenységeket
jelolnek. Losonczy Anna szerint mar csak azért sem feleltethet6 meg e két
fogalom egymdsnak, ,mert a haza a hétkoznapi kozmentalitasnak, érzésvi-
lagnak és nyelvezetnek a modern nemzet kialakuldsandl joval régebbi, ha-
gyomanyos alapreferenciaja. Ebb6l a nézépontbdl tekintve a nacionalizmus
agy ttinik, nem mads, mint a hazafisagnak j6l koriilhatarolhato, kései vadhaj-
tasa.”15

Thomas Blank, Peter Schmidt és Bettina Wesle hazafisagot vizsgalo empi-
rikus kutatasuk elméleti héatterébenl® a kovetkez6 megéllapitasokra jutottak
a két fogalom tarsadalomtudoményi megkiilonboztetését illetéen. Mindkét
attittid egy er6s nemzeti identitdshoz kapcsolhaté, de mig a nacionalista
gondolkoddsméd a nemzetre egy homogén, idealizalt, mas csoportoknal
felsérendtibb tarsuldsként tekint, melynek hatarait a szdrmazas, az etnikai
hovatartozés, a rassz vagy a kulturdlis egység jeloli ki, addig a hazafisag
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nemzet-fogalma tagabb és nem feltétlen etnikai alapd. Ebbél fakadéan a
nacionalista csoportok masokkal szemben megfogalmazott ndefinicidja is
markansabb, fenyegetettség-érzete jelent6sebb, a csoporton kiviiliek megité-
lése pedig devalvalobb és kirekeszt&bb jellegti. Ezzel szemben mivel a ha-
zafias gondolkodasmod alapjait demokratikus és egyetemes értékek jelentik
- allitja Blank, Schmidt és Wesle -, a hozzatartoz6 nemzetkép is toleransabb
és befogadodbb, és az allami, nemzeti és politikai autoritdsokhoz valamint a
nemzethez és annak torténelméhez val6 viszonya is kritikusabb.

Barmennyire erds is az athallds, nem célszert a hazafisdgot csupan a po-
litikai, azaz az &llampolgérsag elvén szervez6d6, a nacionalizmust pedig ki-
zardlagosan a kultar-, azaz kulturélis és etnikai alapon szervez6d6 nemzet
fogalmaira vonatkoztatni. Mindkét magatartasminta egy erés nemzeti iden-
titdsbol fakado érzelem eredménye, kiilonbségiik torekvéseikben és a masik-
hoz valé viszonyban rejlik. A patriotizmus kdzéppontjdban a haza szeretete,
védelme és az érte végzett szolgalat 4ll, nem pedig a masokkal szemben ér-
zett fels6bbrendtiség és tarsadalmi kirekesztés.

Daniel Bar-Tal és Ervin Staub szintén osztja azt a nézetet, miszerint a naci-
onalizmus a csoport kulturalis és etnikai alapon val¢ tisztasdgat hangsulyoz-
za, legf6bb torekvései kozott pedig a nemzetéllam létrehozésa, illetve a nem-
zet hatalménak megszilarditasa és novelése szerepel.l” Az éltaluk szerkesz-
tett Patriotism in the Lives of Individuals and Nations cim kotetben tobb szerzé
is elfogadja és haszndlja azt a megkiilonboztetést, amely a hazafisagot két
csoportra, ugynevezett negativ és pozitiv, avagy vak és konstruktiv hazafisag-
ra osztja fel. Mig az el6bbi a nemzet vagy allam tevékenységét feltétel nélkiil
elfogadja és timogatja, tekintet nélkiil arra, hogy annak politikdja mennyiben
kirekeszt6 vagy totalitarius, addig az utébbi a nemzet érdekeit és az alapvet6
emberi értékeket szem el6tt tartva kritikus magatartassal fordul az autorita-
sok felé.18 Ez a megkiilonboztetés tobb szempontbol sem tekinthet6 helytal-
lénak. Az ilyen jellegli pozitiv-negativ felosztds 6nmagéban hordoz egy, a
kutat6 altal képviselt értékrendet, melyben az allammal szemben gyakorolt
kritikus magatartas jelenik meg a hazafisag elfogadhaté mintajaként, az az-
zal ellentétes allaspont pedig dekonstruktivként értelmezédik. Ez a felosztas
azonban csupan a hazafisag autoritassal valé viszonyat mutatja meg, nem pe-
dig annak erkolcsi értékét. Arrél nem is beszélve, hogy egyes esetekben - igy
Oroszorszagban is - maga az allam az, amely a hazafisag fogalmat kisajatitja
és monopolizalja sajat eszkodzein, a médian és az oktatason keresztiil.1?

Az univerzalis értékek birtokldsa mint a hazafisag egyik kritériuma Blank,
Schmidt és Wesle érvelésében is tetten érhet6, s tobb tanulmany is osztja ezt
a nézetet. A konstruktiv patriotizmus fogalma és ez a megkiilonboztetés
azért is problematikus, mert kozéppontjaban dgynevezett alapvet§ emberi
értékek allnak, melyek valdjadban a nyugati, demokratikus allamok értékeit
jelentik. Felmeriilhetnek azonban azok a kérdések is, hogy a javarészt Nyu-
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gaton szocializdlédott kutatok miért tekintik egyetemesnek sajat kulttrajuk
normarendszerét, vagy hogy beszélhetiink-e egyéltalan univerzalis, alapvet6
emberi értékekrdl olyan tarsadalomtudomaényi kutatdsokban, amelyek kii-
1onb6z6 értékrendek mentén kialakulé csoportok és kultardk vizsgalatara
fokuszélnak.20

Jelen tanulményban a hazafisag értelmezése Losonczy Anna definici6jat
koveti, amely szerint ,,a hazafisag érzelmekt6l fitott kozos kotédés és érdek-
kozosség-struktara, amely a koznyelvben, a koznapi gondolkoddsmodban,
az elbeszélés, a zene, a koltészet nyelvében, az ikonografidban és bizonyos
természeti (példaul a tdj) vagy kulturalis (étel, szokasok stb.) elemek, vala-
mint térténelmi vagy mas hagyoméanyokhoz kot6d6 események koronként
valtoz6 jelképes és ritudlis felhasznalasaban a kolcsonos megkiilonboztetés
és felismerés jeleként kulturélis format 61t.”21 Ez a meghatéarozas kell6en szé-
les teret nytjt a kulttranként véltozo patriotizmus értelmezésére, s nem saja-
titja ki annak fogalmat sem az autoritasok, sem pedig az azokhoz kapcsol6do
vagy azok ala tartoz6 csoportok szamara. Nem koti kizarélagosan a nemzet
sem kulturalis sem politikai fogalmédhoz, de nem is zarja ki azokkal valé kap-
csolatat. Eppen ezért Losonczy definiciéja lehetSséget nytijt az oroszorszagi
hazafisag és nemzet konstruktiv viszonyénak és politikai kontrolljanak értel-
mezésére, amelyben az dllam a nemzet egészét érinté Nagy Honvéd6 Haboru
emlékét haszndlja fel elsédleges forrasul a hazafias értékrend és egyben egy
egységes nemzetkép kialakitasara is.

A hazafisdg dicsé miiltja - A hdboriik szerepe a hazafias nevelésben

»~A mult a hazafiak szadmara pedagégiai példak tarhazava, illetve territorialis
és politikai igényeik legitimizédldsara alkalmas teriiletté valt. De mindenek fe-
lett hozzajarult a nemzeti kozosség kohézidjahoz, és mint az egyesiilt nemzet
torténelmi l1étezésébe vetett hit segitett feltilkerekedni a tarsadalmi és kul-
turdlis konfliktusokon, amelyek megoszthatjdk a nemzetet a jelenben” - irja
tanulméanyaban Avner Ben-Amos, melyben Németorszag és Franciaorszag
példajan keresztiil vilagitja meg a patriotizmus, torténelem és emlékezet kap-
csolatat.22 Eszerint a nemzeti multbol felmutatott torténelmi példa forrasul
szolgal a nemzeti hazafisdg korvonalazasara, és a nemzeti Osszetartozés ér-
zetének kialakitasara.

A Szovjetuni6 szétesése utan atalakulé oroszorszagi allam szamara elen-
gedhetetlennek bizonyult a torténelem és a szovjet mult Gjraértelmezése, me-
lyet a posztszocialista allamok tobbségével ellentétben Oroszorszag nem elfe-
lejteni és kitordlni, hanem integralni kivant a torténelem egészébe, ezéltal pe-
dig torténeti kontinuitdst teremteni az egymast kovet6 birodalmak és dllamok
kozott. A Nagy Honvéd6é Héabort emlékezete mintegy szovjet 6rokségként
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a dics6 mult?? és a nemzetépités szerves része maradt, hiszen ,,a haboru so-
ran elszenvedett események minden egyes ember életére hatottak, ez pedig a
megvéltas és Osszetartozas kollektiv tudatdban egyesitette 6ket” .24 A fasiszta2>
Németorszag felett aratott gy6zelem és a Haza megvédése erkolesi folénnyel
ruhazott fel minden honvédoét, igy az oroszorszégi patriotizmus megtestesits-
je is a Nagy Honvéd6 Haboruban harcolt katona lett.26

A Nagy Honvéd6 Habort emlékezete nem csupan a nemzetépités, de az-
zal karoltve a putyini kultuszépités eszkozévé is valt. Elizabeth A. Wood 6t
pontban hatarozta meg, milyen tevékenységeken keresztiil probal Vlagyimir
Putyin kapcsolédni a habort emlékezetéhez, és azonositani magat annak ér-
tékeivel. Ezek a pontok: (1) veteranokkal szervezett talalkozok, (2) csaladja-
nak a leningradi blokad alatt elszenvedett torténete, (3) haborts emlékmiivek
latogatdasa, (4) a méjus 9-i, Gy6zelem napi paradékon val6 részvétel, (5) kato-
nai nevelésre épiil6 lanyiskola alapitasa.?’

Az 6t pont mindegyike visszakdszon az allampolgari-hazafias neve-
lésben is. A veteranokkal szervezett taldlkozok végigkisérik az 1945 utani
Szovjetuni6é pedagogiai hagyomanyait, melyek az unié szétesésével sem
értek véget. Az ugynevezett batorsag orai (uroki muzsesztva)28 biztositanak
lehetGséget arra, hogy a veteranok megoszthassak tapasztalataikat az isko-
laskort gyerekekkel, s elbeszélgethessenek veliik a batorsag és hazafisag
kérdéseirél a hdbort kontextusdban. A batorsag 6rdin a didkok sajat, hdbo-
raban harcolt csalddtagjaik életrajzaval is megismerkednek, igy a putyini
csaladtorténettel parhuzamosan a tanulok is megkonstrualjdk személyes
kapcsolédasukat a habort emlékezetéhez. A haborts csaladtorténetek kol-
lektiv emlékezetbe val6 beemelése valdjaban egy olyan tarsadalmi gyakor-
lat, amelyet maga a tdrsadalom spontan is alkalmaz, de a szovjet és a jelen-
kori politika is tudatosan felhasznal nemzetépitési stratégidjaban. A hébo-
ras emlékmitivek latogatdsa és a Gy6zelem napi parddé kotelezének szadmit
minden iskoldban, igy azokon minden didk kivétel nélkiil részt vesz. Végiil
pedig a katonai iskoldk anyagi és szakmai tdmogatdsa szintén szamtalan
feladattal latja el Az Oroszorszdgi Foderdcio dllampolgarainak hazafias nevelése
program kivitelezgit.

A program fentebb mar emlitett, haborts emlékezettel kapcsolatos mun-
kajat javarészt ezek a tevékenységek teszik ki. A Nagy Honvédé Haboru em-
lékezete azonban nem egyszertien témdja a program rendezvényeinek. Az
otéves programok mindegyike a habort jubileuméban csticsosodik ki: az els6
a 60, a masodik a 65, a harmadik pedig a 70 éves évforduléban. Az 6téves
periédusok gyakorlatilag el6készitik és felvezetik a soron kovetkez6 jubile-
um nagyszabdasu linneplését, amely el6készités egyarant jelenthet szervezéi
hattérmunkat, de iskolai emlékmitisorok versenyeinek selejtezéit is. A habora
emlékezete igy folyamatos periodizalast és keretet ad a programnak és a ha-
zafias nevelés ideoldgiai hatterének is.
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Noha a Nagy Honvéd6 Habort szamit a nemzeti torténelem cstcspont-
janak, a tobbi habort is megjelenik a patriota nevelés diskurzusédban. A na-
poleoni hadsereg ellen inditott 1812-es hadjarat szintén honvédé hdboruként
aposztrofaloédik az oroszorszagi torténelemben. 2012-ben, a habora 200. év-
fordulojan egy teljes tematikus évet szenteltek emlékezetének, amelynek so-
ran kulturalis rendezvényeket, ismeretterjeszté 6rakat és versenyeket szer-
veztek a didksdg szamara, a média és sajté pedig a téméban relevans mtiso-
rokkal és cikkekkel ad6zott a honvéd6k emlékének. A szovjet-afgan habort,
a kaukazusi konfliktusok vagy olyan csatdk, mint az 1938-as Haszan-tavi
titkozet szintén részét képezik a hazafias neveléshez kapcsol6dé megemlé-
kezéseknek,?? az ott elesettek hisként allitanak kovetendd példat a tanulok
elé, a frontrél hazatért katonak pedig a veteranok soraba bedllva adjak at tu-
dasukat a felnovekvé nemzedékeknek. Végiil pedig az is emlitésre mélts-
nak szamit, hogy a programok koltségvetésének egy jelent6s részét a védel-
mi minisztérium és a Roszvojencentr, azaz az Oroszorszagi Allami Katonai
Torténeti-Kulturalis Kozpont feliigyeli, vagyis olyan szervek, melyek tobbek
kozott a katonai életre valé nevelésért felel6sek.

Kovetkezésképpen a haboraban tantsitott hésiesség és a harcra val6 felké-
sziiltség nem egyszertien velejardja az oroszorszagi hazafisagnak, de annak tu-
lajdonképpen a kvintesszenciaja. A héskultusznak és a veteranok munkdjanak
fényében a haboris ,hésiesség egy atadasi folyamat targyaként jelenik meg,
olyan értékként, melyet elsajatitasan és gyakorlasan keresztiil lehet megé&riz-
ni. Az atadasi lanc elején azok a katondk allnak, akik tettekkel bizonyitottdk
hésiességtiket, a végén pedig azok a felndvekvé generacidk, akik ennek az ér-
téknek orokosei, ezaltal leend6 fenntartoi és 61z6i.”30 Igy a hdborus hésiesség
hagyomanyként, méghozza oroszorszagi hagyoményként értelmezédik, ami a
hazafi és a j6 allampolgar legfontosabb jellemvondsanak szamit.

A mindent feldleld érték — A hazafisdg fogalma Oroszorszdgban

Az Oroszorszdgi Foderdcio dllampolgdrainak hazafias nevelése program honlapjan
egyértelm definiciét talalunk az oroszorszagi hazafisag jelentésérél, vagy
legalabbis arrdl, amit a kormany annak tekint:

A hazafisag [patriotyizm] a Haza [Rogyina] irant érzett szeretet, a Ha-
zéhoz [Otyecsesztvo] valé hiiség, a Haza érdekeinek szolgalatara val6
torekvés és annak védelmét - akar az onfelaldozasig is - vallalo tettre-
készség.

Egyéni szinten a hazafisag az ember legfontosabb édllandé jellemvona-
sa, amely mind vilaglatasaban, mind pedig erkolcsi eszméiben és visel-
kedési normaiban tetten érhetd.
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Makroszinten a hazafisdg a kozosségi tudat jelent6s részét képezi,
mely érezhet6 a kozhangulatban, a kozfelfogasban, a kozmegbecsiilés-
ben, a néphez [narod], annak életmodjdhoz, torténelméhez, kultardjahoz,
allamahoz és alapvet6 értékrendszeréhez val6 viszonyulasban.

A hazafisag megmutatkozik az emberi tevékenységben és a tettekben.
A kis Haza” [malaja Rogyina] szeretetébdl fakadé hazafias érzelmek
az érettség felé vezets Gt szamos szakaszan végighaladva felemelked-
nek egészen az Osszallami [obscsegoszudarsztvenniij] hazafias ontudatig,
a Haza [Otyecsesztvo] tudatos szeretetéig. A hazafisdg mindig redlis,
val6di dolgokra irdnyul. A hazafisag gyakorlati része képes a kezdeti
érzelmeket a Hazaért [Otyecsesztvo] és az dllamért véghezvitt tettekké
formalni.

A hazafisag az allam életképességének erkolcsi alapjat, a tarsadalmi
fejlédés fontos bels6 mozgodsithatd eréforrasat, aktiv allampolgari iden-
titast és a Haza [Otyecsesztvo] onzetlen szolgalatara valé készséget jelent.
A hazafisdg mint tarsadalmi jelenség megszilarditja barmely nemzet és
allam fennmaradasanak és fejlédésének alapjait.

A hazafisagban harmonikusan parosulnak a legjobb nemzeti hagyo-
manyok a Haza [Otyecsesztvo] szolgalatahoz val6 htiséggel. A hazafisag
elvélaszthatatlan része az internacionalizmusnak, ellenben a nacionaliz-
mus, a szeparatizmus és a kozmopolitizmus idegen téle.

A hazafisag az allampolgarok tarsadalmi magatartdsanak és onmeg-
valésitasanak olyan sajatos irdnyultsdga, melynek f6 kritériumai a Haza
szeretete és szolgélata, Oroszorszag szuverenitdsanak és integritasanak
meg06rzése, nemzeti biztonsag, biztos fejlédés, kotelesség és felel6sség,
vagyis olyan kritériumok, melyek feltételezik a kozosség és az allam el-
s6bbségét az egyéni érdekekkel és torekvésekkel szemben, s melyek az
emberi élet és tevékenység legf6bb céljaként jelenik meg az egyén, vala-
mint minden tarsadalmi csoport és réteg szamara.

A hazafisdg tudatosan és onként véllalt allampolgari magatartas,
amelyben a kozosség és allam els6bbsége nem korlatozza, hanem 6sz-
tonzi és szolgalja a személyes szabadsag és az allampolgari kozosség
fejlédését. A hazafisdgnak ez az alapvet6 jelentése és koncepcidja irany-
mutaté az allampolgari viselkedés megvaldsitasidban és formalasaban
egyarant.

A hazafisdg az oroszorszagi nemzeti karakter egyik legkiemelked6bb
vondsa, melynek megvannak a maga sajatossagai. Mindenekel6tt az
orosz hazafisdg eszméjének humanista irdnyultsdga; valldsi tolerancia;
egyetemesség és torvény irdnti engedelmesség; egységesség, mint az
oroszorszagi emberben dlland6an jelen 1évé hajlam és igény a kozosségi
életre; a haza természeti kincseinek kiilonleges szeretete.31
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A megfogalmazas a hazafisagot ,az dllampolgari tarsadalmi magatartas és
onmegvalositas sajatos iranyultsdganak”, illetve ,tudatosan és 6nként val-
lalt allampolgari magatartasnak” tekinti. Ebben az értelmezésben a haza-
fisag az allampolgéri magatartds egy moddja, ez esetben pedig az egyetlen
elfogadhat6. A programtervezetek és a modszertani frasok legtobbje szino-
nimaként haszndlja a két kifejezést, ugyanakkor megkiilonboztetésiikre is
talalunk példat:

Az allampolgarsagot a hazafisdg és annak intellektudlis, mentalis és
oroszorszagi karaktere tapldlja. Egy allampolgar kotelességek és jogok
készletét birtokolja. Egy hazafi szereti a Hazdjat [Rogyina], mig egy al-
lampolgar tudja, hogy ez milyen kotelességgel jar. Véleménytiink szerint
helyes lenne az allampolgéari szellemiséget egy moralis és politikai min6-
ségnek tekinteni, amelynek a patriotizmus létfontossagu dsszetevéje.32

Hazafinak lenni annyit jelent, mint szolgalni a hazat, dolgozni az orszag
javara, emelni annak dics6ségét, és ha sziikséges, felaldozni a személyes
vagyont és jolétet, széls6séges kortilmények kozott pedig az emberi éle-
tet is. Ez az 6rokkévalo igazsag. Most, a 21. szdzad els6 éveiben, a ha-
zafias polgarok nevelése az oktatasi rendszer els6dleges feladata. Ma,
a hazafiassag a hazaszeretetet, a sziil6fold szeretetét, az allampolgéri
kotelesség teljesitését, és a tarsadalmi toleranciat — beleértve nemzeti és
vallasi toleranciat egyarant - jelenti.33

Az els6 idézetben a hazafisag, az oroszorszagi hazafisdg alapvet6 feltétele
a jo allampolgarsdg mibenlétének, de azzal nem egyenls: az dllampolgart
els6sorban kotelességtudata kiilonbozteti meg a hazafitol. Ezzel ellentét-
ben a masodik idézet szerint az allampolgéri kotelesség teljesitése a sokkal
komplexebbnek tekintett patriotizmus része. Azonban egyik esetben sem
miikddik az egyik a masik nélkiil, az allampolgari-hazafias nevelésben pe-
dig valéjdban mindkettére ugyanakkora hangsuly kertil fliggetleniil attol,
hogy egymasnak alarendelhetéek-e vagy sem. Igy az allampolgari koteles-
ségtudat kritériuma megkeriilhetetlennek latszik, amely gyakorlatilag a ha-
zafisdg, a Haza irdnt érzett szeretet tettekben valé megnyilvanulasat jelenti.
Mindez pedig kizérélagosan ,a Haza onzetlen szolgalatira valé készség-
ben” és ,a kozosség és az allam egyéni érdekekkel és torekvésekkel szem-
beni els6bbségében” nyilvanulhat meg. Az allampolgari kotelességtudat, az
allamhoz és a tarsadalmi intézményekhez valo tiszteletteljes viszonyulas,
vagy masképpen megfogalmazva az allami gépezet zavartalan miikodésé-
hez val6 hozzéjarulds pedig az oroszorszagi eszme masik két tampillérét,
a nagyhatalmisagot és az allamkozpontisagot is beleolvasztja a hazafisag
kulturélis kategoéridjaba.
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Mindezekben a kifejezésekben ott rejlik a katonai szolgélat és habortra
valo tettrekészség kivanalma is. Noha a kormdany definicidja ezt nem mondja
ki vildgosan, de szdmtalan mas ponton taldlkozhatunk vele. A tanulmany
kezd6 idézete szerint a hazafias nevelést tobbek kozott ,a katonai és allami
szolgélat egyre csokkend presztizse” hivta életre. A programtervezetek fel-
adatai kozott tobb olyan rendezvényt is talalunk, amelyek ennek megerd&si-
tésére szolgédlnak, gy mint a veteran talalkozok, habortus megemlékezések,
haborts sport versenyek, a besorozés tinnepe, katonai iskoldk rendezvényei
stb., a harmadik 6t évben pedig a katonai szolgélatra valé nevelés feladatai
kiilon alcsoportot képeznek. A tudoményos cikkek, beszamolok és modszer-
tani kiadvanyok némelyike kifejezetten a katonai-hazafias nevelés (vojenno-
patriotyicseszkoje voszpitanyije) modszereire és sziikségességére reflektal:

A vildg mindig is agressziv hely volt és az is marad, igy nem érthetiink
egyet egyes hamis reformerek félreérthetetlen buzditasaval azok szadma-
ra, akik elkeriilnék a Haza védelmének kotelességét és a hadseregben
tett katonai szolgdalatot, mindezt ravaszul a magukat vélhet6en szabad
gondolkodénak vagy pacifistdnak vallo fiatalok magabiztossaganak egy
formajaként beéllitva. (A NATO orszagaiban ez sohasem volt timoga-
tott, és soha nem is lesz, amennyiben sajat fiataljaik és dllamaik érdekeit
figyelembe veszik.)34

Ahogy mar fentebb is targyaltam, mindehhez a Nagy Honvéd6 Hébora és
tovabbi hdborik emlékezete biztosit ideolégiai hatteret, amelyben a haborts
hésiesség oroszorszagi hagyoméanyként értelmez&dik. Ez a hazafisdg képé-
hez tartoz6 haborus hésiesség pedig egy sajatos katonai-militarista attittidre
enged kovetkeztetni, mely az oroszorszagi patriotizmus lényegét adja.

A Haza szolgalata azonban mas médokon is megnyilvanulhat. Mint az
olvashato a bevezetés indité idézetében, , sokakban elveszett az internaciona-
lizmus eredeti jelentése” Oroszorszagban. Ehhez a fogalomhoz kapcsolhato
minden olyan kifejezés, mint a népek baratsdga, a szlav népek barétsaga, a
multietnicitds mint érték, etnikai és vallasi tolerancia vagy tiirelem. Azonban
a fogalom marxista-leninista értelmezése, melyben a hangsuly a vilag pro-
letarjainak szolidaritdsara kertilt, mara mar elhalvanyult, az osztalyelmélet
helyét pedig az etnikumokban és nemzet(ek)ben valo gondolkodas vette at.3>
A modern értelemben vett internacionalizmus a nemzetkoziséget, kiillonb6z6
nemzetek és etnikumok egyazon tigyért valoé osszefogdsat és békés egytittélé-
sét jelenti a mai Oroszorszagban. Ezek az értékek lépten-nyomon el6keriilnek
a programtervezetekben, tanulméanyokban és modszertani kiadvanyokban,
céljuk pedig eggyé gyurni Oroszorszag soknemzetiségii nemzetét, s az ab-
bol fakado ellentéteket és fesziiltségeket megsziintetni. Ebbdl kifolyodlag - és
ahogy a hazafisagot definial6 idézetben is olvashat6 - az oroszorszagi haza-
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fisdg markansan elhatarolédik a nacionalizmustdl és a szeparatizmustol, de a
kozmopolitizmus is idegen t6le, hiszen az a Hazdhoz valé kot6dés hianyéval
azonosithat6.3¢

Mindezek az értékek, a Haza feltétel nélkiili szeretete és védelme, az allam
és a torvény tisztelete, a hésiesség illetve az internacionalizmus és tolerancia
a patriotizmus mindent feldlel6 fogalmédban egyesiilnek. Az értékek ftizére
egyrészt képes igazodni az allam és nemzet aktudlis érdekeihez, mésrészt
lehet6séget nyjt arra, hogy mindig az éppen legkivanatosabb érték kertiljon
kidomboritasra. Igy a patriotizmus olyan ideolégiai készlet is egyben, amely
barmikor alkalmazhat6 politikai célok kiszolgalasara és legitiméldsara egy-
arant.

Osszegzés

Tanulmanyomban Az Oroszorszdgi Foderdcio dllampolgdrainak hazafias nevelé-
se cimd allami program elemzésén keresztiil a hazafisag politikai fogalmat,
illetve az oktatas és pedagogia nemzetépitésben betoltott szerepét kivantam
megvilagitani. A fentebb kifejtettek alapjan elmondhaté, hogy az allami auto-
ritdsok &ltal korvonalazott fogalom egyfeldl lehet6vé tesz egy olyan nemzet-
épitést, amely - Pal Kolste definiciéjara hivatkozva - biztositja a soknemzeti-
ségli lakossag egységének érzetét, és a kozos értékekhez, valamint ugyanazon
allami intézményekhez és szimbolumokhoz val6 lojalitast. Masfeldl elhinti a
militarista gondolkoddsmadd csirdit, és egyben legitimdlja a fiatalokra varé
kotelez6 sorkatonasag intézményét is.

Kovetkezésképpen az oroszorszagi hazafisag fogalma olyan politikailag
kontrollalt értékrendre épiil6, allampolgéri érdekkozosség-struktaranak te-
kinthet6 - Losonczy Anna szavaival élve -, amely békeid6kben az interna-
cionalizmus, a tolerdns egytittélés és egyiittmiikodés, haborts id6kben pe-
dig a haborus hésiesség hagyomanyaban 61t kulturalis format. Ez a hazafias
magatartdsminta magaban foglalja az allampolgari szellemiség, az dllamhoz
val6 hiiség és politikai lojalitas, az azzal szembeni tisztelet és engedelmesség,
azaz az allami appardtus megkérddjelezhetetlenségének tartalmait is. J6 al-
lampolgérnak és hazafinak lenni pedig annyi, mint azonosulni az &llam, pon-
tosabban a kormany érdekeivel, és azokat htien szolgalni békés és haborts
id6kben egyarant. Ebben a kontextusban a Haza is az a politikai teriilet, amit
az allam annak tekint: ami fennhat6saga ala tartozik, vagy amelyet hatalma
ala kivan vonni.

Az édllampolgari-hazafias nevelés célja, hogy mindezeket a gondolatokat
és ideologiakat hatékonyan kozvetitse a lakossag, elsésorban a fiatalok sza-
mara, hogy Oroszorszag egysége, hatalma és jovje maradéktalanul biztosit-
va legyen.
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