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A konyv a Kifer Istvan szerkesztette Pons Strigoriensis - Studia (a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar Szlavisztika és Kozép-Eu-
ropa Intézetének és a Szent Adalbert Kozép-Eurépa Kutatécsoportjanak ko-
z0s sorozata) tizenkettedik koteteként jelent meg.

Meészaros Andor torténész, bohemista nagyszabast munkdja a csehek
politikai és gazdasagi fejlédését, valamint a cseh migransok helyzetét és on-
szervez&déseit mutatja be a dualizmus koraban, kiilonos tekintettel a ma-
gyarorszagi és budapesti csehekre. A mi a szerzé doktori disszertacidjanak
kibgvitett valtozata, elkésziiltét évek alapos kutatémunkdja el6zte meg, hazai
és kulfoldi, féleg cseh levéltari és konyvtari anyagokra alapozva, amit a 19
oldalnyi felhasznalt irodalom és a hatalmas jegyzetapparatus is j6l mutat.

A konyv legizgalmasabb fejezetei a csehek magyarsagképének valtozésat
és a csehek magyarorszagi, illetve budapesti szerepét és onszervezédéseit
bemutat6 részek, melyek a cseh-magyar kapcsolatok eddig kevésbé ismert
részét tarjak az olvasok elé.

A kivaloan felépitett mii els6 fejezete (A csehek a dualista monarchidban) a
cseh tartomanyok kozjogi helyzetének alakulasat, politikai és gazdasagi fej-
16dését vazolja fel, kiilon hangsulyt fektetve az 1867-es osztrak-magyar ki-
egyezés cseh recepcidjara, a cseh kiegyezési kisérletre és annak kudarcéra,
valamint a cseh nemzettudatra és Csehorszag nemzetiségi viszonyaira.

A masodik fejezet (A cseh elem a térténelmi tartomanyokon kiviil a 19. szd-
zad mdsodik felében) a vizsgalt korszak cseh kivandorlasi hulldmat, valamint a
cseh pénzintézetek kiilfoldi szerepvallalasat tekinti at. , A 19. szdzad dereka-
tol [...] a Monarchia nem cseh tartomanyaiban és Eurépa néhany nagyvaros-
dban igen erételjes cseh hatas érvényestilt, a legnagyobb mértékben a Monar-
chia tartomanyaiban é16 szlavok korében. Nagyszamu cseh hivatalnok, ipari
munkas és foldmiives vandorolt oda, és f6ként a szazad utolsd évtizedeitol
az egyre intenzivebbé valo cseh gazdasagi terjeszkedés is elsésorban ezekre a
tertiletekre irdnyult. Nem utolsésorban a cseh politika f6 irdnyzatai is hatassal
voltak a Monarchia szlav lakossagu tartomanyainak bels6 fejlédésére” (57. p.)

A cseh tartomanyokbol mar a 19. szazadban komoly kivandorlasi hulldm
volt tapasztalhatd. F6ként mez6gazdasagbol él6k vandoroltak ki (az 6tvenes
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évekig sokszor szervezett kolonizacié formdjaban), majd a szazad utols6 év-
tizedében az ipari munkassag kivandorlasa kap nagyobb jelent6séget. A ki-
vandorlok kozott nagyobb szamban talalni cseheket, mint németeket. A cseh
tartoményok kozott ezen a téren is jelent6s kiilonbségeket tapasztalunk, hiszen
Morvaorszag lakossagat a kivandorlas kevésbé érintette, mint a més tertilete-
ken él6ket. A cseh kivandorlas célpontjai kezdetben a Monarchia més tertiletei,
els6sorban Also-Ausztria és Bécs, de az 6tvenes évektsl Eszak- és Dél-Ameri-
ka is jelent6s vonzerét gyakorolt. Mig a szakmunkdsok a nyugat-eurépai ipari
kozpontokba vandoroltak (f6ként Berlinben és méas német varosokban, vala-
mint Périzsban és Londonban jottek létre jelentGsebb cseh kolénidk), addig az
olcso keleti foldbirtok a folmiiveseket vonzotta. Féleg a cari lengyel és ukran
tertileteken telepedtek le, de csehorszagi németek a Krimbe is eljutottak. 1867-
ben és 1868-ban az orosz kormény a Fekete-tenger térségébe hivott cseh tele-
peseket. Az 1910-es évekre 1,2 millié cseh kivandorl6 élt a cseh tartomanyokon
kiviil, tobb mint a felitk a Monarchia orszdgaiban.

A szazad hetvenes éveitdl a cseh t6keexport és az ipari terjeszkedés ko-
moly hatéssal birt, a legjelentésebb 1908 és 1910 kozott volt. Kezdetben a
Slavia biztositétarsasag és a Zivnostenskd banka, majd a szazadfordulén a
Sporobanka jatszott fontos szerepet. A cseh t6keexport elssorban a Monar-
chidn beliilre irdnyult, de fontos szerepet kapott a Balkdnon, valamint kisebb
mértékben Oroszorszagban. ,E gazdasagi expanzi6 irdnyai tehat megfeleltek
a cseh tartomédnyok gazdasagi érdekeinek, de értelmezhet6k a cseh nemzeti
mozgalomban jelenlévs, mas szldv népek irdnyaba megnyilvanulé kultura-
lis-politikai kiildetés egyik vetiileteként is. Annal is inkdbb, mivel a szdzad-
fordulét kovetSen megerésodott a kapcesolat a cseh gazdasagi szereplSk és a
nemzeti mozgalom vezet6i kdzott, és ennek eredményeképpen ki is épiilt egy
szlav gazdasagi kapcsolatrendszer” (62. p.)

Kiulon nagy alfejezet foglalkozik a Monarchian beliil é16 csehekkel, kiilo-
nosen Bécs, Also-Ausztria és a délszlav teriiletek cseh lakossagaval, valamint
a magyarorszagi csehekkel, a cseh t6ke itteni szerepével.

A harmadik fejezet (Magyarorszig, a févaros és a magyarok recepcidja a csehek
korében a 19. szdzad mdsodik felében) a csehek magyarsagképének valtozasat
igyekszik bemutatni, mely a kezdeti harcos, 6néll6sagat, kulttrajat, nemzeti
érdekeit véd6 magyarok pozitiv, példaértékii képétél eljut a vetélytars, majd
a negativ, nemzetiségeket elnyomo szerepig. Ez az eleinte pozitiv kép els6-
sorban a magyar irodalom rendkiviili népszertiségének volt koszonhetd a
cseh tartomanyokban. Ebben nagy szerepe volt a forditdsoknak, de a szemé-
lyes kapcsolatok is fontosak voltak, kiilonosen Frantisek Palacky szerepe volt
meghatarozo, aki a magyarorszagi nemzeti kulturdlis intézményrendszert és
a magyar nyelv tigyében elért eredményeket példaként allitotta a cseh nem-
zeti fejl6dés elé. A szazad elsé felében sziiletett forditasok és a magyar iroda-
lomrol sz616 beszamolok az 1850-es évek végétdl szaporodtak meg, ,,amikor
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a magyar politikai torekvések mintaul kezdtek szolgalni a csehek szamara”
(131. p.), és a magyar forradalommal és a magyarorszagi helyzettel kapcso-
latos beszamolok is egyre nagyobb szamban jelentek meg. Els6sorban Pet6fi
versei voltak népszertiek, de emellett Arany, Eotvos, Jokai, Madach, Mik-
szath mitiveit is forditottdk. A magyar mtiveket f6leg Jan Neruda, Vlastimila
Ruzickova, Volynisky, Vaclav Pok-Podébradsky és FrantiSek Brabek tiltette 4t
cseh nyelvre. Brabek hatvanas évek végét6l megjelené magyarorszagi besza-
moldi is fontos szerepet kaptak a magyarsagkép kialakitasdban. ,Brabeknél
és Nerudanal inkabb kedvez6 véleményekkel taldlkozhatunk a magyar nem-
zeti fejl6désr6l. Magyarorszag és a magyar f6varos magyar jellegtivé véldsat
nem tartjak egyértelmiien negativ folyamatnak, érezhet&en inkabb irigylésre
mélt6 példanak...” (139. p.).

A magyarorszagi nemzeti fejlédést még a hatvanas évek masodik felében
is pozitivan értékelték. A valtozas a hetvenes években kovetkezett be, és a
szazad végére a kozvélemény szamdra az er6szakos magyarositds negativ
képe valt meghatarozova, ugyanakkor a kordbbi példaképszerep is érezhetd
maradt, mint ez Alfred Mayer elsé vilaghdboru el6tt irt mtivében (Hungarica.
Rub a lic Uher) is érezhetd.

+A kiegyezést kovetSen a cseh kozvélemény egyre intenzivebb érdekls-
déssel fordult Magyarorszag felé, egymast kovették a beszamolok, atirajzok
a Monarchia magyar felér6l” (145. p.). Ezekben az er6s6d6 magyar gazda-
sagot és a kiépiil6 magyar f6vérost ,érdekességként, néha példaként mutat-
tdk be, kés6bb azonban vetélytarsként dbrazoltak” (145. p.). Egyre nagyobb
hangstlyt kapott a nemzetiségi viszonyok, kiilondsen a pesti szlovakok, va-
lamint Budapest magyar jellegtivé valasanak bemutatasa.

Jan Neruda 1869-es mitive a Pestské listy (Pesti levelek) ,, Amerikai moédra!”
hasonlata - ami kés6ébb toposzként ismétl6dott a cseh ttleirdsokban - némi
irénidval utalt a magyarorszagi viszonyok vadnyugatias jellegére. Mtivében
egyediiliként mutatta meg a véros sotét foltjait, a blinozést, a szegénység és
pompa kirivé kontrasztjat. FrantiSek Brabek ugyanakkor csodalattal adozott
a f6varos dinamikus fejlédésének, és akar csak Alfred Mayer késGbbi, 1913-as
leirasa, az allami 6néllésag szerepét emelte ki a fejlédés motorjaként. Mayer
beszamoldja mar a birodalom tobbi székvarosaval vetette Ossze, és a buda-
pesti szobrok muvészi értékét magasan a bécsi és pragai tarsai folé emelte.
Azonban a legtobb épiiletet - mint a Parlamentet, a foldalattit - folosleges
nagyzolasnak vagy - mint az Operat - pusztan a bécsiek gyenge utanzatanak
latta. ,Budapest Mayernél mar egyértelmtien Praga példaképe. [...] A kiala-
kult kiilonbség oka az, hogy Pest egy 6nallo allam népes f6varosa, és rengeteg
tdmogatasban részesiil” (151. p.). A példaszerep mellett azonban cseh szem-
pontbdl némi igazségtalansdg-érzés is megjelent a varos és Magyarorszag
fejlédését szemlélve. Karel Addmek irdsa (Magyarorszigi emlékek) a f6véaros
kapcsan kiemelte, hogy ,Budapest csupan hitelbdl, allami segitséggel épiilt,
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nem az orszag allapotianak megfelels, szerves fejlédés eredménye” (161. p.).
Mig ezzel szemben, ami a cseheknek van, azt 6ner6bdl érték el.

~A cseh kiegyezési kisérlet bukédsa, 1871 utdn mar elutasité gyanakvas-
sal tekintettek a magyar politikdra. Egyre inkabb vetélytarsnak tartottak Ma-
gyarorszagot, és a szdzad végére mar kifejezetten ellenséges véleményekkel
is taldlkozunk” (156-157. p.). Karel Adamek mitivei komoly gazdasagi ver-
senytarsként mutattdk be Magyarorszagot, ami a cseh kozgondolkodést is
meghatdrozta. Ugyanakkor nala is megjelent a kordbbi sztereotipia a magya-
rok kapcsan, mely szerint a magyar a munkaban nem kitarté, nem vonzédik
az iparhoz, szemben a németekkel és szlovakokkal. Bér Frantisek L. Rieger és
kovet6i munkaikban a cseh-magyar egyiittmiikodés lehet6ségeit taglaltak,
ez a vonal kevésbé volt jelent6s.

A cseh kozvéleményben egyre inkdbb a szlovakokat és a nemzetiségeket
elnyomo, nomdad eredet(i magyarsag, a magyar puszta képe er6sodott meg.
Ebben a csehek szlovakok iranti érdekl6dése mellett a kozvetit6 kozeg meg-
valtozasa is fontos szerepet jatszott, ugyanis a korabbi németet a szlovak val-
totta fel, az pedig els6sorban a szlovak sérelmeket kozvetitette. Maga a szlo-
vakok iranti érdekl6dés nem volt Gj kelet(i, hiszen mar 1839-ben Moric Fialka
beszamoléja is foglalkozott veliik. Az otvenes években Bozena Némcova
munkdi a legjelentésebb szlovak vonatkozasu irasok, és Nerudandl is meg-
jelent a szlovaksag. Karel Adamek tobb munkajaban a szlovak intézmények,
iskoldk és a Matica slovenska helyzetét is ismertette. ,Ellenségesen szemléli
ugyan a magyarositast, de a legnagyobb problémaként mindvégig a biblikus
cseh nyelv hasznélatanak elhagyasat és a szlovak irodalmi nyelv szorgalma-
zasat latja” (171. p.). A kilencvenes években Alois Jirasek torténeti megkoze-
litéssel, de mér a cseh-szlovak dsszetartozas szempontjabol irt a magyarhoni
szlovéaksagrol.

A negyedik fejezet (Csehek a magyar févdrosban) a magyar f&varos és az
itt é16 csehek kapcsolatat mutatja be. A budapesti csehek szamaranya, bar a
szdzadforduléig folyamatosan nétt (a hetvenes években hdrom, harom és fél,
a nyolcvanas években otezer {6), viszonylag alacsony volt a tobbi nemzeti-
séghez képest. Zart, hagyomanyaikat apoloé kozosségiik sikeresen allt ellen
az asszimildcionak. Féként a tehetSsebb polgarok magyarosodtak. Még ha
nyelviiket meg is 6rizték, neviiket magyarositottak. Jorésziik Pesten élt, kozel
négyszer annyian, mint Budan. Jelentéségiik mégsem elhanyagolhato.

A fejezet kiilon érdekessége a harom budapesti cseh életitjat bemuta-
t6 alfejezet, ahol hdrom élesen kiilonboz6 alternativat mutat be a szerzé.
Homolka J6zsef térképész az asszimildlodas ttjara lépett, de gyokereit meg-
Orizte; FrantiSsek Novak épitész lelkes cseh hazafiként is sikeresen boldogult
a magyar viszonyok kozt; Rupert Maria Josef Pfecechtél szervita szerzetes,
irodalomtorténész pedig hazafiként nem is akart beilleszkedni a magyaror-
szagi viszonyokba.
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Annak ellenére, hogy Magyarorszdg nem szamitott a cseh t6ke szamara
f6 célpontnak, a cseh bankok és a cseh ipar itt is fontos szerephez jutott.
A Slavia biztositétarsasag 1876-ban nyitotta els6 fiokjat (Slavia Pragai Kol-
csonos Biztositdé Bank) Budapesten. Bar a nyolcvanas évekre harom fidkja is
miikddott itt, tiz év utan, jelentds veszteségeket elkonyvelve kénytelen volt
kivonulni. A cseh bankok a 20. szazad elején jelentek meg nagyobb szamban
Budapesten, 1912-re a cseh pénziigyi korok kozel 9 millié koronat fektettek be
a f6varosban. El6szor a Bohmische Eskompte-Bank épitett ki kapcsolatokat,
a Ceska praimyslova banka 1901-ben, a Zivnobanka 1904-ben, a Sporobanka
1908-ban jelent meg. A Zivnobanka 1910-ben leanybankot is alapitott, és 1ét-
rehozta az Orszagos Iparbank Részvénytarsasagot. Féleg a cellul6ziparban
és a cukorgyartasban volt érdekelt. 1911-ben a Ceskd primyslova banka
megalapitotta a Magyar-Cseh Iparbankot, amely f6leg a faiparba fektetett
be. Kozvetlen cseh ipari beruhdzéasok is megvaldsultak, mint az 1869-ben
alapitott Pragai Gépgyar Részvénytarsasag angyalfoldi hajogyara. Emellett
tobb kisebb csehorszégi cég is rendelkezett budapesti képviselettel, vagy fek-
tetett be a magyar f&varosban, de itt alapitott cseh tizemek is miikddtek, mint
Heinrich Mattoni gyoégyvizvallalata (a Diana fiird6t és az Erzsébet Kirély-
né Sosfiird6t tizemeltette, illetve gyogyvizeket forgalmazott) vagy a Praga-
Smichov-i Gyapjugyaér.

Az otodik fejezet (Egyetemi kapcsolatok) 10 oldalon mutatja be Magyar-
orszag és a cseh tartomanyok oktatdsi kapcsolatait. A 18. szdzad hetvenes
éveitdl jelentds szamban érkeztek cseh peregrinusok a hazai egyetemekre.
1849-ig az ide érkez¢ kiilfoldi hallgatok legnagyobb része, 31%-a érkezett a
cseh tartomanyokbdl, és bar a magyar egyetemek magyar nyelviivé valasa
(az 1860-as évektdl sorra valtak magyar oktatasi nyelviiekké, legutoljara a
magyarovari Fels6bb Gazdasagi Tanintézet 1884-ben) radikalis visszaesést
okozott, szamuk a 20. szazad elejéig magas maradt.

Magyarorszagrol is jelentés szamban (1850 és 1918 kozott 1400 pereg-
rinus, a kiilfoldi hallgatok zome) érkeztek a cseh felsoktatasi intézmé-
nyekbe, legnagyobb szamban a Karoly-Ferdinand, illetve a prégai mi-
egyetemre. Ez utébbi amugy is j6 kapcsolatokat apolt a pesti miiegyetem-
mel, ahol is sokan honositottak pragai okleveliiket (részben ott végzett
és tanulményaik utan hazautazé, részben Magyarorszagon letelepedett
cseh diplomésok), tovabba tobb, a cseh tartomanyokbol szarmazoé oktatod
is tanitott az intézmény falai kozott. A hetvenes évek elejétdl (a magyar
nyelvi oktatds miatt) egyre nagyobb szamban latogattak a cseh oktatasi
intézményeket magyarorszagi szlav (zomében szlovak) didkok, ugyanak-
kor a Magyarorszagrol érkez¢ hallgatok zomét németek adtak (mind a Ka-
roly-Ferdinand, mind a pragai mtiegyetem rendelkezett német tannyelvd
intézménnyel. A magyar nemzetiségli peregrinusok szdma ugyanakkor
mindvégig alacsony maradt, szamukra a cseh egyetemek nem gyakorol-
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tak akkora vonzer6t, mint a birodalom {6 képzési helyének szamité bécsi
egyetem.

A hatodik fejezet (A csehek dnszervezddése Budapesten) az egyleti mozgalom
cseh tartomanyokbeli kialakuldsédnak és a kiilfoldi és magyarorszagi vidéki
cseh egyletek rovid bemutatdsa utdn a budapesti cseh egyleteket mutatja be
hihetetlen alapossdggal és részletességgel. A hatvanas években a cseh terii-
leteken megindult egyletalapitdsi laz egyértelmten nyilt politikai jelleget
oltott, mivel az altaluk megvalositott kozmiivel6dési célok politikai torekvé-
sekhez kapcsolédtak. Ezek az egyletek eleinte f6leg olvasokorok voltak, ahol
nemzeti olvasméanyokkal taldlkozhatott a tagsag. Kés6bb a kiilonbozé érdek-
16dési koroknek megfelelGen is alakultak tarsasagok, szérakoztatod egyesii-
letek, dalegyletek, majd a szdzad végén a Sokol tornaegyletek. Az egyletek
a hetvenes évekt6l mér a cseh és német nemzetiség szerint is differencialéd-
tak, demonstrdlva a tagsag nemzeti elkotelezettségét, és mig a kezdetekben a
varosi kozéposztaly szervezetei voltak, kés6bb a legkiilonb6z6bb tarsadalmi
rétegek is bekapcsolodtak, mignem a szdzad végére mar szocidldemokrata
és radikdlis munkasegyletek is létrejottek. Ugyanakkor tdrsadalmi és nem-
zetiségi bazisuktol fliggetlentil megéllapithat6, hogy az egyletek tagsaganak
tobbsége rendszerint passziv volt, tevékenységiik a tagsag egy sztik korére
korlatozoédott.

Ez a folyamat a kiilfoldi cseh kozosségekben is végbement, szinte minden
jelent6sebb cseh lakossédggal rendelkez6 nagyvarosban alakultak egyesiilete-
ik, egy 1898. évi cimjegyzék mar 27-et irt ossze, a legtobbet Németorszagban,
utdna kovetkezett Magyarorszag. De voltak szervezeteik Zagrabban, Bel-
gradban, Amszterdamban, Bukarestben, Krakkéban, Briisszelben, Ziirich-
ben, Dubrovnikban és Szentpétervaron is. Ezek a szervezetek tsszetartottak
a kiilfoldi cseheket, és a hazaiakhoz hasonléan nemzetiségi célokat is szolgal-
tak. J6 kapcsolatokat apoltak egymadssal, a cseh egyestiletekkel, és j6l miikodé
struktardkat alakitottak ki. Létrehoztak a Kulfoldi Cseh Egyletek Szovetségét
(Svaz ¢eskych spolkil zahrani¢nich) és lapokat adtak ki.

Magyarorszagon a pesti egyleteken kiviil hdrom cseh egyletrél tudunk,
mindharmat a Felvidéken alapitottdk. A pesti cseh kozosség - a hazai moz-
galomhoz hasonl6éan - a hatvanas években kezdte el szervezni nmagat, de
tartds egyletalapitasra csak a hetvenes évek elején keriilt sor. A legels6 ma-
gyarorszagi cseh egylet a Ceska beseda (Cseh Térskor) volt, miikodésének
kezdetei 1867-re tehet6ek. Rendezvényeiket (iinnepségek, tancmulatsagok)
mas szlav népek képvisel6i mellett a f6varosi élet fontos személyiségei (kon-
zulok, magas allami és katonai tisztségvisel6k, a polgarmester) is latogattak.
Rendelkeztek sajat szinpaddal, ahol sziniel6adasokat tartottak, volt konyv-
taruk, hoztak létre dalegyletet, szerveztek kirandulasokat és gyujtéseket is,
amivel a csehorszagi nemzeti célokat tAmogattak, de adtak ki ajsagot is. 1868
végén alakult az Els6 Csehszlav Munkésegylet (I. ¢eskoslovansky délnicky
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spolek), mely a kozmiivel6dési és nemzeti célok mellett 6nsegélyezé korként
is mikodott, és a szdzad végére a legnagyobb cseh egyletté valt. Az 1874-es
év mindkét egylet szamara komoly nehézségeket hozott, ugyanis a hivata-
lokban kotelezvé tették a magyar nyelvtudast, a magyarul nem tudokat el-
bocsatottdk, ami komoly veszteséget jelentett a tagsag szadmara nézve.

1886-ban alakult a Svornost (Egyetértés) Csehszlav Mitivel6dési és Se-
gélyegylet (Ceskoslovansky vzdélavaci a podporovaci spolek Svornost),
ami kezdetben egyértelmtien mozgalmi jellegii volt, ezért 1890-ben panszlav
torekvésekre hivatkozva a magyar hatésagok feloszlattdk, vagyonat elko-
boztak. Tobbszori tjraalapitasi kudarc utan kevésbé radikalis tagjai hoztak
létre 1894-ben a budapesti Sokol Tornaegyletet (Télocvi¢nd jednota Sokol v
Budapesti), mely a vilaghdboru el6tti évekre a legnagyobb cseh egyletté valt,
és mint ilyen kozponti szervezé feladatokat is ellatott a tobbi egylet felett.
1893 utan alakult meg a cseh és szlovak munkdsok mozgalmat megszerve-
26 Osvéta Cseh Mitivel6dési Egylet (Cesky vzdélavaci spolek Osvéta), amely
1894-t61 mar a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part egyletének egyik szek-
cidjaként miikodott tovabb.

A budapesti cseh egyletek kozott igen szoros kapcsolat allt fenn, csupan
néhany esetben - a munkasegylet és a Svornost, illetve az Osvéta és a tobbi
cseh egylet kozott - kertilt sor éles rivalizalasra, els6sorban a két, mozgalmi
jellegti munkasegylettel szembeni ellenérzések miatt. Az egytittmiikodést
segitette az is, hogy a budapesti cseh tarsasagi élet egyes tagjai gyakran par-
huzamosan voltak tagjai tobb egyletnek is” (303-304. p.). A fontos célok érde-
kében kozos szervezeteket is létrehoztak, és 1912-ben mar kozos vezetSséget
is alapitottak, hogy igy szervezzék az addigra megfogyatkozott budapesti
cseh kozosséget. Szoros kapcesolatban alltak a varos mas szlav egyleteivel is,
kiilonosen a szlovakokkal. Bar a hetvenes évektél a szlovak egyleti mozga-
lom élénkiilése, és a csehtdl tdvolodod szlovak nemzeti mozgalom miatt egy
ideig tavolodés kovetkezett be, kapcsolatuk az 1910-es évektdl Gjra szorossa
valt. ,Az els6 vilaghabora kitorését kovetden a budapesti cseh egyletek bi-
zottsagot hoztak létre a Budapesten dpolt sériilt cseh katondk segitésére is
(Komité ¢eskych spolkti budapestskych pro podporu vojinti). [...] A habora
elérehaladtaval, a csehekkel szembeni ellenérzés novekedésével a hatésagok
mar nem nézték jo szemmel e tevékenységet, és végiil megtiltottdk” (304. p.).
A vilaghaboruat kovetéen - a cseh nemzetiségli lakossdg megfogyatkozasa
miatt is - a cseh egyletek elveszitették jelent6ségiiket, és sorra sztintek meg.

A konyvet egy magyar és angol nyelvd rovid dsszefoglalé zarja. Az uta-
na kovetkez6 38 oldalnyi melléklet (a hazai csehekre vonatkozé fontosabb
statisztikai adatok, statisztikai adatok a cseh tartomanyokbodl szarmazoé
hallgatok szamarol a magyarorszagi egyetemeken, illetve a magyarorszagi
hallgatok szamarol a pragai egyetemeken, kiilfoldi cseh egyletek 1911-ben,
magyarorszagi egyletek és vezetségi tagjainak valtozdsa alapitadsuktol meg-
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szlinésiikig) és a részletes targy-, személynév- és helynévmutaté kiilon segit-
séget nyujt az eligazoddsban.

A konyv tordelése sajnos nem mélté a kiadott mtih6z, de ez nem csokkenti
a munka kiemelked6 szakmai szinvonalét. Egyediili hibaként a cseh gazda-
saggal foglalkozo részek széttagoltsagat emliteném. Taldn szerencsésebb lett
volna 6ket egy kiilon fejezet keretein beliil 6sszefliggben targyalni.

A mi els6sorban a sztikebb szakmai kozonség érdeklédését keltheti fel,
ugyanakkor az elsé fejezet a cseh politikatorténettel és nemzettudattal ismer-
ked6k szamara is kivalé alapot adhat, kiilonosen a 19. szazad masodik felére
vonatkozéan.



