Nemzeti Osszefogasra van sziikség - Orban Viktor eléadasa a Balvanvosi
Szabadegyetemen (www.orbanviktor.hu, 2003. jalius 25.)

Orban Viktor el6adasa a Balvanyosi Szabadegyetemen és Diaktaborban, Tusnadfiirdé.

,»A hajbokolas, a mindenaron megfelelni akaras az Eurdpai Uniéban immaron nem egyszertien
sérteni fogja az 6nbecsiiléstinket, hanem kézzel foghatd, husba vagé kévetkezményekkel jar, mert
gazdasagi hatranyokat okoz.”

Jo napot kivanok, Tisztelt Holgyeim és Uraim, Kedves Barataim!

Engedjék meg, hogy el6szor is megkoszonjem, hogy ilyen szeretettel fogadtak benntinket,
kosz6nom a tabor szervezdinek, hogy lehetSséget adtak arra, hogy itt ebben az esztendében is
talalkozhassunk. Az elején r6gtén szerencsés dolog tisztazni, hogy mit varhatunk egymastol.

Ha megengedik, akkor nem valamifajta politikai természeti beszéddel, hanem inkabb egy ennél
azért joval unalmasabb, de talan nem fogyaszthatatlanul szaraz, r6vid helyzetelemzéssel szeretnék
az Onok szolgilatira lenni. Engedjék meg nekem, hogy elmondjam azt, hogy altaliban mi
magyarok mit varunk az eurdpai integraciotol, és megnézhessem, hogy miként is allunk e
varakozasok tekintetében. Mi az, amiben talan csalatkoztunk, mi az, amit még realisnak latunk?
Néhany szot mondanék arrdl is, hogy mit kellene tenni annak érdekében, hogy az eurdpai
integracidban rejlé esélyeket mi magyarok, - ebbe a hataron tdli magyarokat is beleértem -
megragadhassuk.

Ugy gondolom, hogy mi magyarok, négy varakozast taplalunk az Eurépai Unids integracionkkal
kapcsolatosan. Az els6t tgy szoktuk megfogalmazni, hogy a modernizacios folyamat sikere, a
masodikat Ggy, hogy biztonsagpolitikai kockazatok megoldasa, a harmadik a vilaggazdasag
rendszerébe torténd elényos beilleszkedés. A negyedik, - ez egy sajatosan magyar szempont, mert
az el6z6 harom, a t6bbi kézép-eurdpai népre nézvést is igaz lehet, - a hataron tdli magyaroktol
val6 elszakitottsaganak megszintetése, az elszakitott szalak Osszekotése, amit ezel6tt néhany
évvel, még a boldogabb idékben tgy neveztiink, hogy a hatarokon ativelS, nemzeti Gjraegyesités
folyamata.

Tisztelt Holgyeim és Uraiml!

Ami a modernizaciés folyamatot illeti, itt az elején régton hadd szogezzem le, hogy ez egy
technikai kifejezés. A modernizacié valamifajta technikai haladast jelent, olyasmit, hogy
kényelmesebben fogunk élni, kénnyebben kezelhet6, kevesebb eréfeszitést igénylé gépekkel és
muszaki talalmanyokkal vessziik magunkat kérbe, ezért egy olyan életminéséget érhettink el, mint
amit t6liink nyugatra 1év6 allamok polgarai mar elértek. Tehat semmiképpen nem értéktartalmu
kifejezés szamunkra most a modernizacié. Azt is mondhatnam, hogy a modernizacié a technikai
haladas, amelyrél tudjuk, hogy a haladas egy olyan kozépfok, amelyhez nem hataroztak meg
fels6fokot, ezért 6vatosan kell vele banni. Persze mindig vannak olyan politikai erék, akik sajat
maguk 1étezésének elegend6 okat vélik folfedezni abban, hogy 6k haladdak, mert valamifajta
vilagtorténelmi, vagy ki tudja milyen haladast szolgalnak. De mi nem ilyenek vagyunk, ebben a
taborban altaldban nem ilyen emberek szoktak 6sszegyilni, hanem inkabb olyanok, akik bizonyos
6rok értékekben hisznek és nem a haladasban.

Amikor beadtuk a csatlakozasi kérelmiinket az Eurdpai Unidhoz, akkor a technikai értelemben
vett fejlédést gy gondoltuk el, hogy az Unid gazdag allamainak k6z6s koltségvetésébdl fejlesztési
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forrasok érkeznek Magyarorszagra, mi ezeket okosan folhasznaljuk, utakat, hidakat épitink majd
ezekb6l és Magyarorszag, lassan de biztosan folzarkoézik a szerencsésebb torténelemmel
rendelkezé orszagok kézé. Ehhez képest most mar jol lathaté - hiszen ismerjik a csatlakozasi
szerz6dés konkrét szovegét -, hogy ilyen forrasok sokkal kisebb mértékben érkeznek, mint azt
korabban gondoltuk. Szinte nincs Magyarorszagon olyan szakérts, aki néhany évvel ezel6tt, ilyen
alacsony Osszeget nevezett volna meg, mint varhat6 fejlesztési forrast, mely Magyarorszagra
érkezik. Raadasul ezeknek tekintélyes része palyazhaté forras.

Ezt dgy kell Ondknek elgondolniuk, hogy Uniéban minden orszig szdmara megnevezik, hogy
korilbelil mekkora forrasra palyazhat fejlesztési célokra, és utana, ha j6 palyazatokat adnak be az
orszagok, akkor elnyerik, ha kevésbé jokat, akkor nem nyerik el ezt a keretdsszeget. Az esélyeket,
anélkil, hogy mindsiteném, csupan érzékeltetni szeretném azzal a ténnyel, hogy a németek, akik
elég régota tagjai az Eurdpai Unidnak, a szamukra megitélt fejlesztési forrasok 80 %o-at képesek
elnyerni. Tehat azok az 6sszegek, amelyekrél Onék hallanak, mint Magyarorszag szamara elérhetd
forrasok, azokat ezzel a megszoritassal kezeljék. S6t, ha nem lesziink elég tigyesek, akkor még az
is el6fordulhat, hogy 2005-ben és 2006-ban Magyarorszag tobb pénzt fog befizetni az Eurdpai
Unié k6zos koltségvetésébe, mint amennyi tamogatast onnan sikeres palyazatokkal el tud nyerni.
Nem mondom, hogy igy lesz, de ha nem lesziink elég tigyesek, akkor még ez is el6fordulhat.

A modernizacids folyamathoz kapcsolédé masodik téma, amelyet szeretnék megemliteni, az a
mezo6gazdasagra vonatkozik. Nem akarok ezzel hosszan foglalkozni, csak jelezni szeretném, hogy
a csaladi gazdasagok Magyarorszagon az elmult masfél évben egyre inkabb gyengtilnek, és hogyha
a csaladi gazdasagok gyengtilnek, akkor kénnyen lehet, hogy nem mi nyeriink piacot az Eurdpai
Unidban, hanem a sajat termékeink piacanak egy részét is elveszithetjik. Ennek sem kell
bekovetkeznie, de ha nem lesziink elég tigyesek, igenis eléfordulhat. Es jo, ha tudjuk, hogy 2007-
t6l egy 0j koltségvetési tervezet indul be az Eurépai Unidban, ugyanis ott hét esztendére
készitenek koltségvetést. Nem tudjuk, hogy 2007 és 2014 kozott az Unid az 4j koltségvetési
rendszerében mennyi fejlesztési forrast kinal f6l az djonnan beléps allamoknak. Egy dolgot
azonban tudunk: bejelentették, hogy akarmilyen kevés is lesz a fejlesztési forras, ez nem
befolyasolja azt a korabbi dontést, hogy tiz esztendd alatt fogjuk nagyjabdl elérni a banasmaédot,
amelyben egyébként a mar belil 1évé tagok részestlnek. Nos, hat ennyit talan a modernizacios
folyamat kuls6 korilményeirdl.

S akkor szeretnék itt elmondani Ondknek még egy bords gondolatot, ha megengedik. Miutin
csak tizenot perciink van, ezért nincs moédom hosszabb kifejtésre, ha lesz kérdés, majd élek a
lehet6séggel. Most csak annyit szeretnék mondani Onéknek, hogy a magyar gazdasag jelenlegi
allapotaban alkalmatlan arra, hogy az eurdpai integracidban rejlé lehet6ségeket kihasznalja. A mai
formajaban alkalmatlan erre. Ugyanis az eurdpai integracié nem alkalmas gazdasagi valsagok
kezelésére. Nincs példa arra, hogy valamelyik, gazdasagi valsaggal kiszk6dé orszag attdl kertlt
volna ki a bajbdl, és indult volna el az emelkedési palyan, hogy belépett az Unidéba. Ezt szeretném
alahuzni: az eurdpai integracié alkalmatlan a gazdasagi valsag kezelésére. Az eurdpai integracié
arra jo, hogy a mozgasban, lendiletben 1évé gazdasag fejlédését folgyorsitsa. Masképpen
fogalmazva, az eurdpai integracio alkalmatlan arra, hogy egy betegagyban fekvd gazdasagot talpra
allitson, de alkalmas arra, hogy a futépalyan mozgd gazdasagnak Gjabb lenduletet adjon. A
probléma az, hogy ami ma Magyarorszagon megfigyelhet6, az egy valsaghoz kozeli allapot.
Ahhoz, hogy az eurdpai integracidhoz csatlakozas lehet&ségeit a magyar gazdasag kihasznalja,
ahhoz névekedésre, fejlesztésre és beruhazasra lenne sziikség, s mint tudjuk, ennck éppen az
ellenkez6je készil otthon. Megszoritasok késztlnek. Megszoritassal el lehet érni atmeneti
koltségvetési egyensulyt, de nem lehet az orszagot olyan allapotba hozni, hogy ki tudja hasznalni
az Burépai Unids csatlakozas lehet6ségét. Tehat a kulcsfogalmak szerintem gy hangoznak, hogy
névekedés, fejlesztés és beruhazas. Ehhez pedig az allamnak bizonyos dontéseket meg kell



hoznia, ugy, mint adécsdkkentés, az infrastruktara fejlesztése allami részvétellel és vallalkozokat
tamogato programok. Ebbe az iranyba kellene haladnia a magyar gazdasagnak.

A masodik varakozasunk ugy hangzott, hogy Magyarorszag szamara fennallé biztonsagpolitikai
kockazatokat az Unios csatlakozas megoldhatja. Ha megengedik, én most errél keveset szeretnék
mondani, mert a kulcsmondat mar elhangzott az el6bb itt Schopflin professzor tr részérdl, aki
azt mondta, hogy kénnyen lehet, hogy 2003 vilagpolitikai szempontbdl fontosabb esztendének
bizonyul, mint az 1989-es, a kommunizmusok 0&sszeomlasardl hires esztend6. Roviden, mi
magyarok annyit vartunk az uniés csatlakozastdl a biztonsagunk szempontjabol, hogy létrejon egy
kiszamithat6 vilagrend, s a kiszamithat6 vilagrend kozéppontjaban a NATO all. A NATO-nak
pedig két pillére van, az egyiket ugy hivjak, hogy Amerikai Egyesiilt Allamok, a masikat pedig ugy,
hogy Eurépai Unid. Ehhez képest minden masképpen tortént, mint az el6bb hallhattuk. Mi
mindent megtettink, a magunk lelkiismerete abbol a szempontbdl nyugodtan mondhato
tisztanak, hogy amikor a szeptember 11-i merényletek bekovetkeztek, akkor Magyarorszag
kormanya volt az els6, amely felajanlotta az Egyesiilt Allamoknak, hogy a tamadast tekintsék
olyan tamadasnak, amellyel szemben a NATO alapokmanyanak 6tés paragrafusa 1ép életbe,
vagyis olyan kiils6 tamadasnak, amelyet kozosen harit el és torol meg a NATO teljes
szervezetrendszere. Az Egyesiilt Allamok ezt nem fogadta el, és Afganisztannal szemben sajt
katonai akciot inditott, majd késébb tovabb haladva a Schopflin tanar ur altal emlitett uton,
immaron Irak ellen is ENSZ Biztonsagi Tandcs hatarozat nélkil inditotta meg az akciéjat. Tehat
az az elgondolas, hogy a vilag biztonsagi rendszerének kézéppontjaban a NATO all, annak egyik
pillére az Egyesiilt Allamok, a masik pillére az Eurépai Unié, specialis viszonyt alakitva ki
Oroszorszaggal, és hisz év mulva eldontjik, hogy mi lesz az egyre erésebbé valé kinai
nagyhatalommal - ami egy kulon torténet -, de a kévetkez6 husz évre igy gondoltuk el a vilagot.
Ezen belil Magyarorszag az eurdpai pillérhez kapcsolédd orszag lett volna. Ehelyett most egy
teljes atrendez6dés és ujragondolas zajlik a vilag szinte minden jelent6sebb orszagaban.

A harmadik varakozasuk az volt az FEurépai Unids csatlakozassal kapcsolatban, hogy
Magyarorszag elényGsen illeszkedik be a vilaggazdasag rendszerébe. Most itt egy rovid
megallapitast szeretnék minddsszesen tenni. Magyarorszag egy nagyon furcsa, koztes allapotban
van, nem mondom, hogy igy kell lenni, de ha nem lesztink elég tgyesek, még az is el6fordulhat,
hogy két szék kozott a pad ala fogunk esni. Ugyanis a vilaggazdasag rendszerében elfoglalt
elényos helyink immaron nem szarmazhat abbdl, hogy Magyarorszag egy fejletlen gazdasag.
Ugyanis az 1990-es éveket kovets elsé hat-hét esztendében Magyarorszagnak a legfontosabb
tékevonzo, tehat megerésodést eredményezé tényezbje, tényezdi éppen a fejletlenségébdl
fakadtak. Ugymint: mi voltunk a régiéban az elsdk, akik kell6 mértékd nyitast hajtottunk végre a
vilaggazdasag iranyaba, olcso, allami vagyont tudtak megvasarolni azok, akik Magyarorszagon
beruhizni akartak, olcsé volt a forint és olcsé volt a munkaerd. A kilencvenes évek elsé felében
ezek voltak a fejletlenségbdl adodoé fejlédési lehetéségel a magyar gazdasagnak, igy tudtunk egy
magas t6kevonzé képességli orszagga valni, amely elényosen illeszkedett be a vilig gazdasagi
munkamegosztasiba. Fzek a tényezék azonban tobbé mar nem hatnak. Allami vagyon még
valamennyi van, de semmiképpen nem annyi, hogy jelentés tékevonzast fejthessen ki, a forint
mar nem olcsd, a munkaeré mar nem olcsé, és immaron a tébbi orszag is felzarkézott a nyitas
szempontjabol Magyarorszag mellé. Ugyanakkor Magyarorszag még nem rendelkezik azokkal a
tékevonzo képességekkel, amelyek a fejlett orszagokra jellemzbek. Ezek a fejlett infrastruktira,
ut-, vasut-, hidhalézat, a béséges humantdke, a kiterjedt, vilaggazdasagi nagy cégeknek beszallitd
halézat, és a magas, egy fére jutdé nemzeti Ossztermék. Ezekkel mi még nem rendelkeziink.
Magyarorszag tehat két szék kozott a pad ala eshet, ezért nekiink az a feladatunk, hogy minél
hamarabb a fejlett gazdasagok orszagcsoportjahoz juthassunk el, és a rajuk jellemzé
tulajdonsagaink révén vonzhassunk be Magyarorszagra minél tobb hazai és nemzetkozi tékét.
Szeretném megismételni, hogy a megszoritasok nem ezt a képességét erdsitik egy gazdasagnak.



Végezettl hadd mondjak néhany szét arrdl a sajatos magyar varakozasrol, amelyet az Eurdpai
Unids tagsaghoz flztink. A hatirokon ativel6 nemzeti ujraegyesitésr6l szeretnék beszélni.
Néhany gondolatot osztanék meg Onokkel, az allam és polgar, allam és nemzet viszonyarol.
Legjobb, ha szamot vetink azzal, hogy mit gondoltunk, milyen Eurépat képzeltink el a
szabadsag szempontjabol, amikor beadtuk a csatlakozasi igénytinket az Eurdopai Unidhoz. Azt
gondoltuk, hogy Eurépaban majd megszinik az abszolut teriiletiségnek az elve. Azt gondoltuk,
hogy olyan vilag lesz Eurépaban, ahol egyetlen allam sem lesz tulajdonosa a sajat polgarainak.
Egy olyan Eurépat gondoltunk el, ahol az identitast nem, vagy legalabbis nem kizarélag az
allampolgarsag hatarozza meg. Ha mindezt pozitivan akarom megfogalmazni, akkor azt
gondoltuk Burépardl, hogy szabad emberek és szabad kézosségek egyiittes kozossége lesz. Azt
gondoltuk, hogy olyan Eurépaban fogunk élni, ahol minden embernek joga van arra, hogy
megvalassza a sajat k6zosségét és minden valasztott kozosségnek joga van arra, hogy megvédije
azt az egyént, aki Gt valasztotta, védje 6nazonossagit, nyelvét és kultarajat. Igy képzeltik el
Eurépat. Azt is mondhatom, vallalva a kifejezésben rejlé kockazatot, hogy allamnemzetek helyett
inkabb kultirnemzeteket képzeltiink el.

Azonban nem mindenki gondolta és nem mindenki gondolja el igy az eurépai unios életet. Sokan
vannak, illetve vannak néhanyan, akik nyolc évtized utan sem tudjak tudomasul venni, hogy
amikor terileteket szereztek, akkor a tertiletekkel egyiitt emberek is jottek. Marpedig, miutan
emberek is jottek, ezeknek az embereknek van anyanyelvik, van kultdrajuk, vannak
hagyomanyaik, vagyis van nemzettudatuk. Es ehhez joguk van. Hasonloképpen még mindig
sokan vannak olyanok, akik azt gondolhatjak, hogy az embertelenséget az id6 emberségessé teszi.
Marpedig semmilyen elkévetett embertelenséget nem tesz emberségessé a muld id6! Az
elkovetett embertelenségeket a tagadas nem teszi meg nem torténtté. Ez pedig azt jelenti a
szamunkra, hogy semmilyen olyan jogszabaly hatalyanak a fonntartasa - még hogyha azt is
mondjak, hogy az csak puszta formalitas -, nem engedhet6 meg, amely korabban a kollektiv
blinodsség alapjan  barkit elitélt, barmely népcsoportot megbélyegzett, ezért a Benes-
dekrétumokhoz hasonlé szabalyok Eurépaban nem maradhatnak meg. Nemcsak azért, mert ez
nekiink nem tetszik és a mi meggy6z6désiinkkel ellentétes, hanem azért, Kedves Barataim, mert
ezek a szabalyok, még ha formalisan is léteznek allitdlag, ezek igazolhatatlanok és egész
egyszerien védhetetlenek. Marpedig, ami nem igazolhat6 és nem védhetd, az nem lehet életképes
az Eurdpai Unién belil sem.

Van ellenpélda is, engedjék meg, hogy elmondjam Onéknek, ugyanis példaul a Vajdasag
Autoném Tartomany képvisel6haza idén marcius 24-én hozott olyan dontést - bar Szerbiat ugy
tartjuk szamon, mint, amely még viszonylag messze van az Eurépai Uni6tdl -, hogy minden, a
kollektiv btndésség elvén alapulé jogszabalyt hatalyon kivil kell helyezni. Van tehat ilyen
fejlemény is Magyarorszag hatarai mentén.

Végezetiil tehat azt szeretném még Ondknek elmondani, lezarva ezt a gondolatsort, hogy hogyan
is fogjuk akkor mi a nemzeti érdekeinket érvényesiteni az Euréopai Unidn belil, tekintettel arra,
hogy 2004-ben Magyarorszag tagja lesz az Unidnak. Mit kell Magyarorszagnak tennie az
integraciéon belil, hogy érvényesiteni tudja a nemzeti érdekeit?

Mindenki batoritast kapott

El6szor is, vilagosan kell tudnunk a céljainkat meghatarozni. A csatlakozassal az egyik célunk az
volt, hogy Magyarorszag minden polgara nyertese legyen a csatlakozasnak, tekintettel arra, hogy a
csatlakozasra val6 alkalmassag arat Magyarorszagon mindannyian megfizettik. Azt is tudnunk
kell, hogy ha nem akarjuk, hogy a csatlakozas utan Magyarorszag kettévaljiék nyertesekre és
vesztesekre, ahhoz kormanyzati 1épésekre van sziikség, mert Magyarorszag polgarai nem lesznek



automatikusan nyertesei a csatlakozasnak. Az unids tagsag csak egy lehetSség, amit Gst6kon kell
ragadni. Tudnunk kell azt is, hogy az BEurépai Unién belil nemzeti érdekvédé magatartasra,
nemzeti érdekvédS iranyvonalra van szitkség, ugyanis ott mindenki igy viselkedik, és igy
gondolkodik. A hajbokolas, a moszkovita reflexek, mindeniron megfelelni akaras az BEurdpai
Uniéban immaron nem egyszertien sérteni fogja az Onbecsilésiinket, hanem kézzel foghato,
husba vagéd kovetkezményekkel jar, mert gazdasagi hatranyokat okoz. Még egyszer mondom, a
hajbdkolas, a mindenaron, mindenkinek valé megfelelni akaras kézzel foghat6 hatranyokat okoz,
és ezerszam  elvesztett munkalehet6ségekben, nem = Magyarorszagon — megvalosulo
beruhazasokban, tonkremend vallalkozasokban 6lt majd testet.

Eppen ezért kell néhany szét szélnunk arrdl is, hogy kikkel kell nekiink szévetkezni az Eurépai
Unidban. Az Eurdpai Unién belil teljesen masfajta szévetségek alakulnak ki, mint az Eurdpai
Unién kivil. Ezért, bar minden megbecsiilésem és szeretetem a kozép-eurdpai eszméé, a kozép-
eurdpaisagé, amely szamunkra oly kedves: lelki allapot, érzés és hangulat marad a jovében is, am a
kozép-eurdpai tartds egyuttmikodés nem alkalmas érdekérvényesité modszer az Eurdpai Unidn
belil. Az Eurépai Unién belil nem foldrajzi régiok allnak egymassal szemben, hanem tigyrol-
tgyre alakulnak kis koaliciok és egyiittmtkodési megallapodasok. Minden egyes gazdasagi
kérdésben kulon alkuk jonnek létre. Magyarorszagnak tehat nem egy-egy régidhoz kell magat
kotni, hanem minden egyes alkuban batran, okosan, és jozanul kell képviselnie a magyar nemzeti
érdekeket. Ez sokkal bonyolultabb, sokkal Osszetettebb, arnyaltabb és tobblépcsés jatszmakat
eredményez, mint amihez egyébként eddig, az eurdpai integracion kivil hozzaszoktunk.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Az Burépai Union belili kiizdelmeknél sem a méret, sem a foldrajzi elhelyezkedés automatikusan
nem lesz meghataroz6. Mindig, minden tgyben nekiink kell megtalalni a helytinket, az
érdekeinket és a szovetségeseinket. Ehhez pedig az kell, hogy mindig tisztaban legyiink azzal,
hogy mit kovetel a magyar nemzeti érdek.

Osszességében és lezarasképpen azt szeretném mondani Ondknek, hogy egy esztendével a
csatlakozas elStt olyan id6szakban vagyunk, amikor Magyarorszagon Osszefogasra lenne sztkség.
Osszefogasra van sziikség annak érdekében, hogy megszoritisok helyett a fejlesztések iranyaba
mozduljon el a magyar gazdasag, Osszefogasra van szitkség ahhoz, hogy az Eurdpai Unids
csatlakozasnak mindenki nyertese legyen, és Gsszefogasra van szitkség ahhoz is, hogy a nemzeti
Osszetartozasunkat megerdsithessiik és a nemzeti Gjraegyesitést folytathassuk. Készoném szépen
a figyelmiket!



