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Bevezeto

tobbségi nemzetbe valo beolvadasanak latvanyos felgyorsulasat az egységes
roman nemzetallam létrejottéhez, és az ahhoz kapcsolodo, allami iranyitasa
homogenizacios torekvésekhez kototte. Nyilvanvalo volt, hogy a XIX. szazad utol-
s6 harmadédban a modern allamhatalom a birtokdban 1év6 adminisztrativ eszkozok-
kel, és a nemzeti egység megvalositdsanak hangoztatasa altal a roman tarsadalom
tamogatasat is maga mogott tudva, hatékonyabban véghezviheti a mar korabban
tobb tényez0 egyiittes hatdsdra megindult asszimilacids folyamatot. A problémaval
foglalkozo korabeli magyarorszagi cikkek, tudositasok és szakmunkdk emellett
szinte kivétel nélkiil az anyaorszag felelosségének kérdését is felvetették. Ezek sze-
rint ugyanis a magyar allam és katolikus egyhaz a csangdk helyzete irant tanusitott
kozombosségével vagy passzivitdsaval csak batoritotta Romania és a nemzetiségi
politikajaban vele szovetséges moldvai olasz papsag tevékenységét.
Magyarorszagot ¢s a magyar katolikus fopapsagot azonban nem lehet ennyire egy-
értelmiien elmarasztalni a helyzet kialakuldsaért, hiszen a nemzetkozi jogi keretek ak-
kor is adottak voltak. A csangok altal lakott teriiletek egy idegen allam fennhatdsaga
ala tartoztak, s ez nagymértékben korlatozta a magyar politikai elit, a katolikus klérus
¢s a tarsadalmi szervezetek cselekvési lehetoségeit. Magyarorszag szerepének meg-
itélése a legérzékletesebben talan Samassa Jozsef egri érsek véleményében tiikro-
z0dott: ,,Bar el nem hallgathatom aggodalmamat, hogy amint a multban érezhetden
hidnyzott rendszeresség, gondos ellendrzés, joakarata és kitarto tigyszeretet. . .lehetd-
séget nyUjtott azon siralmas helyzetnek, melyben.. keleti testvéreink sinylenek és
pusztuldsnak indulnak: ha a kell6 gondossag és iigybuzgalom nem kiséri és tamogatja
most barmi joakarattal megkezdett munkat, ennek sikere irant a kilatas kevésbé lehet
megnyugtatd; — mire nézve tagadhatatlanul a biztositékok egyik legfontosabbja ma-
rad kétségesnek amaz kozjogi helyzetlinkb6l folyd ok miatt, hogy az egész tigynek
fointézése nincs kizarélag a magyar kormany kezébe letéve.”'

ﬁ magyar tarsadalom az Osztrak—Magyar Monarchia idején a moldvai csangok
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Dolgozatunkban kisérletet tesziink annak attekintésére, hogy a XIX. sz4zad fo-
lyaman milyen lehetdségek adodtak a csangdk visszakapcsolasara a nemzet vérara-
maba, illetve az anyaorszagban milyen megoldasokat tartottak célravezetonek a ma-
gyarnyelviiség fenntartdsdra a moldvai katolikus falvakban. Ezutan igyeksziink
bemutatni azt a — torténetiras altal eddig feldolgozatlan — magyarorszagi kezdemé-
nyezést az 1890-es évek masodik felébol, amelynek az volt a célja, hogy kieszkdzol-
je a magyar nyelvtanitas bevezetését a moldvai katolikus teoldgiai iskolakban. Is-
mereteink szerint ez volt az egyetlen olyan akcié a XIX. szazad masodik felében,
amely — a tarsadalmi kovetelések hatdsara is — kormanyzati szintrél indult, az elvi
alapjait tekintve mégis beleillett a csdngdk megmentésérol vallott nézetek soraba.

Attelepités vagy sziil6foldon tartis?

A moldvai csangdk katolikus magyar identitdsanak megdrzésére vonatkozd néze-
teknek Magyarorszagon a X VIII. szdzad végétol két, antagonisztikusnak tekintheto,
—de egyes szerz6knél mégis egymasra épiild, — egészen napjainkig hato vonulata fe-
dezheto fel. Ezeket némiképp leegyszertisitve gy fogalmazhatnank meg, hogy az
egyik a kozosség sziil6foldjérdl torténd kimozditasa altal, mig a masik a sziiléfold-
jén valé megtartasa mellett probalta elérni a kivant célokat. Az egyik elképzelés sze-
rint a csangok magyar identitdsanak helyreallitasa és erésitése akként képzelheto el,
ha a torténelmi Magyarorszag hatarain beliilre telepitik dket, mert ott nemzeti-kul-
turalis érdekeik a magyar allam védelmében részesiilhetnek, illetve 6nazonossaguk
alakulasat a magyar nemzet feldl érkez6 spontan hatasok kdzvetlentil is befolyasol-
hatjak. Masik lehetdség lett volna, ha intézményesitik a magyar nyelv hasznalatat a
csangok szamara kulcsfontossagu egyhazi liturgidban ott, ahol a hivek tobbsége
még beszél magyarul. Ez tobb magyar szarmazasu pap Moldvaba kiildését feltéte-
lezte, amivel megteremthetdvé valt volna a magyar eredetii papsag talsulya, de még
hatékonyabb eszkdznek tiint a katolikusok altal lakott moldvai teriiletek magyar
egyhazi fennhatosag ala csatolasa. Igy a katolikusok lelki gondozasa terén kénnyeb-
ben érvényesiilhettek volna a magyar egyhdzi és nemzeti szempontok. Az elsé meg-
oldas radikalis valtozast hozott volna a csangok életében, mig a masodik a még
fennalld és viszonylag kedvezdnek mondhaté nyelvi allapotok megoOrzését, az
asszimilacié megallitasat célzd, inkabb defenziv jellegli kulturalis-vallasi kozbe-
avatkozas lehetett volna. Eldre kell bocsatanunk, hogy mindkét elképzelés kor-
manyzati szintre is eljutott a XIX. szdzad folyaman, de ennek ellenére egyik sem 0l-
totte fel egy alaposan kidolgozott, tavlatokban gondolkodo, és ezért a megvalosulas
menetidejét is figyelembe vevd, kiforrott koncepcié formajat. A konkrét tetteket,
megoldasi médozatokat mindig is az adott tdrténelmi viszonyok, a geopolitikai kor-
nyezet, és hirtelen jovo kiils6 hatasok, ad hoc jelleggel indukaltak.
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Mindkét valtozat megvalositasa tobb nehézségbe iitkozott. A XVI. szazad elsd
felében, a kdzépkori magyar allam széthullasaval kiesett a Moldvaba telepitett ma-
gyarok mell6l a magyar allami tamasz, amely sokdig dsszekdttetési pontot és haté-
kony védelmet jelentett szamukra.” Ezutan a magyar nép altal lakott torzsteriilet fe-
161 csak a meg-megujuld kivandorlasok és a szorvanyosan mindvégig jelen levo
magyar misszionariusok révén juthattak el hozzajuk a magyar kultira elemei, a
XVII-XIX. szazadi nagy nemzeti atalakulasi folyamatokon azonban kiviil reked-
tek.” Magyar részrél emiatt egy, a reformkorral és az 1848-49. évi forradalom és
szabadsagharccal betet6z6d6 polgari nemzetté valasi folyamat szembesiil a csan-
gokkal, mint a magyar nemzetrdl leszakadt népelemmel. A csangok esetében még a
dualizmus koraban is nem annyira magyar nemzettudatuk meg6érzését, hanem egy-
altalan a modern polgari értelemben vett nemzeti dsszetartozas érzés kialakitasat
kellett volna el6szor programba venni. Anyaorszag €s hatarain kiviil es6 néptore-
dékei kozotti viszonyban persze tobb hasonld példat talalunk, akar Romania és a
magyarorszagi romanok esetében, ahol a kisebbség az anyanemzettdl elvalasztva
szintén kiilon fejlodési utat jart be, s mégis hordozojava valt az egységes nemzettu-
datnak. A moldvai csangok azonban a torténelmi viszonyok kdvetkeztében nem
rendelkeztek olyan Ontudatos tarsadalmi rétegekkel (erés nemesség, értelmiség,
vagy egyhazi elit), amelyekre egy ilyen politikat alapozni lehetett volna.

Ugyanugy komoly akadalyokat jelentett az egyhazi allam magatartasa. A XVI-
XVII. szazadban Moldva katolikus tertiletei kiillonb6z6 nem magyar plispokségek
iranyitasa ala keriiltek. Az 1622-ben megalakult Hitterjesztés Szent Kongregacioja
pedig kivétel nélkiil idegen szarmazasu papokat kiildott a régioba, amely szamara is
kulcsfontossagunak mutatkozott, hiszen a torok megszallas alatt allo, vagy torok
hiibéri teriileteken ez volt a legszamottevébb és legjelentdsebb katolikus kozosség.*
A Csango6fold tehat a nyugati kereszténység keleti periféridjan, ortodox tobbségbe
agyazva helyezkedett el, ugyanakkor mindvégig makacsul ragaszkodott katolikus
hitéhez.’ Ez az »erod-helyzet” lehetdvé tehette volna a katolicizmus pozicidinak to-
vabbi erdsitését keleti iranyba. Dacara annak, hogy ezek az expanziv kisérletek a
meglévo hivek megtartasdnal nem tudtak tobbet elérni, a Szentsz€k mindvégig na-
pirenden tartotta a keleti teriiletek unidjanak lehet6ségét. A roman nyelv latinitasara
feltehetdleg mar a XVII-XVIIIL. szazadban felfigyelt az olasz papsag, amely a csan-
g6k ,,romanizalasa” altal akart ugrodeszkat 1étrehozni az ortodox hivek felé. A XIX.
szazad végi magyar utazok beszamoltak arrdl, hogy a Moldvaban szolgalo olasz pa-
pok szamara a romanositas érdekében csak iirligy az unié hangoztatasa, mivel annak
nincs valos alapja, tekintve, hogy Moldva mar nem szamithato misszids teriiletnek.’
Ugy véljiik, hogy a XVII-XVIII. szdzad folyaman a térségre jellemz4 zavaros hatal-
mi viszonyok miatt a papai allam perspektivikusan szamolt az uni6 bizonyos foku
megvalositasaval, de ez az egységes roman nemzetallam megteremtésével valoban
elvesztette a realitasat, mivel azzal az dllamvallasként kezelt ortodoxia megtorhetet-
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len poziciokra tett szert. Nem hagyhato figyelmen kiviil az sem, hogy az ortodox he-
gemonia miatt a helyi katolikus papsagnak mar korabban is, a XVII. szazadtol 1étér-
deke volt, hogy szoros kapcsolatokat tartson fenn a fejedelmi hatalommal is,” igy az
olasz papsag és az allamhatalom érdekazonossaga a XIX. szazad végén nem volt
elézmények nélkiili.

Mindezek fényében elmondhato, hogy a csdngdsag archaikus szinten megragadt
identitas-tudata, amelyben a vallassal és az annak megéléséhez vagy gyakorlasdhoz
sziikséges nyelvvel valo azonosulas fejezodik ki, leginkabb az egyhaz altal tiint be-
folyasolhatonak. Nem véletlen, hogy mind a magyar, mind a roman nemzeti aspira-
ciok a sajat céljaik elérése érdekében a vallast és az egyhazat szemelték ki az egyik
»stratégiai terepnek.”

A magyar allamnak a helyszinen teend6 preventiv 1épéseit ezeken kiviil mar az
emlitett nemzetkdzi jogi tényez0 is nehezitette. Mint utaltunk r4, Romania egy nem-
rég megsziiletett kisallam volt, amely igyekezett nemzetallami fejlodését €s nem-
zetépitési folyamatat kiteljesiteni, s éppen Magyarorszaggal szemben fogalmazta
meg {6 — a nemzetkdzi porondon nem hivatalos, de hivatalos tdmogatast élvezo — ir-
redenta kdveteléseit. Emiatt elképzelhetetlen volt, hogy a roman allam barmilyen
befolyast engedélyezzen a sajat kisebbségi ligyeibe, kiillondsképpen, ha azok a csan-
g0k esetében a romanositassal ellentétes valtozast eredményezhettek volna. Ezen
kiviil a XIX. szazad végén, XX. szazad elején a magyar politika mozgasterét a csan-
gbokérdésben mas objektiv tényezok is alakitottak: a Monarchia dinasztikus kiilpoli-
tikai érdekei, a magyar tarsnemzet cselekvési korlatai a dualista allamon beliil, vala-
mint a kiilonféle moldvai missziok rivalizalasa.

A Magyarorszagra torténd attelepités kivitelezhetdségét rendkiviil megnehezitet-
te volna a csangok altal lakott telepiilések viszonylag nagy teriileten vald elhelyez-
kedése és szortsaga. Moldva magyar lakossaga két nagyobb, egymastol elkiiloniild
nyelvszigeten — Romanvasar kornyékén az északi csangok, illetve Bako vidékén a
déli csangok és a székelyescsangdk — helyezkedett el.* Moldvaban az 1859. évi ro-
man népszamlalas 52881 katolikust szamolt Gssze, amelynek 71,6%-a magyar
anyanyelviinek vallotta magat.” Az 1899. évi népszamlalas a nem roman allampol-
garokkal egyiitt 88 803-ra tette a moldvai katolikusok szdmat. Ez a népszamlalas
nem vizsgalta az anyanyelvi-nemzetiségi viszonyokat, az ugyanebben az idében ké-
szitett Romania Nagy Foldrajzi Szétara cimii munkdban k6zolt demografiai adatok
alapjan azonban arra lehet kdvetkeztetni, hogy a magukat magyarnak vallo katoli-
kusok aranyszama a XIX. szazad masodik felében Bako és Roman megyékben is je-
lentés mértékben visszaesett.'® Ezzel egyiitt valoszinti, hogy a XIX. szazad végén
még valamivel tobb mint szaz olyan telepiilés létezhetett Moldvaban, ahol magyarul
beszéltek.!! Tovabbi problémat jelentett volna a telepités helyének kijelolése Ma-
gyarorszagon. A hazatelepitett csangdkat ugyanolyan jé mindség folddel és olyan
értéki ingatlanokkal, gazdalkodasi eszkozokkel kellett volna karpotolni, mint ami-
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lyet otthon hagytak. Egyoldalu telepitési akciora pedig a magyar allamférfiak nem
is gondoltak, mivel lehetetlen lett volna egy allamnak a masik teriiletére benyulva,
kiragadni onnan a népesség egy részét. Esetleges nagyobb szabasu, az egész népcso-
portra kiterjedd telepités tehat mindig is egy bilateralis roman—magyar egyez- mény
megkdtésének fliggvénye volt. [lyen megallapodasba viszont a roman fél nehezen
ment volna bele, mivel roman részrdl a beolvasztast onmagaban nemcsak a naciona-
lista politikai érdekek diktaltdk, hanem a csangoknak a kdrnyez6 roméansagéhoz vi-
szonyitott magasabb termelési kultiraja és €letviszonyai is.

A magyar egyhazi hierarchia Moldvara torténd kiterjesztésének gondolatat el6-
szor Batthyany Ignac erdélyi katolikus piispok vetette fel a XVIII. szazad végén.
A VL. Pius papahoz 1787-ben irott levelében megfogalmazott javaslatat éppen a
madéfalvi veszedelem utan kialakult sziikséghelyzet indokolta, de annak komoly
egyhazjogi alapjai és torténeti el6zmeényei is voltak. A madéfalvi események utan a
csiki székelyekkel egyiitt Moldvaba menekiild csikszentléleki pap, Z61d Péter sza-
molt be elészor az ott tapasztalhatd paphianyrdl és az ott €16 magyarok vallasgya-
korlasanak kedvezotlen lehetdségeirdl. Batthyany igyekezett orvosolni a helyzetet,
és kérte a papat, hogy csatolja Moldvat az 6 egyhazmegyéjéhez. Ezzel az aktussal a
plspok konnyebben kielégithette volna a magyar anyanyelvii papsag utanpdtlasa
iranti igényeket. A javaslat azonban nem talalt kedvezd visszhangra a Szentszéknél,
minddssze annyit sikeriilt elérni, hogy nemsokara két magyar minoritat kiildhettek
Magyarorszagrol Moldvaba. Koziiliik az egyik, Pozsonyi Tamas a gorzafalvi pléba-
hamarosan el kellett hagynia.'? Batthyany kudarcot vallott kezdeményezése volta-
képpen a XIV-XVI. szazadban meglévo egyhazjogi helyzet visszaallitasat jelentet-
te, amikor a moldvai katolikusok altal lakott teriilet a magyar egyhazszervezeti hie-
rarchidhoz tartozott. Nem elhanyagolhatd tényez6 az sem, hogy a reformacio
elterjedése és erdélyi sikerei miatt, a piispok Moldvanak a sajat egyhazmegyéje ala
torténd rendelésével végso soron a katolikus egyhaz erdélyi befolyasanak megszi-
larditasat is el6segithette volna.

A XIX. szazad els6 évtizedében szorvanyosan érkeztek magyar ferencesek a
moldvai magyar falvak plébanidira. Ennek valosziniileg az volt az oka, hogy az
olasz papsag nyomasa egyre inkabb ranehezedett a magyar katolikus falvakra, s
emiatt a XVIII-XIX. szazad forduldjan a kdzajtatossagot tobb helyen roman nyel-
ven kezdték tartani. 1804-ben Brocani Domokos misszioi prefektus elrendelte,
hogy a Bako kornyéki plébaniakon az imadsagot, illetve a hitoktatast a templomban
felvaltva magyar és roman nyelven végezzék, tovabba, ahol mar addig is romanul
énekeltek, a misében és a vecsernyében ezutan is ugy tegyék, egyéb esetekben ma-
gyarul is énekelhetnek."® Ezzel szemben a székely kivandorlas kovetkeztében hirte-
len megszaporodott népesség vallasi igényeit a Szentszék altalanos paphiany kovet-
keztében nem tudta kielégiteni, sok egyhazkozség filidjara nem tudtak eljutni a
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papok. 1825-ben Paroni Fiilop Janos apostoli helytart6d ezért Kolozsvaron szerzo-
dést kotott a konventudlisok magyar provinciajaval, amelynek értelmében a rend
hat misszionariust kiild Moldvéba, a Kongregacid pedig szaz tallért fizet a fiatal
szerzetesek neveltetéséért. Az anyagiak kérdésében nemsokara vitdk alakultak ki,
amelyek odaig fajultak, hogy az Gj apostoli helyndk, Paolo Sardi 1843-ban ideigle-
nesen felbontotta az egyezményt.'*

A moldvai csangodkra a reformkorban figyelt fel a magyar tarsadalom, mint a tor-
ténelmi hatarokon kiviil €16, legszamottevobb magyar népelemre. Azért, hogy a ma-
gyar kozvélemény pontosabb képet nyerhessen a csangok 1¢lekszamarol és helyze-
térol, a Magyar Tudos Tarsasag 1836-ban Moldvaba kiildte Gegé Elek ferences
szerzetest, aki két évvel ezutan megjelent konyvében szamolt be ottani tapasztalata-
ir6l."° FeltehetSleg Kossuth Lajos is éppen Gegd tuddsitasai alapjan vetette fel el§-
szOr 1842-ben a Pesti Hirlapban irott cikkében a bukovinai székelyek és moldvai
csangdk Magyarorszagra torténd telepitésének lehetdségét.' Nem sokkal késébb,
1844-ben szintén Tudos Tarsasag kikiildottjeként jart Moldvaban Jerney Janos, aki
1844 novemberében a csangok érdekében még Bakoban megfogalmazott egy felhi-
vast a varmegyei kovetekhez. Jerney az elromanositasért nem a vilagi hatalmat tette
felelossé, hanem az olasz lelkészeket, akik szerinte antihumanusan bannak hiveik-
kel. A varmegyék koziil Jerney felhivasara Pest, Zemplén és Tolna varmegye is cse-
lekvésre szanta el magat. A Tolna varmegyei rendek 1845-ben az uralkodéhoz for-
dultak, annak érdekében, hogy rendelkezzen a moldvaiak hazahozatalardl és az
tiresen fekvo kincstari birtokok valamelyikén torténd megtelepitésérdl. A javaslatot
Zemplén varmegye kozgylilése is megtargyalta, s felhivast intézett az uralkodohoz,
hogy segitse az attelepiilni szandékozok iigyét. Hasonlo tartalmu levelet kiildtek
Kopacsy Jozsef esztergomi érsekhez is, melyben kérték, hogy jarjon kozbe az ural-
kodénal az iigy érdekében.'”

Nem kétséges, hogy Kopacsy a varmegyei kovetek 1épéseinek hatdsara szanta
el magat a cselekvésre: 1845-ben levelet irt Sardinak, melyben kérte, hogy segitse
a magyar nyelv fenntartasat és erésitését Moldvaban. Ugyanezzel fordult Szabo
Romanhoz, a konventualisok rendféndkéhez, s javasolta, hogy emelje meg a
misszionariusok 1étszamat a moldvai igényekhez igazitva. Szandékanak elérése
érdekében kozolte Szaboval, hogy a hat misszionariuson kiviill Moldvaba kiilden-
do szerzetesek koltségeit 6 fedezi, melynek eredményeként a rendféonok még két
rendtagot kiildott a térségbe. Az olasz papokkal tortént sorozatos dsszelitkdozések
miatt azonban a két 0j rendtagot hamarosan kiszoritottak Moldvabol, az ismételt
anyagi problémak okan pedig a magyar provincia 1848-ban az 6sszes rendtagot
visszahivta onnan."® A magyar minorita provincia és a Kongregicié moldvai
prefekturaja kozti kapcsolatok megszakadasaval a magyar egyhazkozségekbe
szervezett uton hosszu ideig nem keriilhettek magyarorszagi papok, az olasz papok
tulstlya ezért végképp meghatarozo lett.
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Mint lattuk, a hazatelepités eszméje a politikai elit korében mar a reformkorban
sem volt idegen. Kossuth felvetése, és Jerney felhivasa, valamint a varmegyei kiil-
dottek partfogé allaspontja elokészitették a talajt ahhoz, hogy az 1848—49. évi forra-
dalom ¢és szabadsagharc idején a csangokérdéssel ne ugy kelljen szembenézni, mint
egy teljesen ismeretlen problémaval. A Habsburg-kormanyzat kisérlete a forrada-
lom eredményeinek letdrésére, valamint a hazai nemzetiségek koziil a szerbeknek
¢és az erdélyi romanoknak a magyar forradalommal valé szembehelyezkedése elo-
térbe helyezte a magyarsag védelmi erejének novelését is. A moldvai csangokat is
érintd, un. telepitési torvény megsziiletését a Grigore Sturdzanak, a moldvai fejede-
lem fidnak kegyetlenkedéseirdl és visszaéléseirdl szolo diplomaciai jelentések, va-
lamint a szerbek délvidéki mozgolodasai készitették eld. A magyar kormany a tele-
pités helyéiil az iiresen fekvo délvidéki kincstari birtokokat szemelte ki, s ezeknek
megvalasztasakor tisztan honvédelmi szempontokat vett figyelembe. Az ott f6ldhoz
juttatott 0j telepeseknek a szerb felkelés altal fenyegetett magyar forradalom vivma-
nyainak védelmére kellett volna berendezkedniiik. A magyar orszaggytilés képvise-
16haza és felsbhaza is megszavazta a térvényt, komoly aggodalmakra adott azonban
okot, hogy a térvény szovege semmilyen rendelkezést nem tartalmazott a csango la-
kossag 0sszegytijtésére a Moldvai Fejedelemség teriiletén és az onnani kitelepitésé-
re vonatkozolag. A csangok hazahozatalara iranyuld terv azonban nem valdsulha-
tott meg, mivel az uralkodo a térvényszoveget 1848-ban nem szentesitette, 1849-
ben pedig a hadi helyzet és a szabadsagharc bukasa végleg megpecsételte annak ki-
vitelezését."

A Bach-rendszerben semmilyen remény nem mutatkozott arra, hogy az allamilag
ismét alarendelt Magyarorszagon a csangokérdés a hivatalos politika szintjére 1ép-
jen. A csangok felé iranyulo tarsadalmi érdeklédésnek és intézményes figyelemnek
azonban voltak jelei, mint példaul a Szent Laszl6 Tarsulat megalakulasa 1861-ben.
Az egyesiilet {6 céljanak a torténelmi Magyarorszag hatarain kiviil €16 magyar kato-
likus kozosségek, a bukovinai székelyek, moldvai csangok és a XIX. szazad maso-
dik felében a Dunai-fejedelemségekbe kivandorolt katolikus székelyek lelki gondo-
zAsat és tamogatasat tekintette.”” A Romaniaban 1évé magyar telepiilések és magyar
lakossag helyzetének megvizsgalasara 1868-ban az egyesiilet egy 6t f6bdl allo ex-
pediciot kiildott ki, amelynek tamogatasara Simor Janos esztergomi érseket is fel-
kérték. Simor az egyesiilet romaniai utjanak szandékarol értesitette Andrassy Gyula
magyar miniszterelnokot, aki ezt kovetden a kozos kiiligyminiszter utjan utasitotta
a jaszvasari és bukaresti osztrak—magyar missziok vezetdit, hogy vegyék partfoga-
sukba a Tarsulat kiildétteit.”' Imets Fiilop Jaké wtinaplojabol kideriil, hogy bar a
bakoi alkonzul nem igazan oOriilt nekik, a jaszvasari konzul rendkiviil szivélyesen
fogadta a csoport odautazo6 tagjait, de figyelmeztette 6ket a roman kormany ,,fesziilt
nemzetiségi hangulatara”, ugyanakkor elismerte, hogy a roméan kormany nem aka-
dalyozza maganiskoldk megnyitasat.”> Nem tartjuk kizartnak, hogy a csoport Jasz-
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vasarba is eljuto tagjait Salandri Jozsef misszioi prefektus is éppen a Monarchia dip-
loméciai kirendeltségének kozbenjarasara fogadta. Az 1867-es osztrak—magyar
kiegyezéssel megvaltozott Allamjogi viszonyok, és a magyar politikai elit bekertilé-
se a hatalomba lehetdve tették, hogy ez a tanulmanyt politikai jovahagyas és tdmo-
gatas mellett valosulhasson meg. A csangokérdés tehat a Szent Laszlo Tarsulat te-
vékenysége révén — ideiglenesen — ismét a kormanyzat latokorébe kertil.

Az expedicio tagjai a Tarsulat 1868. szeptember 22-23-4n tartott gyori kdzgytilé-
sén szamoltak be tapasztalataikrol. A véleményiik egybeesett abban, hogy a mold-
vai magyarsag megtartasa érdekében a moldvai egyhdzszervezet atalakitasa révén
lehetne a legtartdsabb sikereket elérni, tigy, hogy egyhazi €s jogi 6sszekottetés 1éte-
siiljon a moldvai katolikus teriiletek és valamelyik magyarorszagi érsekség vagy
plispokség kozott. Ez 1ényegében a magyar pilispoki kar Moldva feletti egyhaz-
igazgatasi jogainak visszaszerzését jelentené, amellyel elérhetdvé valna, hogy a ma-
gyar piispokok kiildhessenek papokat Moldvaba. Ennek érdekében azonban mind a
Vatikanban, mind Bukarestben diplomaciai 1épéseket kell tenni, s ehhez elengedhe-
tetlen, hogy a magyar katolikus klérus egységet tantsitson a kérdésben. Felvetddott
tovabba az is, hogy a Tarsulat nyisson fidkszervet Bakoban, 1étesitsenek magyar
egyhazi oktatasi intézményeket a Csango6foldon, illetve a magyar korméany a nem-
zetk0zi joggyakorlatot figyelembe véve a nemzetiségi politikajaban helyezkedjen a
reciprocitas allaspontjara, vagyis ugyanannyi jogot koveteljen a csangdknak, mint
amennyit maga is megad a magyarorszagi romanoknak. Maga Imets elgondolkodott
egy telepitési akcid lehetdségén, de ennek szerinte tobb akadalya is lett volna, még-
pedig: nem biztos, hogy a csangok el szeretnének jonni a sziil6fo1djiikrdl, nehéz len-
ne végrehajtani a birtokcserét Magyarorszag és Romania kdzott, tovabba szamolni
kell a nacionalista roman kormanyok ellenéllasaval.”

A kikuldottek jelentésiik alapjan a ,,kozgyilést azon meggy6zodésre vezették,
miszerént siirgds és halaszthatatlan kotelessége a Szent Laszl6 Tarsulatnak mindent
elkdvetni, mi lehetségében all, hogy a dunafejedelemségi magyar ajku romai katho-
likus testvérek vallasi, iskolai és nemzetiségi sziikségeik miel6bb enyhiteni igye-
kezz¢ék, amennyiben nem 1évén sem a magyar nyelvet bir6 lelkészeik, sem magyar
ajku tanitoik, sem iskolaik, hol gyermekeik vallasos nevelésrol gondoskodva lenné-
nek, a mintegy 6tven-hatvanezer dunafejedelemségi magyar ajka katholikus azon
veszély fenyegeti, hogy maholnap vallasat és nemzetiségét levetkdzve elolahosodik
s a skizma karjaiba d61.” ** A Tarsulat a moldvai testvérekkel valé teendék koordi-
nalasa érdekében Allando Csangé Bizottsagot valasztott, s felkérte az egyhazi f6-
méltésagokat, hogy adakozzanak a legnagyobb moldvai kézségekben 1étrehozando,
magyar szarmazasu tanitok altal vezetett iskoldk javara. Felhivtak a figyelmet arra
is, hogy értesitsék a Bizottsagot, ha a moldvai csangok kdzott végzendd misszidra
alkalmas és arra kedvet érz6 papokrol van tudomasuk.” A misszi6 teljesitésére és az
adomanygytijtésre tobben is jelentkeztek. A legnagyobb Osszegl taimogatas Haynald
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Lajos kalocsai érsektdl szarmazott, aki a moldvai magyar nyelvi katolikus iskola-
haldzat kiépitésére S000 forintos alapitvanyt hozott 1étre, amelynek éves kamatai-
b6l finanszirozni lehetett volna tanitok munkajat, tankonyvek kikiildését.*®

A Cséngd6 Bizottsag mitkddése soran elérte, hogy 1869-ben a magyar piispdki
karnak az els6 vatikani zsinaton tett el6terjesztésére a Hitterjesztés Szent Kongrega-
cidja beleegyezett abba, hogy magyar aldozarok is szolgélatot teljesitsenek a Csan-
g6foldon. Az egyetlen feltétel az volt, hogy a Moldvaba indulo szerzetesek a romai
Szent Antal Kollégiumban toltsenek el bizonyos id6t. A Tarsulat 1869 szeptembe-
rében tartott kozgytlilése elhatarozta, hogy akik moldvai misszids céllal mennek Ro-
maba, azoknak szaz forint utikoltség-hozzajarulast ad, tovabba a moldvai misszio
részére nevelendé ndvendékekért a minorita rendtartomanynak évi 130 forintos kar-
potlast nyajt.”” Rvidesen el is utazott harom magyar minorita Moldvéaba.™®

A moldvai magyar lakossag nemzeti 6nazonossaganak felébresztésére, és a ro-
man nacionalizald torekvések elharitasara alternativ lehetdséget kinalt az 1850-es
évektdl a Duna-fejedelemségekben meginduld reformatus misszidés mozgalom.
A XVIII-XIX. szazad fordulojan lezajlott székely kivandorlasok soran Moldvaban
is 1étrejott Szaszkut kdzponttal tobb kisebb-nagyobb magyar reformatus telep. A re-
formacié nem volt idegen a tajon, itt mar korabbrol voltak hagyomanyai a protes-
tans felekezetek jelenlétének.” A reforméacio térnyerését elésegithette tovabba a
magyar reformatus egyhaz fliggetlensége, az a koriilmény, hogy szervezeti kérdé-
sekben nem volt kitéve egy olyan egyhazi fOhatdsag feliigyeletének, amilyet Roma
jelentett a katolikus egyhdzi hierarchiaban. A reformatus egyhaz maga rendelkezhe-
tett volna moldvai hiveinek lelki ellatasarol. A moldvai viszonyokbol fakado elonyt
jelentett, hogy azokon a telepiiléseken, amelyeken az egyhazkozség kozpontjabdl a
tavolsag vagy altalanos paphiany miatt nehezebb volt ellatni a hivekrdl valo lelki
gondoskodast, a magyar anyanyelviiek konnyebben attértek a szintén magyar nyel-
vi hitgyakorlast biztosité reformatus vallasra, mint az ortodoxidra. Az 1860-as évek
elso felében a szaszkuti kozosséget Gjjaszervezo Czelder Marton ideiglenes sikerei-
nek egyik kulcsa éppen ebben rejlett.*® Czelder maga sem tagadta, hogy a magyarok
altal lakott teriiletek déli végén fekvo Szaszkutat kedvezo foldrajzi elhelyezkedése
révén kiinduldsi pontnak tartja, ahonnan elvégezhetd a reformacio elterjesztése és a
moldvai magyarsag attéritése.’!

Hasonl6 ,,megfigyelési pont” szerepet szeretett volna szanni késébb a magyar
korményzat a csango telepiilésteriilet déli sdvjaban elhelyezkedd, de magyar falvak-
kal koriilvett Aknavasarnak is. Az ottani reformatus egyhazkozség joval késobb ala-
kult, mint a szaszkti; feltehetdleg az 1890-es évek legelején, a helyi sdbanya altal
kinalt munkalehetség vonzotta oda a Roméaniaba vandorolt székelyeket.”> A helyi,
mintegy 100-120 {6t szamlalo gyiilekezet 1895-ben levéllel fordult Banffy Dezso
magyar miniszterelnokhoz, hogy nytjtson 2000 frank anyagi tdmogatast az imahaz
helyéiil kiszemelt telek megvasarlasara. A kormanyf6 az erdélyi reformatus piis-
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pokhoz irott levelében kifejtette:,,. .. kedvezd f6ldrajzi fekvésénél fogva hivatva len-
ne a moldvai magyar telepitvények érdekeinek megfigyelésére drszemiil szolgalni,
ha ezen kényes természetli nehéz feladat teljesitésére alkalmas reformatus lelkész
vagy tanit6 alkalmaztatnék.”> A piispok valaszlevelében tajékoztatta Banffyt, hogy
egy olyan kiskdzosségrél van szd, amely a 1étrehozasa 6ta nemigen szaporodott, a
kedvezo6tlen megélhetési viszonyok miatt inkabb a gyakori lemorzsolodas figyelhe-
t0 meg. Ennek ellenére javasolta, hogy a moldvai telepes falvak helyzetének figye-
lemmel kisérése érdekében helyezzék oda Nagy Sandor brailai laikus missziona-
riust.”*

A Csangofold déli szegélyén elhelyezkedd reformatus gocokra alapozott, atgon-
dolt stratégia megvaldsitasa esetén talan lehetdvé valt volna, hogy a bakdi katolikus
telepiilésteriileten megizmosodjanak a mar meglévo reformatus kozosségek, esetleg
néhany 1j is 1étrejojjon. Ennél tobbre azonban véleménylink szerint nemigen lehe-
tett szamitani, ugyanis a moldvai varosi reformatus kozosségek egyik {6 jellemzdje
éppen az allando mobilitas volt. A moldvai nagyvarosokban vagy iparteriileteken
¢16 magyar reformatusok jelentds része a XIX. szazad masodik felében a Székely-
foldrol kivandorolt csoportokhoz tartozott, amelyek a megélhetési lehetdségek
fliggvényében, allanddan valtoztattak lakohelyiiket, és gyorsan lemorzsolddtak.
Czelder megjegyzi egyik misszidi levelében, hogy elsd szaszkuti titja sordn megallt
Foksanyban, ahol az erdélyi névtarban szerepld 120 reformatussal szemben alig né-
hanyat talalt, mert beszamolok szerint azok ,,felkerekedtek néhany hete, s ki tudja,
hova mentek”.*> A varosokban é16 csoportok jobban ki voltak téve az asszimilacio
veszélyének, mert hianyzott beldlilk az évszazadok ota egyiitt 16, hagyomanyokat
0rz6 zart kozosségek 0sszetartd ereje. Tovabbi gondot jelentett az ezekre a kozossé-
gekre jellemzd szegénység, ami miatt a hitélet fonntartasara szolgald intézmények
(imahaz, paplak, oktatasi helységek, stb.) kiépitése is jobbara magyarorszagi segé-
lyekts] fiiggott.*® Nem talaljuk nyomat annak sem, hogy a magyar kormanyzat hiva-
talosan szimpatizalt volna egy reformatus hullam o6tletével, mivel ez bizonyosan
mind a Szentszék, mind a magyar katolikus egyhaz ellenszenvét kivivta volna.

Moldvanak a magyar egyhazszervezettel valo 6sszekapcsoldsara, vagy magyar
papok tomeges kikiildésére iranyul6 kisérletek, illetdleg a csangok attelepitését
célzo probalkozasok mind eredménytelenek maradtak a XVIII. szazad végén, a
XIX. szazad folyaman. Ugy tiint, hogy az egységes roman allam megalakulasaval,
majd a jaszvasari piispokség 1884. évi létrehozasaval az asszimilacio feltartozta-
tasanak, esetleg mérséklésének a szdzadon végightizodo esélye a dontd mozzanat-
hoz érkezett.
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Kisérlet a magyar nyelvtanitas bevezetésére a moldvai katolikus
tanintézetekben

A Banffy-kabinetnek a csangokérdésben tanusitott elszantsagat véleményiink sze-
rint két f6bb tényezé motivalta, melyek koziil az elsé a csangdk valdban egyre job-
ban stlyosbodé elnyomasa volt. Mint emlitettiik, 1884-ben Jaszvasaron (Jassy, lasi)
6nallo katolikus piispokség alakult, amely szervezeti szempontbol kozvetleniil Ro-
manak volt alarendelve, s élére tobbnyire olasz szarmazasu fépapokat neveztek ki.”’
Ezzel elveszett annak az esélye, hogy a magyar katolikusok lelki gondozasat vala-
melyik magyar érsekség vagy piispokség vegye at. Két évvel késobb a plispokség
szervezési hataskorében allo, vilagi papokat képezd, olasz mintaju papneveldét alli-
tottak fel Moldva székhelyén. A papi szeminarium novendékeit egészen felszentelé-
stikig a zarda falai kozt tartottak, még a sziileiket sem latogathattak meg. A tanulok
tobb idegen nyelvet tanultak, magyarul azonban nem, ezaltal még a csang6 gyere-
kek is kénnyen elfelejtették anyanyelviiket.*® 1893-ban az elemi katolikus vallasok-
tatasban betiltottak a kétnyelvili magyar-roman katekizmusokat, s azokat kizarolag
roman nyelviiekre cserélték.>’ Az 1890-es évek végére minddssze két magyar mino-
rita szerzetes maradt Moldvaban, a magyar nyelvii prédikacié tehat teljesen kiszo-
rult a térségb61.* Ezen tilmenden a csangok elromanositisa nemcsak egyhazi téren
mutatkozott meg, hanem a lon Alexandru Cuza fejedelem altal elinditott polgari at-
alakulas részeként az oktatasi reform keretében kiépitett népiskolakban is. Ezekben
az iskolakban kizardlag roman nyelven oktattak. A kozigazgatds atalakitasa soran a
moldvai katolikus falvakba helyezett polgarmesterek és falusi jegyzok szinte kivé-
tel nélkiil mind ortodox romanok voltak, akik nem tudtak érintkezni telepiilésiik la-
koéival, a hivatalos adminisztracioval valé kommunikacio sziikségessége igy min-
denhol a roman nyelv ismeretét feltételezte.

A XIX. szdzad végi magyar utazok mindenhol a magyar nyelv szerepének tér-
vesztését, a magyar nyelvii vallasossag visszaszorulasat és a moldvai nyelvszige-
tek peremvidékeinek erés romanosodasat, illetve altalaban a magyar telepiiléste-
rillet 6sszezsugorodasat figyelték meg, s az asszimilacio iitemével kapcsolatban
emiatt nem ritkan talzé becsléseket adtak kozre.** A kozvélemény ezért egyre
hangosabban kezdte kovetelni a kormanytol, hogy tegyen valamit a helyzet meg-
valtoztatdsa érdekében. A Szent Laszld Tarsulat csoportjanak ,,tényfeltaro utjat”
kovetben 1870-ben jelent meg Lukéacs Béla cikke a Vasarnapi Ujsagban, melyben
a szerzO a magyarsag faji erejének megtartasa és demografiai sulyanak novelése
érdekében sziikségesnek tartotta a moldvai katolikus és reformatus missziok
egyiittes timogatasat.” Szadeczky Lajos 1881-ben megjelent visszaemlékezésé-
ben a csangokérdést szintén nemzeti ligynek vélte, ugyanakkor elhibazottnak gon-
dolta, hogy Magyarorszagon ezt a problémat pusztan vallasi természetiinek tekin-
tik: ,,a nemzetiség megmentésének kérdeése ott égetd szilikség, s a kivant eredmény
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csak ugy remélhetd, ha a magyar nemzet veszi kezébe elszakadt fiainak az tigyét.
Modja bizonyéra van, csak akarni kell.”**

A legszenvedélyesebb hangvételi koveteléseket Laszlo Mihaly, bukovinai sziile-
tésti pap fogalmazta meg 1882-ben kiadott miivében. Ebben az olasz papsagot okol-
ta a csangok beolvadasaért, s kiemelte, hogy ,tatar-torok egyiitt sem artott annyit
moldvai véreinknek, mint a rajuk erészakolt olasz papsag”.*’ Laszlo azzal vadolta
meg az olasz misszionariusokat, hogy azok célja voltaképpen a meggazdagodas
volt, s romanosito tevékenységiikért a roman allamkincstarbol folyositottak nekik a
tekintélyes pénzosszegeket. SOt, ezeknek a papoknak a végso célja a csangok kiirta-
sa, ezért vissza kell allitani Moldvaban az esztergomi érsek 6si jogait.*® Laszl6 rop-
irata nem lehetett visszhangtalan, hiszen egyes példanyai még Moldvaba, az ottani
olasz misszionariusok kezébe is eljutottak.*’ Végiil meg kell emliteni Ballagi Aladar
1887. évi utja alapjan késziilt visszaemlékezéseit, amelyet a Magyar Foldrajzi Tar-
sasag 1887. november 10-i lilésén is felolvasott. A szerz6 kétségbeejtonek talalta a
moldvai allapotokat: ,,a modern allam, intézményei roppant stlyanal nehezedik a
magyar érdekekre, legfeljebb az menthetné meg 6ket, ha a csangokat kapcsolatba
lehetne hozni a magyar hierarchiaval, mire évrél-évre kevesebb a remény.””*®

A masodik 0sztonzé erét a kormany moldvai ,,offenzivajaban” eleinte a Monar-
chia diplomaciai kara fel6l érkezd kedvezd jelzések adtdk. Stefan Lippert von
Granberg jaszvasari osztrak—magyar alkonzul — aki roman részrol is elismert diplo-
mata volt, — 1893 szeptemberében egy atfogd, és a korabeli allapotokat hiven tiikro-
26 tanulméanyt készitett a moldvai csangokrol.* Az elemzést szerzoje feltehetSleg a
magyarorszagi Memorandum-per, €s annak elézményei hatasara allitotta Ossze,
ugyanis a magyarorszagi roman sérelmek kapcsan parhuzamba kivanta allitani a két
kisebbség helyzetét.” A szerz6 szamara nem lehetett érdektelen az sem, hogy a me-
morandum kapcsan keletkezett romaniai belpolitikai bonyodalmak veszélybe so-
dortak a német orientaciot folytatd Konzervativ Part uralmat. Emiatt pedig bizony-
talanna valhatott Romanidnak Németorszag ¢s a Monarchia melletti, 1883 6ta tartd
szbvetségesi viszonya.”' A részletes elemzést még abban az évben megkiildte
Kalnoky Gusztav kozos kiiliigyminiszter Wekerle Sandor magyar miniszterelnok-
nek, aki azt tovabbitotta Hieronymi Karoly beliigyminiszternek magyar nyelvii ki-
vonat elkészitése végett.® A forditas végiil 1894 aprilisaban keriilt vissza a kor-
manyféhoz.>

Az elemzés Osszedllitoja a torténeti bevezetdben hangsulyozta, hogy mind a
Moldvaban korabban megtelepedett csangok, mind a X VIII. szazad 6ta kivandorolt
székelyek magyar eredetlick. Jol elhatarolhaté nyelvszigeteken élnek Bakoban és
Romén megyében, bar az északi tombon beliil mar csak Szabofalva és Jugan (a ko-
zépkori Kozmafalva — S. A.) érizte meg a régi csango jelleget. Az 1892. évi roman
népszamlalas szerint a 66 ezer moldvai katolikusbdl még 55 ezer magyar, s 6seik
nyelvét leginkabb a székely falvakban 6rzik az ott é16k.>* Nem kétséges, hogy a ro-
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man korménynak az a szandéka, hogy végleg elromanositsa a még magyar sajatsa-
gokat felmutato telepiiléseket. Ez a nacionalizacios politika az élet minden teriileté-
re kiterjed. A falusi el6ljarék mind ortodox romanok, csak nagyon ritka esetekben
katolikusok, de ha a biré magyar szarmazast, akkor ortodox vallast jegyz6t rendel-
nek mellé. A néhany katolikus polgarmester esetében nem tudhat6, hogy magyar
szarmazasu egyénekrol van szo, mert neviiket automatikusan romanra forditjak, és a
hivatalos érintkezésben a romanositott valtozatat hasznaljak. A helyi népiskolakba
ortodox tanitokat helyeznek, akik kommunikacios akadalyok miatt biintetésként
¢lik meg ezt a helyzetet. A férfiak tekintetében kiilonlegesen hatékony asszimilaci-
0s terepnek bizonyul a hadsereg, ahol nincsenek katolikus tabori lelkészek, s a kato-
likus sorkatonakat ortodox tarsaik kozé vezénylik. Lippert misszionariusok besza-
moldira hivatkozva allitja, hogy a hadseregbdl falujukba visszatéré magyar fiatalok
tobbet nem hajlandok magyarul megszolalni. A roman kormény 6vatossagra szo-
litja fel a katolikus papsagot, nehogy az a ,,magyar propaganda” befolyasa ala ke-
riljon.

Az irat szerzdje fontosnak tartotta kihangsulyozni, hogy a csangok tligyét legin-
kabb egy ,,bennsziilott” katolikus klérus kinevelése segitségével lehetne megoldani.
Lippert szerint ennek van alapja, hiszen a jaszvasari katolikus szeminarium 18 pap-
jeloltje koziil 13 beszél magyarul. A katolikus romén kiraly dinasztikus érdekei mi-
att nem protezsalhatja a szintén katolikus vallasu alattvaldit, ezért ez a teologiai ok-
tatasi intézet még sokaig a kiilfold anyagi tdmogatasara lesz utalva. Lippert egy
masik, politikai vonatkozasti szempontot is felvetett: mind a Monarchia, mind a
csangok szamara kolesondsen elényos lenne egy katolikus képviselé megvalasztasa
¢€s a roman parlamentbe juttatasa. A katolikus politikai elit altal egy katolikus partot
is létre lehetne hozni, amely Monarchia-barat politikai iranyvonalat képviselne. Ez-
zel a német eredetii katolikus uralkodoé pozicioit is erdsiteni lehetne az orszagon be-
1il.> Valészinti, hogy a Monarchia diplomaciai kara és mas vezetd korei is megfon-
tolandonak tartottak a Lippert altal felvetett politikai természetii gondolatokat, ezért
joindulatian viszonyultak a magyar kormany meginditandé akcidjahoz. Az osztrak
alkonzul véleményének megitéléséhez tudni kell, hogy magyar szdrmazast személy
probalkozasa a parlamentbe valo bejutasra nem volt precedens nélkiili. A roman fe-
jedelemségek egyesiilését megel6z06, 1857. évi ideiglenes orszaggyiilési valasztaso-
kon Rab Janos szabofalvi birot a korzet kozvetlen valasztojoggal rendelkez6 kozsé-
gi és jarasi eloljaroi képviselové valasztottak; ezt az eredményt azonban az orosz
korméanyzat altal oktrojalt Szervezeti Szabalyzatra hivatkozva hivatalosan nem fo-
gadtak el, mert Rab katolikus volt.*®

A segélyakci6 meginditasa nem a magyar kormany kezdeményezésére tortént,
hanem az (jonnan kinevezett jaszvasari plispok, Dominique Jacquet 1895. juliusi
megkeresésére, amelyben a Monarchia kiiliigyminiszterénél anyagi timogatast igé-
nyelt az ottani papnevelde fenntartasi koltségeire. A piispok kérelmét a bukaresti
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osztrak—magyar kovet és a jaszvasari konzul is tamogatasukrol biztositottak. A Kiil-
tigyminiszter Banffyhoz fordult, s javasolta, hogy a segélyekhez a magyar kormany
is jaruljon hozza, mivel a papi szeminarium léte a ,,csango6 telepek fenntartasa szem-
pontjabol is fontossaggal bir.”>” A kormanyf illetékességbél felkérte a kultuszmi-
nisztert, k6zdlje, hogy milyen forrasokat lehetne a papnevelde céljaira csoportosita-
ni. Wlassics valaszaban kifejtette, hogy a Vallasalap hazai egyhazi célokat szolgal,
de pénziigyi nehézségek miatt még eme eredeti rendeltetésének sem tud megfelelni,
emiatt kiilfoldi egyhazi intézmények tamogatasara egyaltalan nem nyujthat fedeze-
tet. Nyilvanvalo volt, hogy a minisztérium nem tud kiilén anyagi forrasokat teremte-
ni a moldvai tanoda szamara, ezért a kultuszminiszter azt javasolta Banffynak, hogy
ha az ligy valoban nemcsak tisztan egyhazi célokat szolgal, hanem abban magyar
nemzeti szempontok is érvényesiilhetnek, akkor a kormany rendelkezési alapjabol
kellene a megfelel$ anyagi eszkozoket kiutalni.™

A miniszterelnok valdban fontosnak tartotta az ligyet, ezért a tamogatas érdeké-
ben korlevelet intézett a magyarorszagi katolikus érsekekhez és piispokokhoz. A le-
vélben kifejtette, hogy a moldvai csangok lelki gondozésa a legsiralmasabb allapo-
taba jutott, mivel ott a lelkészi hivatast kizarolag olasz és német misszionariusok
latjak el, ezért a romanul nem beszéld ndk a gyonas €s aldozas szentségében nem ré-
szesiilhetnek. A katolikus hivek ,,ezrével todulnak a gyontatdszékhez, ha ott magyar
aldozar is megfordul.” A kedvezotlen vallasi allapotok miatt pedig ,,tomegek térnek
at a gorog ritusra, s ekként vallasukbol és nemzetiségiikbol kivetkdznek.” Banffy a
helyzet megvaltoztatasa érdekében egyrészt a kiilligyminiszteren keresztiil utasitot-
ta a vatikani osztrak—magyar kovetet, hogy a rdmai propaganda ttjan érje el magyar
misszionariusok alkalmazasat. Masrészt tudatta a katolikus fopapokkal, hogy a
jészvasari plispok az allami segély folyositasa esetén igéretet tett a papneveldében
tanulo csangod gyerekek magyar nyelvii tanittatasara, ezért az egyhaz tamogatasat
kérte. A pénzosszegeket a kiiliigyminisztérium segitségével, az osztrak—magyar
kiilképviseletek kozvetitésével fogjak eljuttatni az iskola javara, de a magyarorszagi
roman nemzetiségi mozgalom miatt kérte, hogy kozlését kezeljék bizalmasan.
O maga utasitast adott kétezer frank beszerzésére a rendelkezési alap terhére, s kérte
a cimzetteket, hogy lehetSség szerint 6k is tamogassak az tigyet.”

A felhivasra csakhamar, még ez év novembere-decembere folyaman Zalka Janos
gyOri plispok, Rimely Karoly besztercebanyai piispok, Lonhart Ferenc erdélyi piis-
pok, Csaszka Gyorgy kalocsai érsek, Samassa Jozsef egri érsek, Schuster Constan-
tin vaci piispok, és Dessewfty Sandor csanadi piispok jovoltabol 3650 forint gyilt
Ossze. Schuster az altala tett 1000 forintos hozzajarulast alapitvanyi formaban sze-
rette volna a csangok javara forditani.® Az egyhazi vezeték levelébdl azonban az is
kideriilt, hogy mar addig is forditottak kisebb-nagyobb 6sszegeket a moldvai csan-
gok megsegitésére. Példaul Lonhart 1894-ben mar adomanyozott 6tven forintot ma-
gyar szarmazasu ifjak képzésére a jaszvasari papneveldében.®’ Hanck Lorine nagy-
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varadi piispok felhivta Banffy figyelmét a Szent Laszl6 Térsulatra, amelynek célja
éppen a Romaniaban é16 magyarok gondozasa. Elmondasa szerint a Tarsulat az 6 el-
noklete alatt jelentds aldozatokat hozott mar erre a célra, de az anyagiak eldteremté-
se igen nehézkes, mivel csak a piispoki megyékben végzett gytijtésekre timaszkod-
hatnak, s az ebbol befoly6 dsszegek elégtelennek mutatkoznak. Banffy valaszaban
alahuzta, hogy az anyagi tdmogatas irant bizalmasnak jelzett kérelmét tarsadalmi
szervezethez, s igy kozvetve a magyar kozvéleményhez nem intézheti.*
Dessewfty csanadi piispok részletes programtervet ajanlott a miniszterelnoknek,
mivel ,,a moldvai magyarsag legdragabb kincse, magyar nemzetisége ¢s romai kato-
likus vallasa a schismatikus roméan korményzat nyomasa alatt, kell6 gondozas hia-
nyaban a lasst, de biztos elenyészésre van karhoztatva”.> Helyeselte a Banffy altal
jelzett megoldasi moédozatot, mely szerint a csang6 papjeldlteket mar az elemi isko-
laban magyar nyelvre tanitsak. Ugy vélte azonban, hogy ez a biztos és célravezetd
megoldas tul hosszu ideig tartana, mert a magyarul tudo papok helyi kinevelése alatt
elteld idoben a hivek tobb nemzedéke is nyelveserét hajt végre. EzErt minél hama-
rabb a magyarorszagi papneveldékben kellene moldvai misszionariusokat képezni,
akiket hazai tanulmanyaik elvégzése utan a bukaresti €s jaszvasari egyhazfok ren-
delkezésére bocsathatnanak. fgy egyrészt gyorsabban elérhetik a kivant célt, mas-
részt a romaniai egyhdzfok helyzetét is megkonnyitik azaltal, hogy a papnevelésre
forditott koltségeiket kimélik. A kiutazd magyar hallgatok a bukaresti vagy jaszva-
sari szeminariumokon téltenének el révidebb id6t, annak érdekében, hogy megis-
merkedjenek a romaniai viszonyokkal. A Magyarorszagon észlelhetd paphiany mi-
att a plispok azt is javasolta, hogy a moldvai missziora kiilfoldrdl lehetne toborozni a
magyarsaggal rokonszenvez0 személyeket, akiket itthon készitenének fel. Felvette
példaul a Romaban székeld, svajciakbol 4llo Societas Divini Salvatoris rend tagjai-
nak bevonasat, akiknek éppen a misszios tevékenység a hivatasuk. A {6 cél az lenne,
hogy a moldvai magyarsag minél hamarabb magyarul beszéld papokat kapjon.®*
A katolikus klérus egytittes kiallasa és egyhangu pozitiv reakciodja arra inspiralta
Banffyt, hogy a moldvai papnevelés valoban hosszadalmas folyamata és sokara be-
ér6 gyiimolcseinek kivarasa helyett, a gyorsabb eredménnyel kecsegtetd diplomaci-
ai eszkdzoket vegye igénybe, ezért levelet kiildott a kiiliigyminiszternek, melyben
kérte, hogy a vatikani iigyvivon keresztiil allando diplomaciai védelmet biztositson
a csangok szamara. Megkérte tovabba, hogy értesitse a katolikus propaganda bibo-
ros prefektusat, hogy a magyar misszionariusok hidnyanak potlasa a magyar katoli-
kus fopapsag egyontetii tamogatasa folytan a legcsekélyebb nehézségbe sem iitkoz-
het.’A vatikani tigyvivé azonban hamarosan azt a vélaszt tovabbitotta Banffynak,
hogy a katolikus propaganda iigyvezetd bibornoka nem felelhet meg a magyar mi-
niszterelnok kivansaganak, mert nem allnak rendelkezésére magyar misszionariu-
sok.®® Ezt kovetSen a kormanyfd Dessewffy javaslatanak megfeleléen igyekezett
kipuhatolni, hogy ha a magyar szerzeteseket nem, akkor a Societas Divini Salvatoris
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rend tagjainak moldvai misszidjat hajlando lenne-e timogatni a Szentszék. Hozza-
flizte, hogy a magyarorszagi paphiany miatt valoban nem konnyt helybéli papok ki-
valasztasa erre a feladatra, masrészt ,,a kozépiskolai képzés hianya mellett a kizaro-
lag foldmiiveléssel foglalkozoé csangd torzsbdl papndvendékek alig kereshetok”. Ez
megneheziti magyar anyanyelvii papok azonnali alkalmazasat. Banffy érveket is
adott a vatikani ligyvivo 1épéséhez, melyek szerint a csangok tamogatasa magyar
részrl nem fed politikai szandékot, masrészt annak ellenére, hogy az egyetemes ka-
tolikus egyhaz nem folytat nemzeti politikat, ilyen iranya kdzbeavatkozasa mégis
sziikséges, hiszen a csangdk nemzetiségiik elvesztésével vallasukat is elhagyjak.®’

A romai katolikus propaganda biborosa azonban nem jarult hozza az emlitett
misszionarius rend tagjainak alkalmazasahoz sem, véleménye szerint ugyanis visz-
szas helyzetet teremtene, ha a ferencesek mellett mas rendbelieket is alkalmazna-
nak, illetve az ligynek politikai szinezetet tulajdonithat a roman kormény. A biboros
vilagossa tette azt is, hogy idegen lelkészek meghivasa Moldvaba a jaszvasari piis-
pOk hataskorébe tartozik. A biboros ugyanakkor lehetségesnek tartotta, hogy a ma-
gyar piispdki kar tdmogatasa mellett a magyar nyelv tanitasara egy tanszéket allitsa-
nak fel az egyébként a jezsuitdk galiciai rendtartomanyanak vezetése alatt allo
jaszvasari papneveldében.®® Banffy nem hagyta elintézetleniil az tigyet, hanem nyo-
matékositotta érveit. Kifejtette, hogy a biboros nem jol van informalva Magyaror-
szag és a moldvai csangok viszonyarol. A csango telepek ugyanis nem a magyar al-
lam teriiletérél szarmaznak, hanem a magyar honalapitassal egyideji hoditas soran
jottek létre, s igy Magyarorszag kizarélag a fajrokonsag alapjan kivan nekik segitsé-
get nyUjtani. Magyarorszag sosem volt a csangok hazaja vagy anyaorszaga, ezért a
tamogatasnak nincs politikai jelent6sége, ugyanakkor megprobalta megértetni azt
is: nyilvanvalo, hogy a magyar allam anyagi tamogatasanak feltételéil szabja, hogy
a csango falvakban szolgalatot teljesité papok tudjanak magyarul.”’

Hamarosan azonban Banftynak is be kellett latnia, hogy a papai allam sajat hatas-
korében nem kivéan tenni semmit a csangok magyar nyelvli papokkal valo ellatasa
érdekében. Egyetlen megoldas maradt, meg kellett egyezni — a plispokség stabilita-
sat és bels6 utanpotlasat szolgald intézményrendszer (oktatasi intézmények, helyi
papi értelmiség kitermelése) fejlesztésében érdekelt — jaszvasari piispokkel. Ez
mindkét részrél kolesonds érdeknek bizonyult, hiszen a plispok terveihez megfeleld
financialis eszkozokre volt sziikség (Lippert konzul joslata bevalt: a jaszvasari papi
képzo, alig tiz évvel tortént megalakulasa utan az Osztrak-Magyar Monarchia pénz-
segélyére szorult), Magyarorszagon viszont ugy vélték, hogy az anyagi hozzajaru-
lassal feltételeket szabhatnak, s a magyar nemzetiségi szempontok érvényesiilése
felé terelhetik az eseményeket. Mint emlitettiik, a helyi plispoki hierarchia felépité-
se, helybéli személyek felelGs pozicidba iiltetése dontd érvényl lehetett a csangdk
identitasédnak befolyasolasaban, hiszen a kozosségbol szarmazo elemek viselkedése
ilyen helyzetben — kiilondsen a papi reverendaban — mindig tekintélyt parancsolobb
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¢s hitelesebb volt az adott kozosség szamara. Ezek a vezetok a kozosség igényeinek
¢s szokasainak ismerete révén egyuttal konnyebben is hatottak az emberekre. A kol-
csonos érdekek meglétéhez jarult az is, hogy Jacquet — elédjével ellentétben — valo-
ban toleransabb magatartést tanusitott a csangok €s a magyar nyelv irant, ahogy ezt
egy késébbi levele is bizonyitja.”

A Jacquet-val valo targyaldsok megkezdését az a hir generalta, amely szerint a
moldvai plispok targyalasokat kezdeményezett az egyik Also-Ausztridban 1évo
kongregacioval, egy Gjonnan megépitendd felekezeti tanitoképzd intézet vezetéseé-
rol. Banffy arra kérte a kiilligyminisztert, utasitsa a jaszvasari konzult, hogy Iépjen
érintkezésbe Jacquet-val. Elore igyekezett elharitani a roman oldal esetleges tiltako-
zasat azzal, hogy kijelentette: a szabad vallasgyakorlat jogaba tartozik az anyanyel-
ven tartott istentisztelet is, amivel a magyar kormany a viszonossag csekély mérté-
két igényli, hiszen a magyarorszagi romanok tdrvény altal biztositott nemzeti
egyhazszervezettel birnak.”' A jaszvasari konzul hamarosan jelentést tett a jezsuitak
galiciai tartomanyfonokének javaslatardl, mely szerint a jaszvasari papneveldébe a
rend osztrak—magyar provinciajabol kellene a magyar nyelv tanitasara alkalmas
személyt kiildeni. A konzul emellett kapcsolatba Iépett a szeminarium rektoraval, és
beszélgetésiik alapjan azt tanacsolta, hogy az 4j hittanar 6vatossagbol Galician ke-
resztiil, osztrak utlevéllel 1épjen Romania teriiletére. A korméanyfd Vaszary Kolos
esztergomi érsek segitségét kérte, hogy Jézus Tarsasaganak magyarorszagi rendtar-
tomanyabol jeloljenek megfelelé személyt erre a posztra.”

Az esztergomi érsek altal a jezsuitak osztrak—magyar tartomanyaval meginditott
targyalasok azonban kudarcot vallottak. A tartomanyvezetd konzultalt rendjének
Rémaban székeld altalanos fondkével, aki nem engedélyezte magyar szarmazasu
tanar alkalmazasat a jaszvasari papneveld intézetben. Dontését harom okkal indo-
kolta. Egyrészt bizonytalannak tartotta a jaszvasari szeminarium sorsat, mivel az
1869. évi vatikani zsinat intézkedett arrol, hogy a moldvai papsag a ferences rendbol
kertiljon ki. Jacquet el6dje, Camilli ugyanakkor jezsuita volt, és a ferences rendfo-
nok akarata ellenére nyitotta meg — az egyébként papai jovahagyast is bird — jaszva-
sari papneveldét, amelyet a jezsuita rend galiciai rendtartomanyara bizott. Ezzel az
intézkedéssel Camilli kompromittaltatta magat, s emiatt hivtak vissza Romaba. Az
Uj piispdk, Jacquet, aki maga is ferences, arra torekedett, hogy a sajat rendje szamara
biztositsa Moldvaban a lelkipasztorkodast. Emiatt nem partolja, hanem inkabb ga-
tolja a jaszvasari szeminarium milkodését. A ferences szerzetesek tehat mindent
rossz szemmel néznek, ami a vilagi papsagot neveld jaszvasari tanintézmény bovi-
tését jelenti, — mint példaul egy magyar jezsuita odaérkezése — mivel ez kivaltsagaik
csorbitasaval jar.”* Ezen kiviil a Jézus Tarsasag altalanos fonoke olyan értesiilés bir-
tokaba jutott, mely szerint az adott tanszék vezetését a jelenlegi viszonyok kozott
magyar nemzetiségii pap nem nyerhetné el. A roman kormany ellenvetése miatt ez a
személy csak szlav eredetii, vagy német lehetne.”
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A magyar miniszterelndk azonban nem adta fel egy magyar pap alkalmazéasanak
lehetdségét. Ennek minden bizonnyal az volt az oka, hogy nem kivanta hiabavaldan,
»ablakon kidobott pénzként” elveszteni a mar addig is befektetett 6sszegeket. Mint
emlitettiik, 1895-ben mar 2000 frankot 4tutalt a jaszvasari papnevelde javara. Nem
kizart, hogy 1896-ban is hasonl6 nagysagrendii adomanyt juttatott az iskolanak, bar
erre vonatkozolag kozvetlen forras nem all rendelkezésilinkre. Az mindenesetre biz-
tos, hogy az intézet novendékei kdszonetiiket nyilvanitottak a tamogatasért, és ab-
béli meggydzddésiiket fejezték ki neki, hogy ,,a veliink tett jotétemény nem hintetett
terméketlen talajra...és hogy a magyar nyelv tanulasa altal érdemessé tessziik ma-
gunkat ezen kegy kiérdemlésére.”” Szintén tudhatd, hogy a pénzek folydsitasa
1897-ben sem sziinetelt. Ekkor még a kiiliigyminiszter is kiilon kiutalvanyozott
2000 frankot a magyar nyelv , kotelezd oktatasanak” céljaira.”® Banffy a koszond le-
velét tartalmazé aktahoz hozzacsatolt egy 2000 frankrol sz6l6 utalvanyt.”” A ma-
gyar nyelv tanitasara forditott 0sszeg nagysaga a biztosan kiutalt 1895. évihez ké-
pest tehat nem csokkent, hanem a kiiliigyminiszter jovoltabol még ndvekedett is.

Mindezek utan felmertiil a kérdés, hogy a pénz atutalasnak éveiben valdjaban
volt-e magyar nyelvtanitas az intézet falai kozo6tt? Magyarorszagi pap ekkor nem
volt Jaszvasaron. A Balla altal is emlitett Karpati Gracian atya magyar minorita
misszionarius Klézsén teljesitett szolgalatot,” és az 6 neve magyar nyelvtanarként
csak késébb meriilt fel.”” Ugyanakkor Felix Wier¢inski rektornak az esztergomi ér-
sekhez irott levelébol kideriilt, hogy tartottak magyar nyelvorakat. Az intézet altala-
nos helyzetére jellemz6 volt, hogy a névendékek szdma szaporodott, a tantargyak
korét kiszélesitették, az iskolaépiiletet felujitottak, illetve javult a tanuldk ruhézati
¢és élelmezési ellatasa. Az intézetben 42 novendék volt, akiknek ,,talnyomo része ha-
rom évfolyamon tanulja a magyar nyelvet”. A papnevelde vezetéje megemlitette,
hogy Pal atya, aki az els6 csang6 szarmazasu felszentelt pap, és Istoceanu Gyorgy
tanitjak a magyart. 1896 nyaran harom ifjut kiildtek Galicidba a jezsuita rendtarto-
many ottani el6készitd iskolajaba, akik koziil kettd ,,0lyan jol birja a magyar nyel-
vet, hogy azt mar el6z6leg Oldhorszag katholikus iskolaiban tanitotta, a harmadik
szintén eléggé jartas benne”. A rektor reményét fejezte ki, hogy hamarosan a galici-
ai tartomany is adhat magyarul tudé papokat, de ,,addig is azon lesziink, hogy a ren-
delkezésiinkre allo eszkozokkel novendékeink kozott a magyar nyelv ismeretét
csangoink lelki javara eldémozdithassuk”. Levele végén az esztergomi érsek segitsé-
gét kérte a papneveld anyagi tamogatasara, mivel biztos fenntartasi alappal nem
rendelkeznek.™ Ez a forras 5nmagaban nem mond ellent a Balla altal 1896. mérciu-
saban kiildott tudositasban foglaltaknak, ugyanis feltételezhetd, hogy a magyar
nyelv tanitasa éppen a Banffy altal tett, 1895. novemberi adomanyoknak koszonhe-
téen indult be. Sajnos az intézmény rektordnak beszdmolojabol nem dertil ki, hogy
heti hany 6raban tanultdk a névendékek a magyar nyelvet, de biztos, hogy ez csak a
nyelvtudas elsajatitasat és grammatikai fejlesztését célzo nyelvorakat jelentett, az
egyes tantargyakat viszont romanul tanitottak.
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Banffy tehat tjra probalkozott az esztergomi érsek segitségével egy magyar tanar
alkalmazasa érdekében. Felkérte az érseket annak kozlésére, hogy a magyar kor-
many altal nyajtott addigi anyagi és erkolcsi tamogatas is nélkiilozi a politikai szine-
zetet, s ezért a roman kormany nem emelhet kifogést ezzel szemben. A magyar kor-
manyf6 valosaggal megzsarolta a jezsuitak altalanos rendfénokét azzal, hogy ha a
moldvai csdngdk segélyezésére iranyuld akcié nem vezet eredményre, a jaszvasari
szeminarium részére biztositott anyagi segélyt a jovoben be fogja sziintetni, s ezzel
ennek az intézménynek a fennmaradasa bizonytalanna fog valni.*' Az érsek Banffy
Ohajara megsiirgette a jezsuita rend rémai generalisat, hogy kiildjon Jaszvasarba egy
arra alkalmas atyat, fairadozasa azonban hidbavalo volt, mert a rendf6ndk ismét el-
utasito valaszt adott, arra hivatkozva, hogy nincs erre a célra alkalmas, nélkiilozhetd
embere.*

Ezzel végérvényesen elveszett annak a lehetdsége, hogy a jezsuitak kezén 1évo
jaszvasari papneveldébe magyar tanar érkezzen egyes tantargyak magyar nyelven
valo oktatasara. Ennek fényében az is eredménynek szamitott, hogy a szeminariu-
mon legalabb a magyar nyelvtant tanitottak, bar a heti egy-két ora a szintiszta csan-
g0 falvakbol szarmaz¢ fiatalok szamara a roman nyelv dominanciaja és mas idegen
nyelvek tanulasa mellett éppen csak elegenddnek bizonyulhatott nyelvtudasuk
szintjének fenntartdsdra. A moldvai ferencesek és jezsuitdk rivalizdlasa azonban
szinte ezzel egy idében kapora jott a magyar kormanynak is. 1897 elején nyilvan-
valova lett, hogy Jacquet fliggetleniteni kivanja magat a jaszvasari jezsuitaktol, és
kideriilt, hogy Kalugarban (a mai Lujzikalugar — S. A.) szeretné megalapitani az
0nallo ferences noviciatust. A moldvai pilispok a Monarchia vezetéséhez fordult se-
gitségért. Banffy hajlando lett volna évi tizezer frank rendszeres segélyt biztositani
az intézmény fenntartasara, ugyanakkor kikototte, hogy az intézmény keretén beliil
egy kantortanito-képz6t, vagy kantorképzét is létre kell hozni.® Az érsek partol6 al-
lasfoglalasa mellett azt javasolta Banffynak, hogy a ferences papi novicidtussal
Osszhangban egy olyan kantortanit6-képzot, vagy kantorképzot kell alakitani, ahol
ferences laikus testvéreket tanitananak, mert a ferences papok €s kantorok kozti
egytittmitkodés konnyebben megvalosithaté lenne.*

A kantortanit6-képz0, vagy kantorképzo felallitasanak otletét Banffy ,,megbizha-
td maganuton vett értesiilés” alapjan vetette fel. Kantortanitok vagy kantorok kép-
zése egy ésszerl €¢s a moldvai magyarsag miivelédési viszonyait, valamint torténe-
tét is figyelembe vevd megfontolas alapjan vetodhetett fel. A moldvai magyar
falvakban ugyanis a kdzépkori magyar allam szétesése, és az idegen szerzetesség
megjelenése 6ta hagyomanyosan ,,deaknak™ nevezett kantorok voltak a magyar
nyelvii miiveltség 6rz6i és tovabborokitéi.*> Azokban a fiokkozségekben, amelyek
messze estek a plébaniat fenntartd anyaegyhazaktol, a mindennapos lelki szolgala-
tot, €s bizonyos egyhazi teenddket (harangozas, temetés lebonyolitasa, gyermekek
tanitasa) 6k végezték el. De ugyanez vonatkozott azokra a telepiilésekre is, ahol ide-
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gen szarmazasu papok szolgaltak. A kantorok modszeres képzése a papsag identi-
tasvaltasanak esetére is ellenszere Iehetett volna a falvak latvanyos elromanositasa-
nak, mivel a kantor helybéli iskolazott emberként tevékenységével a hivatalos
kozeg és a pap szandékaval ellentétes hatast gyakorolhatott. Nem volt véletlen az
sem, hogy az esztergomi érsek a képzésre fektette a hangsulyt, hiszen a korabeli be-
szamoldk szerint a kdntori munka mar hanyatlasnak indult, sokan feslett ¢letlick
voltak koziliik, és a Székelyfoldrol érkezd bevandorlok szegddtek el a moldvai ma-
gyar falvakba kantoroknak, akik egyszerii pénzkereseti lehetoségnek tekintették ezt
az allast.*

Banffy a kiiliigyminiszternek is tolmacsolta az érsek észrevételeit, s megismétel-
te, hogy sziikség lenne egy kantortanito-képzo, vagy egy kantorképzo 1étesitésére.
Alahuzta, hogy ez konnyen elérhetd lenne, hiszen a ferencesek kozott Magyarorsza-
gon is léteznek laikus testvérek, akik nem felszentelt papok, sajat templomaikban
kantori tisztet toltenek be, s6t, sokan koziiliik tanitoként dolgoznak. Felkérte Golu-
chowskit, hogy a jaszvasari osztrak—magyar konzul bizalmas tton t4jékozddjon
Jacquet-nal a kalugari kantorképzé megvalositasanak lehetségérol, mert ,,tagadha-
tatlanul sokkal hathatosabban lenne elérhet6, ha a ferencrendi szerzetesek mellé be-
csiiletes, vallasos, €s a fajrokon elembdl vett kantortanitokat vagy kantorokat sike-
riilne adni.”®’

Az osztrak—magyar diplomata megkérdezte Jacquet-t, hogy milyen modon ki-
vanja megszervezni a ferences igehirdetd-képzo intézetet. A plispdk elmondta:
meggy0zddése, hogy a katolikus egyhaznak minden néphez alkalmazkodnia kell,
nem erdszakolhat egy népre sem idegen nyelvet, kotelezi szolgait, hogy megtanul-
jak és beszéljék hiveik nyelvét, mert ,,az isteni jog altal parancsolt természeti jog ki-
vanja ezt, ha nem egyszeriien jo érzékbdl szarmazik.” Mivel egyhazmegyéjében a
hivek tobbsége magyar, koteles olyan papsagot nevelni, amely ismeri a hivek altal
beszélt nyelvet. Elképzelései szerint az orszag torvényeinek megfeleléen az oktatas
nyelve a roman lenne, de minden nap egy magyar nyelvorat adnanak a névendékek-
nek, s minden nap az egyik sziinetet a magyar nyelvi tarsalgasnak szentelnék. Az
intézet ¢lére olyan személyt kellene allitani, aki tokéletesen beszél magyarul és ro-
manul is. Erre a posztra a KIézsén szolgalo Karpati lenne a legalkalmasabb, de ha 6
hianyozna, akkor a magyarorszagi ferences provinciabol kérne fel egy szerzetest
erre a feladatra. Szeretne olyan kézponti kantorképzo iskolat alapitani, amely csak a
magyar falvakbol venne fel gyerekeket. (Megjegyezte azt is, hogy a kantorok a ro-
man nyelv térnyerése ellenére az egyhazi liturgiaban, mindvégig hiiek maradtak a
magyar nyelvii ima-énekek tanitdsdhoz.) Jacquet felvetette, hogy Kalugar helyett
inkabb Halasfalvan kellene létrehozni noviciatust és a hozza kapcsolodo oktatasi in-
tézményeket. Ez utobbi azért lenne szerencsésebb helyszin, mert van vasttalloma-
sa, és az ottani plébanos, Barradini atya felajanlotta, hogy sajat koltségén felépitteti
a kis kollégiumnak szant hazat. Kalugar messze esik Bako varosatol, ezért nehéz
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¢lelmezni és orvosi segitséget hivni betegségek esetén, s ezen tulmenden rossz a
kornyék ivovizének minésége.™

Banfty hamarosan jelezte, hogy elvben kész nagyobb pénzaldozatot hozni a kan-
torképzével egybekapcsolt noviciatus létrehozasa és mitkodtetése érdekében.® A ko-
mollya valo timogatasi elhatarozas egyeztetése érdekében Jacquet 1897 nyaranak
végén, 6szének elején Budapestre utazott, ahol targyalas keretében véglegesitették
szandékaikat.” A piispok pontos koltségvetéssel allt elé: két intézményt kivan ala-
pitani, egy ferences lelkészképzot, és egy kantorképzo iskolat. Az elobbi fenntartasa
évente 10 ezer frankba keriilne, mig a masodiké 3 ezerbe. Emellett az indulasi évben
szlikség lenne 6 ezer frankra, hogy a kantorképz6 szamara egy mar meglévo kis ha-
zat megnagyobbitsanak és kitatarozzanak. Az elsé évben 19 ezer frankot igényelt
Banffytol, mig az azt kovet6 id6szakban évente 13 ezret. A nyomaték kedvéért hoz-
zatette: ,,ezen Osszegekkel megigérhetem, hogy olyan két iskolat allitok fel, ahol a
magyar nyelv a roman nyelvvel egyetemben a tarsalgasi nyelvet fogja képezni”.
Jacquet perspektivikusan is szamolt a biztosan varhat6 eredményekkel, melyek sze-
rint 10 év alatt 50 kantor és 10 lelkész lesz kiképezve, akik majd mindannyian toké-
letesen birjak a magyart.”’ Megallapodtak a pénz atutalasanak feltételeirdl is. Esze-
rint az évente folyositandd Osszeget a piispok altal megjeldlt bank szdmlajara
utaljak, ,,s talan a legcélszertibb lenne azt valamely olaszorszégi, illetve romai pénz-
intézet Gtjan utalvanyoztatni.””

A korédbbiakhoz képest most tekintélyesebb pénzosszeg atutalasat a magyar kor-
manyf6 szigoru feltételekhez kototte. Az elso tételt képezd 6 ezer frankot csak a
moldvai plispok altal kiallitott atvételi elismervény fejében adhatta at a jaszvasari
osztrak—magyar diplomaciai kirendeltség vezetdje. Kikotdtte tovabba, hogy a to-
vabbi részleteket csak az iskola felépiilte utan fogjak folyodsitani. Megbizta egyuttal
a jaszvasari konzult az épitkezés menetének, és a halasfalvi egyhazi oktatasi intéz-
mények kés6bbi mitkodésének folyamatos ellenérzésével.”” Az tigyben azonban ha-
marosan varatlan fordulat tortént. Goluchowski 1897 decemberében memorandu-
mot juttatott el Banffyhoz, melyben kzolte, hogy a halasfalvi iskola segélyezését a
Monarchianak Romaniaval szemben hasonl6 kérdésekben kovetett eljarasabol kifo-
lyolag megengedhetetlennek tartja.”* A magyar miniszterelnok kifejtette, hogy
osztja a kiiligyminiszter aggalyait a halasfalvi tanintézeteknek a magyar kormany
részérdl torténd segélyezését illetden, s ezért a jaszvasari piispokkel tortént meg-
egyezést meg nem torténtnek, a szoban forgod iskolak tdmogatasat pedig elejtettnek
tekinti. Hozzaflizte még, nem gondolta, hogy a Jacquet-val megkezdett és befejezett
targyalasokkal szemben a kiiliigyminiszternek kifogasa lesz, hiszen ¢ maga is at-
utalt 2000 frankot ugyanerre a célra. Kérte tovabba, hogy a bukaresti kovet altal
visszatartott hatezer frankot juttassa el neki.”

Véleményiink szerint a halasfalvi lelkésziskola és kantorképz6 dnmagéaban hosz-
szabb tavon nem oldottak volna meg a moldvai magyarsag éget0 problémajat, a ma-
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gyar nyelv intézményesitésének hianyat az egyhazi liturgiaban, kézmiivel6désben
¢és oktatasban. Jacquet kétségteleniil j6 szandékt kezdeményezése nem szolt tobb-
r6l, mint a magyar nyelv nyelvorak keretében torténd tanitdsarol. A magyar nyelv
tanitasanak bevezetése empatiaja mellett 1étérdeke volt, hiszen a kezdetekben nagy-
részt ettdl fiiggott a szilard moldvai katolikus egyhazszervezeti struktira megterem-
tése, és egyaltalan, a nemrég alakult plispokség miikodoképességének szavatolasa,
valamint a ferencesek folényének biztositasa. Halasfalva kivalasztasa is elénytelen
volt a magyarsag szamara, hiszen a telepiilés az er6sen fogyo északi nyelvsziget
északi peremvidékén helyezkedett el, ahol mar igen elérehaladott asszimilacios al-
lapotok uralkodtak. Jacquet azt vallotta, hogy a két telepiilésen hasonl6 a magyar
nyelvii vallasossag szerepe: Kalugarban a népesség magyar, ,,az atyak mégis roma-
nul prédikdlnak tébb mint negyven éve,” illetve Halasfalvan a népesség magyar
eredetli, magyarul beszél a csaladban, de roman nyelven prédikalnak nekik a temp-
lomban.”® A piispdk szemszogébél nézve a magyar nyelv tanitasa feltételezte a tan-
intézmények tamogatasat, a magyar kormany szemszogébol pedig a segély garan-
cidja lehetett a magyar nyelv tanitdsanak. Mindezek ellenére ugy véljiik, hogy
Halasfalva és a Jacquet altal elképzelt oktatasi szisztéma mégiscsak jobb lett volna
annal, ami bekovetkezett.

1897-ben mégis megkezdte miikodését a bentlakassal rendelkezd intézmény. Az
elemi iskolabol kivalogatott és odavitt tehetséges csango gyermekeket szigoru rend-
ben nevelték. I. N. Ciocan Roman megyei tanfeliigyeld visszaemlékezésébol kidertil,
hogy a gyerekek nem térhettek haza még vakacidoban sem, sziileikkel nem tarthattak
akapcsolatot, s ha azok latogatoba jottek, csak a papok jelenlétében beszélhettek ve-
liikk. Emellett idegen személyek csak a rektor jovahagyasaval latogathattak az intéz-
ményt, a viszonylag magas szintii oktatas kizarélag roman nyelven folyt, az idegen
nyelvek koziil a tanoncok a gorogot, latint, franciat, németet és az olaszt tanultak.
A szeminarium mellett miik6dé haroméves kantorképzo is hasonloképpen bentla-
kasos volt. A szeminarium rektora Ulderic Cipaloni olasz, a kantorképz6 igazgato-
ja, Alfons Weber német szarmazasu volt, a tanszemélyzet tobbsége a vezetOség
mintajara olasz és német papokbol tevodott dssze. A két intézményben tanuldkat ro-
man nemzeti szellemben nevelték, ottani tanulmanyaik befejeztével olaszorszagi te-
ologiai féiskolakra keriiltek, ahonnan visszatérve, Moldvaban folytattak a csangok
erészakos asszimilalasat.”’
a dualista allam dinasztikus érdekeivel és a magyar nemzetiségpolitika jellegével
magyarazhatd. Romania a Bécsben alairt 1883. oktoberi titkos szerzddés ota az
Osztrak-Magyar Monarchia és Németorszag szovetségesének szamitott. Az orosz-
ellenes roman irdnyvonal, és a Besszarabia statusa koriil kialakult roman-orosz vita
miatt a Monarchia tdbb politikusa, igy Andrassy Gyula is, Romanidban potencialis
szovetségest latott. Kalnoky Gusztav kiiliigyminiszter tisztaban volt azzal, hogy a
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Monarchia adottsagai onmagukban elégtelenek a cari Oroszorszag elleni politika-
hoz, ezért a hidnyz6 er6forrasokat kis szovetségesek lehetdségeinek kiakndzasaval
probalta potolni. Ezért 1892-ben feltjitotta a Romanidhoz fliz6d6 viszonyt. Az 1j
egyezmény roman fegyveres tamogatést biztositott egy Oroszorszag elleni haboru
esetére. A Monarchia szadmara a Balkanon 1894-ben kedvezdtlen események zajlot-
tak le: megbukott az osztrak—magyar-orientaciot folytato bolgar kormany, Szerbia-
ban pedig erdsen Monarchia-ellenes szinezetl politikai valsag bontakozott ki. Ek-
kor még a Magyarorszagon folyd6 Memorandum-per ellenére is csak Romania
latszott megbizhato szovetségesnek. 1896 tavaszan azonban kiilonb6z6 eurdpai fej-
lemények hatasara a Monarchia keleti politikajaban ismét az oroszbarat iranyvonal
kerekedett feliil. Az osztrdk—magyar politikai vezetés 11j koncepcidéjdban Romania
mint semleges iitkozéallam szerepelt a két nagyhatalom kozott.”™

A kényes kiilpolitikai egyensulyt szem el6tt tartd osztrak—magyar politikai elit te-
hat a nemzetiségi konfrontaciok miatt amugy is terhelt magyar-roman viszonyban
nem engedhette meg egy Ujabb konfliktusforras kialakulasat. Eppen a tanulma-
nyunkban targyalt moldvai akci6 idejére esett a Banfty-kormany erélyes fellépése a
magyarorszagi roman kulturalis intézmények részére folyodsitott roman allami szub-
venciokkal szemben. A Banffy-kabinet megalakulasa a magyar nemzetiségpolitika
Uj szakaszanak kezdetét jelentette, ugyanis az addigi, torvények segitségével ma-
gyarositd, és dvatos repressziokat foganatositd magatartast elvetette, s a nemzetisé-
gi kérdés kezelésének intézményesitését, biirokratizalasat vezette be. Az volt a cél-
ja, hogy a nemzetiségi mozgalmakrol a kormany folyamatos tajékoztatast nyerjen, s
ennek alapjan minden teriileten: a térvényhozasban, kozigazgatasban, a gazdasag-
politikaban, és az egyhazi életben minden intézkedésnél fokozottabban érvénye-
sitsék azokat a nacionalista szempontokat, amelyeket az el6z6 kormanyok csak
Osztonodsen és rendszerteleniil alkalmaztak. Ennek érdekében in. nemzetiségi tigy-
osztalyt (V. osztaly) hozott 1étre, ahova az egyes szakminiszterek a nemzetiségi
mozgalmakkal kapcsolatos aktékat elézetes véleményezés céljabol felkiildték.”
A kormany nemzetiségi iskolapolitikdjanak f6 torekvése az iskolai magyarosités
elémozditasa volt, s ennek érdekében Wlassics Gyula vallas- €s kdzoktatasiigyi mi-
niszter azzal probalkozott, hogy a tanitoi fizetések rendezésérdl szolo 1893. XXVI.
tc. végrehajtasa utjan az iskolafenntartokat allamsegély igénylésre, s ezzel a kor-
mény fokozott ellenérzési joganak elismerésére kényszeritse.'” A roméan allamse-
gély elharitasara a jogalapot azonban leginkabb az 1883. XXX. tc. (a kdzépiskolai
torvény) adta, amely megtiltotta idegen szubvenciok atvételét.'”" A bukaresti segé-
lyek felvételének tényleges megakadalyozasara a Banffy-kormany tett el6szor ki-
sérletet. Diplomaciai uton sikertilt is elérnie, hogy A. D. Sturdza roman miniszterel-
ndk 1896-ban nem kiildott pénzt az erdélyi romén iskolaknak. 1896 novemberétdl
1897 marciusaig azonban a roman liberalis partbol kiszakadt frakcio volt hatalmon,
amely 1897-ben ismét kiutalta a segélyt. Az ket felvalto 4j Sturdza-kabinet viszont
ezt ismét leallitotta.'*
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A halasfalvi tanintézmények felallitdsara szant, jokora dsszegek 1étét nyilvan ne-
hezen lehetett volna bizalmasan kezelni, és a roman kormany el6tt paldstolni.
A moldvai papi szeminarium és kantorképzé ilyen mértékii szubvencionalasa a ro-
man allam részérdl a reciprocitas kovetelését, vagyis a magyarorszagi roman isko-
lak tamogatasanak engedélyezését vetitette elére. Ez viszont magaval vonhatta a
gondosan 0j alapokra helyezett magyar nemzetiségpolitikai stratégia 6sszeomlasat.
Banffy kormanya fontosabbnak vélte a magyar belpolitikai életet erésen megterheld
roman nemzeti mozgalom visszaszoritasat, mint a moldvai csangok alapvet6 ki-
sebbségi és nyelvi jogainak érvényesitését. A mérleg serpenydjére téve a két dolgot,
Magyarorszag tobbet veszthetett a roman kovetelések megvalosulasaval, mint a
csangok anyaorszag altali képviseletének feladasaval. Paradoxnak tiinik, hogy a
magyar kormany voltaképpen mindkét fronton ugyanazért harcolt: a magyar nyelv-
tanitas bevezetéséért, mind a magyarorszagi roman iskolakban, mind a moldvai
csangok altal latogatott oktatasi intézményekben.

Legkozelebb csak 1901-ben, a romaniai akcid katolikus dganak megindulasakor
meriilt fel a csangok timogatasanak kérdése.'” A magyar vezetés mar a segélyakcio
tervezésekor tisztaban volt azzal, hogy kiilon kell valasztani a roman allampolgarsa-
gl moldvai csangok, és a magyar honossagukat még megtartd, a XIX. szazad végén
kivandorolt magyarok tdmogatasanak ligyét. A jaszvasari pilispokség teriiletén €16
katolikusok szamat 60 ezerre tette a VKM-nek a magyarsag megszervezését el-
iranyzo tervezete. A projektum kikototte, hogy az akcio sikeres meginditasanak els6
feltétele, hogy elnyerjék a bukaresti €s a jaszvasari egyhazi fohatésagok kozremi-
kodését, bar a tervezet készitdje megjegyezte, hogy a féhangsily a bukaresti egy-
hazmegyére esik.'” Széll Kalman miniszterelnok az akcié irdnyaival kapcsolatban
utalt hivatali el6djére is: ,,Banffy baro6 [...] azt az allaspontot képviselte, hogy a ma-
gyar kiralyi kormany a kolcsonosség elvének szem elott tartdsa mellett romaniai is-
kolak iigyeire, még ha nagyobbrészt magyar allampolgarok gyermekeir6l is van
sz0, befolyast nem gyakorolhat, mivel az erdélyi iskolak Romaniabdl térténd segé-
lyezése ellen a leghatarozottabban tiltakozott”. A kormanyfo kifejtette, hogy ezt a
felfogast a roman allampolgarsagu csangokkal ,.teljes szigorral fenntartandonak
véli”.'” Emellett a magyar politikai elit egy kizarolag a jaszvaséri piispokség veze-
tésével kiilon kotendé megallapodast sem tartott lehetségesnek, mivel a Banffy-
Jacquet egyezség felrugasa kdvetkeztében Jacquet mar bizalmatlanna valt a magyar
kormannyal szemben.'”® (Ugy tiinik, hogy a miniszterelnokét allasfoglalasa ellené-
re aggasztotta a csangok helyzete, ezért visszakérte a Lippert tanulmanyat tartalma-
26 tgyiratot.)'"’

A magyar tamogatasok elokészitése érdekében a VKM felhivta a ,,romaniai vi-
szonyok egyik legalaposabb ismer6jét”, hogy készitsen elemz6 tanulmanyt a roma-
niai segélyakcio lehetséges modozatairdl A szerzo szerint a moldvai csangokért a
magyar kormany nem tehet semmit, mert ha cselekvésre szdnna el magat, az egyen-
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értéki lenne egy idegen allam beliigyeibe valo beavatkozassal, amelyet a nemzetko-
zi jog elfogadott elvei egyaltalan nem engednek. A csangok 1élekszama 40 ezerre te-
hetd, de kozdsségiik folyamatosan apad, s pusztulasuk f6 oka az olasz misszio
miikddése. Erre utalva a tanulmany megjegyzi: ,,ha mar most azt hissziik, hogy a
moldvai csango-székelység magyarsaganak megovasa nemzeti érdek, s hogy e par
ezer magyart nem szabad szivteleniil odadobnunk az elolahosodasnak, akkor az or-
vossagot is ott kell keresniink, t. i. az egyhazmal.” A csangdk megovasa katolikus
érdek is, mivel az asszimilacioval parhuzamosan a vallasukat is megvaltoztatjak.
Nemzetkozi politikai téren nem lehet egyebet tenni, minthogy a magyar kormany
szigoruan bizalmasan kérje fel az esztergomi érseket, hogy az nemcsak nemzeti, ha-
nem tisztan vallasi szempontbdl vezéreltetve, vegye kezébe az ligyiiket, és hasson
oda Romaban, hogy a csangdk a jelenlegi olasz papok helyett fokozatosan vissza-
kapjak régi magyar minorita lelkészeiket. Az elemzés szerzdje tanulsdgként megal-
lapitotta, hogy ,,a magyar kormany mindossze ennyit tehet, és ennyit meg kell ten-
nie”.'” Mivel Banffy miniszterelnk korabbi intervencidja a nyilvanossag kizarasa
mellett zajlott, a szerz6 nem tudhatta, hogy néhany évvel azeldtt tortént ilyen kisér-
let, és az teljes kudarccal végzodott.

A magyar katolikus klérus be lett avatva a romaniai akcid tervébe, ezért ismerte
annak jellegét is. Ennek kdszonhetd, hogy Szmrecsanyi Pal szepesi katolikus piis-
pok felvetette annak gondolatat: a romaniai katolikus akcié induljon meg a csangok-
tol fiiggetleniil, de az akcié menete sordn, a koriilmények alakuldsanak fliggvényé-
ben figyelemmel kell kovetni a csangok sorsanak alakulasat, s majd ki kell dolgozni
a megsegitésiikre vonatkozo cselekvési programot is.'” A katolikus akcio tervén a
végso simitasok elvégzésére az 1902. év elején Budapestre érkezett Pallavicini
Janos bukaresti osztrak—magyar kovet, az akcid eszmei atyja. A magyar miniszter-
elnokkel folytatott megbeszélései eredményeként elkésziilt, s az uralkododhoz fel-
terjesztett tervezet elvetette az akcidonak a csangdkra torténd kiterjesztését, arra
hivatkozva, hogy roman allampolgarsadguk folytan tamogatasuk a roman kormany
valaszlépéseit valtana ki.'"°

A tervezet készit6i a nemzetkozi jogra hivatkoztak, amely minden allam elvitat-
hatatlan jogava tette a hatarain kiviil €16 honpolgérainak tdmogatasat. Az akcid be-
inditasanak sikere az uralkodo és az osztrak—magyar diplomacia timogatasaval, va-
lamint a nemzetkdzi kapcsolatok jogrendjét figyelembe véve nem lehetett kétséges.
Ugyanakkor az akcié megtervezésére vonatkozo, altalunk vizsgalt dokumentumok-
ban szinte mindenhol felbukkannak a kivitelezéssel kapcsolatos kételyek. A magyar
kormény attdl tartott, hogy a roman allamhatalom még a magyar honosok szamara
létrehozott maganiskolak mitkodését sem fogja engedélyezni. (Mint ahogy késobb
torténtek is probalkozasok az ott folyd munka ellehetetlenitésére.'"") Ennek kivédé-
se érdekében le kellett valasztani a moldvai csangok oktatasiigyét a kivandorolt ma-
gyarsag képzését és kulturalis szervezését eldiranyzo6 akciorol. A moldvai csangok
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esetének ¢s a kivandoroltak tigyének egyiittes kezelése komolyan veszélyeztethette
még az utobbiak megmentésének lehetdségét is. A két probléma szétbontasaval
azonban legalabb a XIX. szazad végén Magyarorszagrol a jobb megélhetés remé-
nyében Romanidba 6z6nl6 székelyekért lehetett tenni valamit.

Az indokokat végiil egy késébb elkészitett emlékeztetd feljegyzés Osszegezte:
,»A romaniai magyar actio csak a magyar allampolgéarok nemzeti gondozéasaval fog-
lalkozik. A Moldvaban ¢l6 magyar ajku nem magyar allampolgarok gondozasatol
azért tekintettiink el, mert ha mi Romaniaban ¢él6 nem magyar allampolgarokkal
foglalkoznank, ezt a romanok jogcimiil hasznalhatnak fel a Magyarorszagon €16
magyar honos romén ajkuak iigyeibe valé beavatkozasra”.''> Bar a Romdniai Ma-
gyar Ujsdg cimii — féként a Romaniaba vandorolt magyarsag tajékoztatdsara szant —
sajtoorganum az 1910-es években néhany moldvai csango faluba is eljutott,'” sem-
mi jele annak, hogy a XX. szazad elején a csangok az egymast valté magyar kabine-
tek tamogatasaban részesedtek volna. Egy 1913-ban késziilt feljegyzés kilenc olyan
»csangd” alapitvanyt sorol fel, amelyeknek kamatait a miniszterelndkség feliigyele-
te mellett zajloé roméniai akcidk (a katolikus és reformatus) pénziigyi tiamogatasara
hasznalték fel."'* Ezek kozott talaljuk a mar emlitett Schuster- és Pados-féle alapit-
vanyokat is. A dokumentumok attanulmanyozasa utan valosziniisithetd, hogy az
alapitvanyok bankbetéti 6sszegének éves kamatait dontden a bukovinai székelyek
¢és a Regatban megtelepedett székelység kulturalis-oktatasi szubvenciojara forditot-
tak, a moldvai csangdk ebben az idészakban nem részesedtek ezekbél a javakbol.'

A XIX. szazad alapvetden sikertelen — a néhany magyar minorita moldvai tevé-
kenységével csak kismértékben kondicionald hatast — probalkozasainak sorozatat
Banffy Dezsé kormanyanak kezdeményezése zarta le az évszazad végén. Banffy
arra iranyulo kisérlete, hogy elérje magyar papok kiildését és magyar tanarok miiko-
désének engedélyezését moldvai, mar miikodo és megalakulo katolikus egyhazi ta-
nodékban, a Monarchia miikodését és a magyar nemzetiségi politika jellegét tekint-
ve szimptomatikusnak is tekinthetd. Hiszen a kedvezonek 1atszo jelek ellenére, az
akciot a kozos kiiliigyminiszter tanacsara a magyar miniszterelnok ,,fijta le”. A Mo-
narchia dinasztikus érdekei, valamint a magyarorszagi kisebbségi politika priorita-
sai feliilemelkedtek a csangdk megovasat célzo kisebbségveédo intézkedés sziiksé-
gességén. A moldvai csangdk tigyét fel kellett aldozni mas, a magyar nemzeti
torekvések szamara fontosabbnak tekintett célok megvalositasa érdekében. A leg-
kozelebb kinalkozo alkalom mar csak az elsd vildghabortiban, Roménia 1916. évi
veresége utan jott el, amikor Magyarorszag a gyodztes fél jogan a legy6zott félnek
addig a ,,nem bolygatott” kérdések korébe tartozo koveteléseket is beterjeszthetett.
Ezek esetleges megvalosuldsat azonban a hadi helyzet megfordulasa és a Monarchia
szétesése végérvényesen meggatolta.
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jarult még a Pados Janos végrendelete alapjan az a 3179 forintot kitevd 0sszeg, amelyre ingé—ingatlan
hagyatékanak értéke rugott. A hagyatékot Pados végrendeletében a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisz-
térium (VKM) kezelésére bizta alapitvany formajaban, melynek célja a Magyarorszag hataraitol kelet-
re es6 fajrokonok tdmogatasa volt. Erre lasd Wlassics levele Banffynak. 1895. november 30. Uo.

61 Lonhart levele Banffynak. 1895. december 19. Uo.

2 Hanck levele Banffynak és Banffy valaszlevele Hancknak. 1895. december 1. és 8. Uo. 4106/
1895. ikt. sz.

03 Dessewffy levele Banffynak. 1895. december 20. Uo. 598/1896. ikt. sz.

64 Uo.

65 Erthetetlen, hogy ebben a levélben miért beszél Banffy a klérus részér6l befolyt 1650 forintot kitevd
Osszegrol. Ha az 0sszes atutalt pénzmennyiség egészébdl levonjuk Schuster 1000 alapitvanyi forintjat,
akkor is 2650 forint marad. Banffy levele Goluchowskinak. 1896. januar 2. Uo. 4477/1895. ikt. sz.
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66 Banffy levele Fabian Lasz16 Arad varmegyei féispanhoz. 1896. januar 19. Uo. 598/1896. ikt. sz.

67 Banffy levele Goluchowskinak. 1896. januar 22. Uo.

08 Goluchowski vélaszlevele Banffynak. 1896. marcius 31. Uo. 6510/1896. ikt. sz.

% Banffy levele Goluchowskinak. 1896. aprilis 14. Uo.

70 Erre lasd Jacquet levele a jaszvasari osztrak konzulnak. 1897. aprilis 7. Uo. 8126/1897. ikt. sz. Ezt
egyébként a mar emlitett dormanfalvi Balla Gy. Lajos is megerdsitette, aki szerint ,,Jacquet jo szandék-
kal van a magyar szerzetesek irant.” Uo. 5034/1896. ikt. sz.

71 Banffy levele Goluchowskinak. 1896. majus 8. Uo. 8833/1896. ikt. sz.

72 A jaszvasari papnevelde rektora egyébként azon dhajat fogalmazta meg, hogy a rendelkezésére
bocsatando tanerd valamely teoldgiai tantargy, vagy egy természettudomanyi szak eléadasara legyen
képesitve. Banfty levele Vaszary Kolos esztergomi érseknek. 1896. julius 5. Uo. 12012/1896. ikt. sz.

73 A jezsuitak és a ferencesek moldvai viszalyanak egészen a XVI. szazadig visszavezethet§ el6z-
ményei voltak. Erre 1asd Moldvai csang6—magyar okmanytar 1467—1706 1. I. m. 45-46.

74 Vaszary levele Banffynak. 1896. augusztus 23. MOL K 26, 477. cs., XXXI. t., (6286. al. sz.),
15743/1896. ikt. sz.

75 Persze nem kizart, hogy ez a levél még az 1895. évi apanazsra vonatkozott. A hitelesség kedvéért
az alairok nevét a dokumentumon szereplé formaban tiintetjiik fel. Robu Michaly, Antal Gyorgy,
Icztoc V., Bogles Janos, Romeder Karoly, Groger E., Marghit Antal, Blajuti Gyorgy levele Banffynak.
1896. oktober 28. Uo. 20505/1896. ikt. sz.

76 Goluchowski levele Banffynak. 1897. februar 8. Uo. 2678/1897. ikt. sz.

77 Banffy valasza Goluchowskinak. 1897. februar 16. Uo.

78 Balla levele Csak Czirjaknak. Uo. 5034/1896. ikt. sz.

7 Jacquet levele a jaszvasari osztrak—magyar konzulnak. 1897. aprilis 7. Uo. 8126/1897. ikt. sz.

80 Wiercinski levele Vaszarynak. 1896. december 12. Uo. 48/1897. ikt. sz.

81 Banffy levele Vaszarynak. 1896. szeptember 2. Uo. 15743/1896. ikt. sz.

82 Vaszary levele Banffynak. 1896. oktober 23. Uo. 20275/1896. ikt .sz.

83 Banffy levele Vaszarynak. 1897. februar 16. Uo. 2678/1897. ikt. sz.

84 Vaszary levele Banffynak. 1897. februar 22. Uo. 3579/1897. ikt. sz.

85 A deakok tevékenységére Moldvaban lasd Moldvai csang6-magyar okmanytar 1467-1706 I. I.
m. 39.

86 Ezt egyszer Banffy is kifejtette a kiiliigyminiszternek: ,értesiilése szerint a csangok vallasanak
gyakorlasa azon nehézségbe is litkozik, hogy gyakran tobb hitkdzség, néha 10—12 jut egyetlen lelkész-
re, vagy csak egy kantorra, ottani szoval «diakray...6k végzik az istentiszteletet, akik a miveltség ala-
csony fokan allnak, s még irni—olvasni sem tudnak”. Banffy levele Goluchowskinak. 1896. majus 8.
Uo. 8833/1896. ikt. sz. Imets Fiilop Jako szerint az akkor miik6dott kantorok nem voltak szakemberek,
s a papjuk iranti szolgai viszony miatt nem volt 6nallosaguk, s a pap partfogasa nélkiil nem is szervez-
hetnek népiskolakat. Imets Fiilop Jako uti naploja. I. m. 115.

87 Banfty levele Goluchowskinak. 1897. februar. MOL K 26, 477. cs., XXXI. t., (6286. al. sz.),
3579/1897. ikt. sz.

88 Jacquet levele a jaszvasari osztrak—magyar konzulnak. 1897. aprilis 7. Uo. 8126/1897. ikt. sz.

8 Banffy levele Goluchowskinak. 1897. junius 23. Uo. 8126/1897. ikt. sz.

9 A budapesti latogatas pontos idejét nem sikeriilt meghataroznunk.

91 Jacquet emlékeztetd feljegyzése Banffy szamara. 1897. szeptember 22. Uo. 16642/1897. ikt. sz.

92 Banffy levele Jacquet—nak. 1897. szeptember 15. Uo. 15448/1897. ikt. sz.

93 Banffy levele Goluchowskinak. 1897. oktober. Uo. 16642/1897. ikt. sz.

94 Goluchowski memoranduma Banffyhoz. 1897. december 9. Uo. 921/1897. res. ikt. sz.

9 Banffy valasza Goluchowskinak. 1897. december 29. Uo.

96 Jacquet levele a jaszvasari osztrak—magyar konzulnak. 1897. aprilis 7. Uo. 8126/1897. ikt. sz.

971. N. Ciocan visszaemlékezése az 1903—-1904. évi allapotokat tiikrozte. Erre lasd Demény Lajos:
A csang6 mult a magyar és roman torténetirasban — a politikai szandék és tudomanyossag valaszatjan.
In: Csango sorskérdések. Szerk.: Halasz Péter. Budapest, 1997, 7.
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9 A Monarchia kiilpolitikajara részletesen lasd Didszegi Istvan: A Ferenc Jozsef—i kor nagyhatalmi
politikaja. Budapest, 1987. 56, 79-82.

9 Banffy nemzetiségpolitikajara lasd Szasz Zoltan: A brasséi roman iskolak ligye a szazadvég nem-
zetiségi politikajaban. Torténelmi Szemle, 1976. 1-2. sz., 35-36.

100 Uo. 45.

101 Uo. 49.

102 Jo. 50.

103 A romaniai magyar akciora vonatkozolag részletesen lasd Makkai Béla: A kivandorolt magyar-
sag anyaorszagi tamogatésa a 20. szazad elején — Ploiesti példajan. Szazadok, 2002. 1. sz., 3-29.

104 Wlassics levele Sz¢1l Kalman magyar miniszterelnokhoz. 1901. jinius 15. MOL K 26, 548. cs.,
XXXI. t., 2198/1901. ikt. sz.

105 S7¢11 levele Goluchowskinak. 1901. augusztus 9. Uo.

106 Feljegyzés a romaniai magyar telepekrél. 1901. szeptember 7. Uo. 3153/1901. ikt. sz.

107 Lasd az 52. sz. legendat.

108 Emlékirat a romaniai magyarok nemzeti szervezése targyaban. Melléklet Wlassics Széllnek irt
leveléhez. 1901. oktober 14. Uo. 3806/1901. ikt. sz.

109 Szmrecsanyi levele Széllnek. 1901. november 11. Uo. 4196/1901. ikt. sz.

110 S7¢11 felterjesztése I. Ferenc Jozsef magyar kiralyhoz. 1902. januar 8. Uo. 305/1902. ikt. sz.

111 1909-ben rendeletet hoztak arrdl, hogy a kiilfoldi maganiskolakba jaro gyerekek sziileinek ttle-
velét a tanév kezdetekor két honapra be kellett vonni. Egy 1910-ben sziiletett rendelet értelmében az
0sszes romaniai maganiskolaban kotelezové tették roman dalok éneklését az énekorakon, a roman
nemzeti innepek megiinneplését, és a roman kiralyi himnusz eléneklését minden nemzeti {innepen.
Erre lasd MOL K 26, 857. cs., XX. t., 4370/1909. ikt. sz. és 5144/1910. ikt. sz.

112 Pro memoria a romaniai magyar actiorol.” 1912. MOL K 26, 945. cs., X V. t.,4301/1912. ikt. sz.

113 Makkai B.: i. m. 23.

114 Ttt jegyezziik meg, hogy a korabeli magyar politikai frazeologia egységesen csangdnak titulalta a
moldvai magyarokat, bukovinai székelyeket és a Magyarorszagra visszatelepitett bukovinai székelye-
ket is.

115 Osszefoglalod feljegyzés a kiilfoldi magyarsag javara tett alapitvanyokrol. 1913. junius 13. MOL
K 28 (=Miniszterelndkség Nemzetiségi ¢s Kisebbségi osztalyanak iratai), 148. cs., 285. t., 3749/1913.
ikt. sz.



