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A 2011-ES ROMANIAI NEPSZAMLALAS TANULSAGAL
ES KOVETKEZMENYEI

2011-ben Roméanidban harmadszorra tartottak népszamlalast. A cenzus politi-
kai tétjei eztttal tobbréttiek voltak. Orszégos léptékben a lakossdg szdma volt
a legnagyobb kérdés, a Statisztikai Hivatal ugyanis 2011 elejére 21,413 milli-
0s lakossagszamot adott meg, mikozben mar nemcsak a szakért6k szamara
volt nyilvanvalé, hogy legalabb 2,5-3 millié6 romén allampolgéar él, dolgozik
kulfoldon. A népszamlélast megel6z6en a f6 kérdés az volt, hogy a roman
Statisztikai Hivatal, illetve adminisztracio ezt a kérdést hogyan fogja kezelni.
Nyilvanvalé volt, hogy a kozel 21,5 milliés lakossdgszammal valé6 kalkulacio
teljesen ellehetetleniti a tdrsadalmi tervezést, ugyanakkor mind helyi (6nkor-
manyzati),! mind orszdgos? szinten léteztek olyan érdekek, amelyek a népes-
ségszam felduzzasztasat valoszintsitették.3

Az etnikai elitek szdmadra természetesen az altaluk képviselt csoportok
szdma és aranya jelentette a f6 tétet. Az orszag két legszdmosabb kisebbsé-
gét, a romakat, illetve a magyarokat képvisel6 szervezetek egyarant identitas-
kampanyt folytattak. A mozgastér elvben a romak esetében volt tagabb, hisz
mikozben a 2002-es népszamlélds 535 ezer romat mutatott ki, addig a szak-
ért6k 1,8-2 milli6, a roma szervezetek pedig 2-2,5 milli6 romdniai ciganyrol
beszéltek. A magyarok esetében a mozgastér joval sztikebb volt. Esetiikben
a politikai elit egyontettien elfogadta 2002-es népszdmlélas eredményeit, ami
szerint 1,431 millié magyar élt az orszagban. A népesség-eléreszamitasok a
magyarok jelent6s szambeli csokkenését vetitették el6re. A kérdés leginkabb
az volt, hogy ez a szdmbeli csokkenés milyen ardnybeli valtozast fog jelen-
teni. A magyar politikai, szakmai és civil szervezetek altal kezdeményezett
népszamlalasi kampény soran a kitizott cél az aranytartas volt, aminek érde-
kében a tobbes etnikai kot6dést, illetve egyéb szempontbdl kérdéses csopor-
tokat céloztdk meg.4

A népszamlalas el6zetes nemzetiségi eredményeit a Nemzeti Kisebbség-
kutat6 Intézet keretében elemeztiik és jelentettiik meg egy hosszabb tanul-
many forméjaban.> A tovabbiakban ez alapjan foglalom &ssze véazlatosan és
szelektiven a népszamlélas legfontosabb eredményeit. Ezt kovetSen a nép-
szamlalasi eredményekbdl kovetkezd, illetve ennek kapceséan felvet6d6 harom
erdélyi magyar etnopolitikai dilemmat vazolok. Ezek (1) a demografiai szét-
fejl6d6s kovetkezményei; (2) a székelyfoldi romak integracijanak a kérdése;
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(3) a konnyitett eljarassal megszerezhet6 magyar allampolgarsaggal kapcso-
latos dilemmak.

A népszamlaldsi eredményekrdl didhéjban

Orszéagos viszonylatban a legfontosabb eredmény, hogy a népszamlélés a né-
pesség tobb mint 2,6 milliés fogyasat mutatta ki, ami az orszdg modernkori
torténelmében egyediildlls, de eurépai viszonylatban is gyakorlatilag példa
nélkiili népességszam-csokkenés. Az orszdgos szinten 12,2%-os apadasnak
két osszetevéje van, nevezetesen a negativ természetes népmozgalmi egyen-
leg, illetve a vdndormozgalmi veszteség. A sziiletések szdma a két cenzus
kozotti periddusban 416 ezerrel multa alul az elhaldlozasokét. Ebbdl az ko-
vetkezik, hogy a 2011-es népszamlélas ugyanerre a periédusra 2,221 milli-
6s vandormozgalmi veszteséget mutatott ki, ami a 2002-es népességszam
10,2%-at jelenti.

1. tablazat
A népességsziam viltozdsa, 1992-2011
. ) | Valtozas Valtozas
Alland lakossag (abszolut szam) (%)
Régiok Viltozas | Valtozas | Valtozas | Valtozas
1992 2002 2011
1992-2002 | 2002-2011 | 1992-2002 | 2002-2011
Regat 15086 722 | 14459241 | 12567 042 | -627 481 -1 892199 -4,2 -13,1
Erdély 7723313 | 7221733 | 647589% -501 580 -745 839 -6,5 -10,3
Romaénia | 22 810035 | 21 680 974 | 19 042936 | -1129 061 | -2 638 038 -4,9 -12,2
Forris: INS

Erdélyben® a népességfogyas szintén jelentds volt, am az orszégos trendek-
hez viszonyitva mégis valamivel enyhébb. Itt a két cenzus kozott a népesség
szdma kozel 746 ezerrel, 10,3 %-kal csokkent. Torténeti régiok szerint a fogyas
Moldvéban és Dobrudzsaban volt a leghangsulyosabb. Erdélyen beliil pedig
Dél-Erdély (Hunyad, Krass6-S5zorény, Brasso, Fehér) all a negativ, Kolozs és
Temes megyék, illetve a tobbségében magyarlakta Hargita és Kovéaszna a po-
zitiv p6luson.

Nemzetiségi szempontbol a népességfejlédés szintén nem volt egyenletes.
A romanok szama 19,4 milliérol 16,8 millidra csokkent. A roméanok szamanak
13%-0s csokkenése egyben azt jelenti, hogy a roméan nemzetallam megalaku-
lasa 6ta els6 alkalommal tortént meg, hogy az aranyuk is visszaesett. A ma-
gyar nemzetiségliek szama a romanokénal is nagyobb mértékben, 13,6 %-kal
csokkent, ami azzal jart, hogy orszagos aranyuk 6,6%-r6l, 6,5-re esett vissza.
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Népességszam-novekedés a nagyobb lélekszamui etnikai csoportok koziil
egyediil a romak esetében volt tapasztalhato, akiknek a szama 535 ezerrél
619 ezerre, aranyuk pedig 2,5%-16l1 3,3 %-ra emelkedett.

2. tdbldzat
A Romdnidban €16 nemzetiségek szima és ardnya, 1992-2011
Nemzetiség 1992 % 2002 % 2011 %
roman 20 408 542 89,47 19 399 597 89,48 16 869 816 88,59
magyar 1624 959 7,12 1431 807 6,60 1237746 6,50
roma 401 087 1,76 535140 2,47 619 007 3,25
ukran 65 764 0,29 61 098 0,28 51703 0,27
német 119 462 0,52 59 764 0,28 36 884 0,19
torok 29 832 0,13 32 098 0,15 28 226 0,15
lipovan orosz 38 606 0,17 35791 0,17 23 864 0,13
tatar 24 596 0,11 23 935 0,11 20 464 0,11
szerb 29 408 0,13 22 561 0,10 18 461 0,10
szlovak 19 594 0,09 17 226 0,08 13 936 0,07
bolgéar 9851 0,04 8025 0,04 7471 0,04
horvat 4085 0,02 6807 0,03 5482 0,03
gorog 3940 0,02 6472 0,03 3650 0,02
zsido 8955 0,04 5785 0,03 3153 0,02
lengyel 4232 0,02 3559 0,02 2583 0,01
cseh 5797 0,03 3941 0,02 2518 0,01
ormény 1957 0,01 1780 0,01 2090 0,01
egyéb etnikum 8602 0,04 23 647 0,11 36 696 0,19
Nem nyilatkozott 766 0,00 1941 0,01 59186 0,31
Teljes népesség 22 810 035 100,00 21 680 974 100,00 19042936 | 100,00

Forrds: INS

A nemzetiségek népességfejlédése természetesen nem pusztdn a népesség-
szamok (és etnikai ardnyok) alakuldsaban kiilonbozik. Az egyes demogréfiai
folyamatok hatasa is igen eltér6. A romék esetében a tobbségitsl (nem ro-
makétol) nagyban kiilonboz6 reprodukciés modellel allunk szemben. Ese-
tiikben a termékenység joval meghaladja az orszagos atlagot, és ma is joval
az egyszerl Ujratermeléshez sziikséges szint feletti, amit a migraciés moz-
gésban val6 nagymértékii alulreprezentaltsdguk egészit ki. Igy - szemben az
orszagos trendekkel - a roma népesség demografiailag is béviil. A cenzu-
sokban azonban a romdk szamat egy masodik elem, a roma identitasvalla-
las is nagymértékben befolyasolja. A kés6bbiekben a magyar-roma relécié
kapcsan kitértink erre a kérdésre, most annyit érdemes megjegyezni, hogy
szemben a korabbi népszamlalasokkal, 2011-ben nem volt tapasztalhat6 a ro-
maniai ciganyok fokozottabb azonosuldsa a roma kategoériaval.”
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3. tdbldzat
A magyar népesség alakuldsit meghatdrozé tényezdk, 2002-2011

szam %

Migracios egyenleg -111 312 57,4
Természetes népmozgalmi egyenleg -60 661 31,3
Intergeneraciés asszimilacié -5945 3,1
Nemzetiségvaltas (roman relacio) -9158 4,7
Nem nyilatkozok -4671 24
Nemzetiségvaltas (roma és svab relacio) -2314 1,2
A magyar népesség valtozasa (2002—-2011) -194 061

A magyarok esetében a természetes népmozgalmi folyamatok jéval kedve-
z6tlenebbek, mig a migracios folyamatok jéval kedvez&bben alakultak az or-
szagos trendeknél. A két népszamlalas kozott az elhaldlozasok szama 60,7
ezerrel multa felill a sziiletésekét, ami azt jelenti, hogy Romania 416 ezres
természetes népmozgalmi veszteségének kozel 15%-a esik az orszag 6,5%-at
kitevé magyar kozosségre. Ezzel kapcsolatban azt is ki kell emelni, hogy ez
nem a magyar csalddok alacsonyabb gyermekvallalasi hajlanddsaga (termé-
kenység), vagy a rosszabb életesélyek (sziiletéskor varhat6 élettartam) miatt
van igy, hanem azért, mert az indul6 helyzetben (2002) a magyarok korossze-
tétele joval kedvez6tlenebb volt.

Az orszagos, illetve az erdélyi trendeknél kedvezSbben alakult viszont
a magyarok migraciés egyenlege. Romanidban a teljes népesség migracios
vesztesége éves dtlagban 11,3, Erdélyben pedig 9,8%o volt. Ezzel szemben a
magyarok éves migracios vesztesége ,csak” 8,5%o volt. Ez utébbi természete-
sen maga is igen nagymértéki (az 1992-2002 kozotti periédust is meghalado)
elvandorlasra mutat rd, ami azonban még igy is joval alatta marad a roméno-
kat jellemz6 értéknek.

A magyarok esetében (szemben az orszagossal) figyelembe kell venniink
az asszimilaciés és nemzetiségvaltasi folyamatokat. Osszességében mint-
egy 15 ezer {6t tesz ki a nemzetiségvaltasbdl, illetve a vegyes hazassagok-
kal dsszefiiggd intergeneracios asszimilaciobol szarmazoé vesztség. Tovabbi
4,6 ezren lehetnek a nemzetiségiikr6l nem nyilatkozék kozott olyanok, akik
2002-ben magukat magyarnak vallottdk és kortilbeliil 2,5 ezer lehet a magyar
ciganyok roma identitas irdnyaba torténé elmozdulasabol szarmazo statisz-
tikai veszteség.
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A magyar népességfejlodés belsd kiilonbségei és kovetkezményei

Osszességében a 2011-es népszamléalas eredményei - ha nem is mondhatok
kedvezoének - semmiképpen nem utalnak az erdélyi magyar kozosség drasz-
tikus térvesztésére. Orszagosan a magyar nemzetiségiiek ardanya 6,6%-r6l
6,5-re esett vissza, mikozben a magyar anyanyelvtiek esetében (ahol a Sta-
tisztikai Hivatal augusztus 24-i kozleménye 1,68 ezres szamot adott meg)
orszagosan nagyon enyhe aranynovekedéssel szamolhatunk. A viszonylag
kedvezé (vagy inkabb nem katasztrofélis) 8sszkép azonban az erdélyi ma-
gyar népességfejlédés igen éles regiondlis kiilonbségeit takarja.

Az alapvet6 kiindulépont, hogy az erdélyi magyar kozosség egy Magyar-
orszdgndl nagyobb, 107 ezer km?-es teriileten, szétszorva él, az etnikai tér-
szerkezet eltéréseib6l adédoan jelentSsen eltéré viszonyok kozott. Ebbdl a
szempontbol nehezen hasonlithaté a tobbi Karpat-medencei magyar kisebb-
ségi kozosséghez. Az etnikai térszerkezet sajatossagai alapjan legalabb ha-
rom egymastol elkiilonithet6 régiot kiilonboztethetiink meg.

(1) Az els6 régionk a székelyfoldi témb, ahol az erdélyi magyarok 33-40%-a
él. A székelyfoldi régionak ma nincsenek teljesen vildgos hatarai. Egyrészt a
Székelyfold kifejezés arra a tdrténelmi egységre vonatkozik, amely a modern
magyar kozigazgatdsi szerkezet megsziiletése el6tt a varmegyék és a szdsz
székek mellett Erdély harmadik rendi tertileti egységét képezte. Ebb6l ere-
déen az itt él6knek - annak ellenére, hogy a székelyek a reformkort, illetve
1848-at kovetSen egyértelmtien betagolédtak a modern magyar nemzetfej-
l6désbe - van egyfajta regionalis tudatuk. Masrészt azonban a Székelyfold
ma Erdély egyetlen magyar tobbségii régidja. A torténeti tudat mellett az itt
él6k identitasanak is az a f6 meghatarozéja, hogy szemben Erdély mas vidé-
keivel, itt a magyarok nem szérvanyszertien, hanem etnikai tombként van-
nak jelen. A régi6 etnikai tomb jellegének a régidalakitasi elképzelésekben is
kulcsszerepiik van: a székelyfoldi elit (kimondott vagy kimondatlan) célja,
hogy a magyar tobbségfi tertileteket egy kozos egységbe szervezze. Magyar
szempontbdl ezen a teriileten egyediilall6 lehet6séget teremtenek az egyér-
telmtien magyar jellegli 6nkorményzatok, illetve az, hogy az énkormanyzati
és megyei intézmények jelentSs része is a magyar identitas tjratermelésének
szolgalataban 4ll.

(2) Masodik nagyrégionk a partiumi hatir menti siv, amely az erdélyi ma-
gyarok kozel egynegyedének ad otthon. Bihar, Szatmar és Sziladgy megyében
a magyarok a teljes népesség 23-35%-at teszik ki. Amennyiben azonban a
magyarok altal (is) lakott teriiletekre (Bihar északi, Szilagy észak-nyugati ré-
szeire, illetve Szatmar megye Avassdgon kiviili részeire) szdmolnank, akkor
50% kortili aranyhoz jutnank. Azt mondhatjuk, hogy a partiumi magyarsag
egyfajta paritdsos kisebbség, ami azt jelenti, hogy a roman-magyar viszony
a mindennapokban sokkal kevésbé aszimmetrikus, mint Erdély mas tertile-
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tein. Ez sok mindenben megnyilvanul, a kiegyenstulyozottabb nyelvhaszna-
lati normaktol egészen addig, hogy az onkormanyzatok szintjén (egészen a
legutobbi vélasztasokig) intézményesedni latszott egyfajta roman-magyar
hatalommegosztas.

(3) Végiil a harmadik, igen tag régionk egy széles interetnikus zona, amely
Maéramarostol Kolozs megye és Maros megye nem székelyfoldi részén ke-
resztiil Dél-Erdélyig és a Bansagig nyulik. A régiot az koti ossze, hogy ezen
a teriileten a magyarok ténylegesen kisebbségi, illetve szérvanyhelyzetben
élnek. Ezen beliil azonban a skala igen széles. Marosvésérhelyt és vonzaskor-
zetét a demografiai elemzéstinkben nem tekintettiik Székelyfoldnek. A véaros
1989 utan elveszitette magyar tobbségét, és a magyar érdekképviselet onkor-
manyzati és intézményes salya sem indokolja, hogy a varost a Székelyfold-
del egy kategoéridba soroljuk. Célravezet&bb felosztds, ha Maros megye nem
székelyfoldi részét (Marosvasarhellyel és vonzaskorzetével egyiitt) Kolozs
megyével soroljuk egy alrégioba. gy Dél-Erdély (Brasso, Fehér, Szeben és
Hunyad megyék), Eszak-Erdély (Maramaros és Beszterce-Nasz6d megyék),
illetve a Bansag (Arad, Krass6-Szorény és Temes megyék) alkotnak egy ne-
gyedik, szorviny-régio kategoriat.

4. tablazat
A magyar népesség szamanak viltozdsa régiok szerint

Valtozas abszolut

Magyarok szama Valtozas aranya

Régio szama
Valtozas | Valtozas | Valtozas | Valtozas
1992 2002 2011
1992-2002 | 2002-2011 | 1992-2002 | 2002-2011
Székelyfold 531568 | 499219 | 466086 -32 349 -33 133 -6,10% -6,60%
Partium 385246 | 342254 | 302641 -42 992 -39 613 -11,20% -11,60%

Ko6zép-Erdély | 337875 | 291553 | 248 762 -46 322 -42 791 -13,70% -14,70%
Szorvany 349234 | 282692 | 207448 -66 542 -75 244 -19,05% -26,62%
Erdély 1603923 | 1415718 | 1224937 | -188205 | -190781 | -11,70% -13,50%

Az igy kortilhatdrolt térségek magyar népességfejlédése egymastol egyre in-
kabb kiilonbozé palyan halad. Székelyfoldon a magyar népesség szdma joval
kisebb mértékben csokkent, mint az orszégos atlag, ami alapjan kijelenthet-
jik, hogy egyike volt Roméania azon régiéinak, amelyek a leginkabb meg tud-
tak tartani a népességiiket. A magyar nemzetiségtiek ardnya Hargita megyé-
ben novekedett, mig a magyar anyanyelviiek ardnynovekedése nemcsak itt,
hanem Kovaszna megyében és Maros megye székelyfoldi részén (Sovidék,
Nyaradmente) is megfigyelhet6 volt. A népességfejlédés belsé kiilonbségeit
jol jellemz6 adat, hogy mig 1992-ben az erdélyi magyarok 33%-a élt Székely-
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foldon, addig 2011-ben mar 38. Ez az aranyeltolodds még hangstulyosabb, ha
a fiatal generaciokat tekintjiik. A 2010-ben sziiletett magyar gyermekek 49%-
a székelyfoldi, az iskolat magyar nyelven kezd6 gyermekek tobbsége is ebb6l
a régiobol kerl ki.

A partiumi régiéban szintén viszonylag kiegyenlitettek a népesedési fo-
lyamatok. A magyar népesség 11,6%-os csokkenése még mindig kedvez6bb
az orszagos trendeknél. A régioban a magyar nemzetiségtiek aranya enyhén
csokkent, mig a magyar anyanyelvtieké szinten maradt.

A Partium és Székelyfold kozotti sdvban ezzel szemben mindenhol a ma-
gyar népesség jelentds aranyvesztése figyelheté meg. Ez igaz a Marosvasar-
hely és Kolozsvér koré tomoriilé kozép-erdélyi régidban is, de még inkabb
hangstlyos a szoérvanyteriileteken, ahol Osszességében a magyar népesség
26,6%-0s csokkenését figyelhettiik meg. Ez a csokkenés az - ugyancsak jelen-
t6s fogyéssal szdmol6 - népesség-eléreszamitasokhoz viszonyitva is kedve-
z6tlen.8 Az eltérést alapvetSen két okra vezethetjiik vissza. Egyrészt az itteni
romdn lakossag jelent6s elvandorldsa a magyarok hasonlé mértéki migra-
ciéjat vonta magaval. Masrészt az adatok alapjan arra kovetkeztethetiink,
hogy - els6sorban Temes, Maramaros, Krass6-Szorény, Hunyad és Szeben
megyékben - jelent6s volt azok szama, akik a 2002-es népszamlalassal szem-
ben a magyar identitasvéllalas helyett ezattal romannak vallottdk magukat.

1. abra

A magyarok ardnydnak vdltozdsa, 2002-2011
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Magyardzat: az ,x” tengely a 2002-es magyar arany szerinti kategoridkat jelol, az ,y” tengely a ma-

gyarok aranyanak véltozasat 2002-2011 kozott.
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Az 1. dbra a magyarok Ossznépességen beliili ardnyanak a véltozasat mu-
tatja, annak fiiggvényében, hogy a kiindulé allapotban (2002-ben) milyen
sulyt képviseltek a teleptilés népességén beliil. Jol lathato, hogy a toréspont
a (2002-ben) 40-45%-ban magyarok altal lakott telepiiléseknél taldlhaté. Ahol
a magyarok ardnya ennél magasabb, ott az etnikai térfolyamatok viszonylag
kiegyenstlyozottak voltak az ut6bbi tiz évben. Ahol viszont a magyarok aré-
nya ennél kisebb volt, ott jelentés mértékii (és a szérvanyjelleggel fokoz6do)
aranyvesztéssel szamolhatunk.

A népszamlalasi adatok kapcsan megfogalmazhato els6 tézis, hogy a ma-
gyar népességfejlédés egyenetlensége, nem pusztan demogréfiai vagy tarsa-
dalom-statisztikai szempontbol érdekes, hanem az erdélyi magyar intézmé-
nyes és politikai szerkezetre is messzemen6 hatassal lesz. Folyamatban van
(és a kozeljovbben felgyorsulhat) a székelyfoldi régio felértékel6dése. A poli-
tikai szerkezeten beliil ezt a folyamatot az elmult honapok politikai eseményei
is er&sitették, leginkabb azzal, hogy a janiusi énkormanyzati valasztasokon az
RMDSZ - mikozben Székelyfoldon nagymértékben er6sodott - a Székelyfol-
don kiviili fontosabb 6nkormanyzati poziciéit elbukta.

A Székelyfold intézményrendszeren és politikai szerkezeten beliili er6so-
dése az erdélyi magyar etnopolitikai célrendszeren beliili hangstlyeltol6dést
von(hat) maga utan. 1990-ben az RMDSZ-t megalapit6 erdélyi értelmiségi-
ek a kisebbségi tdrsadalom két vilaghabora kozott kialakitott koncepcidjahoz
nyultak vissza. Ennek lényege, hogy a kisebbségi intézményrendszert oly
modon kell megszervezni, hogy a magyarok a lehet6 legtobb élethelyzetet
a sajat etnikai kozosségiikon beliil tudjdk megélni, igényeiket lehet6leg ezen
beliil tudjak kielégiteni. Az elmult hiisz évben ez a koncepcié tobb szempont-
bol sikeres intézményes gyakorlatta valt. Kiépiilt példaul a magyar oktatasi
szerkezet, igy a mai htszas, vagy harmincas generacion beliil - a korabbiak-
hoz képest - tobben vannak azok, akik a teljes oktatasi vertikumot (illetve
mobilitasi palyajukat) egy magyar vilagon beliil futottak be. Hasonloképpen
a magyarok médiafogyasztasi szokasai is fokozatosan a magyar nyelviiség
irdnydba tolodtak el. Az egyik legjelentsebb teljesitmény pedig talan az volt,
hogy az erdélyi magyarokat politikai kozosségként sikeriilt egyben tartani,
egyetlen politikai pillérként betagolni a kialakulé roman parlamentaris de-
mokraciaba. A Székelyfold szamara kozéptavon nem ez az etnikai keretprog-
ram (vagyis egy nagyobb/tobbségi tarsadalmon beliili etnikai intézmény-
rendszer fenntartdsa, megerdsitése) a kézenfekvd program. Itt a cél immar
a régidszervezés: pontosabban a Székelyfold régié magyar dominancia alatti
megszervezeése.
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A székelyfoldi romdk integricidja

A népszamlalasi eredmények kiértékelése j6 alkalmat jelentett volna, hogy az
erdélyi magyar elit tematizalja a székelyfoldi romak integracidjanak a kérdé-
sét. Ennek a népességnek a magyar kultirkoron beliil tartasa kulcsfontossa-
gl a régi6é demografiai jovdje szempontjabol.

A népszamlalast megel6z6 években a székelyfoldi cigany-magyar vi-
szony tobb alkalommal a helyi etnikai (vagy etnikaiként érzékelt) konflik-
tusok kapcsan keriilt az orszagos médianyilvanosség kozéppontjaba.? Ebb6l
kovetkezben a sajtoban, illetve szakért6i korokben felvet6dott a székelyfoldi
magyar-cigdnyok tomeges népszdmlalasi disszimilacidjanak a lehetSsége.
Bar ennek bekovetkeztét magunk sem tartottuk kizarnak, agy véljiik, hogy
részben a cigdny és a magyar etnicitas eltér6 tarsadalmi jelentésére vezethet6
vissza, hogy nem ez tortént.

A roman és a magyar identitas szerkezete - amelyeket egyarant a modern
nemzeti ideolégidk hatdroznak meg - igen hasonlé. Paradox médon éppen
hasonl6 szerkezetiik okozza, hogy egymadssal szemben kizarélagosak, vagy-
lagosak, nem pusztan az ideologidk és elméletek sikjan, hanem a mindennapi
élethelyzetek és kontextusok meghatarozé6 tobbségében is. Amellett, hogy a
magyar és a roman identitds a nemzeti ideolégidk és intézmények koré épiil,
a mindennapokban mindkettének viszonylag egyértelmi markereik vannak.
A magyarsdg, illetve a romdnsig két legfontosabb kritériuma egyrészt az adott
etnikumhoz tartoz6 nyelvi-kulturalis készlet (els6sorban a nyelv) birtoklasa
és hasznélata, masrészt pedig a nemzeti kategoriaval val6é szubjektiv azo-
nosulas.10 A népszamlalas nemzetiségre vonatkozo6 kérdése az adott etnikai
kategoériaval valé szubjektiv azonosuldsra kérdez ra, a klasszikus nemzeti/
nemzetallami logikaba illeszked6en kizardlagos forméban. Az anyanyelvre
vonatkozé népszamlalasi kérdés valdjaban egyszerre tobb mindent mért, egy
ténylegesen meglévé nyelvi kompetenciatél az adott nyelvvel valé azonosu-
lasig.11 Miutén az erdélyi magyar a modern nemzeti identitas tipusjegyeit
viseli magan, a (szintén a klasszikus nemzeti ideolégidkban gyokerezo) ro-
maniai népszamlalasi kategorizaciés gyakorlat viszonylag adekvat médon
ragadja meg azt.12

A cigany etnicitds viszont nem, vagy csak kis mértékben ragadhaté meg
a modern nemzeti identitasformékra (nemzetiségre, anyanyelvre) rakérde-
z6 kategorizacios gyakorlat segitségével. Azok a cigany szervezetek, ame-
lyek a népszamlélasi kampéanyban érdekeltek voltak, pontosan azt céloztak
meg, hogy a roma kategodriat a modern nemzetiséggel analég médon épit-
sék fel, illetve a vele val6 azonosulast a modern nemzettudathoz kozelitsék.
A mindennapokban az a ciganysag nem a népszamlalas altal mért tarsadal-
mi (nemzetiségi és anyanyelvi) kategéridkhoz kotédik. Abban, hogy valaki
a mindennapokban roma vagy nem roma, a szubjektiv azonosuldsnal joval
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nagyobb szerepe van a masok altal cigdnyként torténé beazonositasnak. A ma-
sok altali kategorizaci6é rdadédsul sok esetben (taldn az esetek tobbségében)
eltekint a nyelvi-kulturélis készségekt6l vagy a szubjektiv identitastol. Ugy is
fogalmazhatunk, hogy a cigany etnicitast jelent6s részben a nem cigany tobb-
ség kiils6 tekintete konstrudlja, mégpedig a vonatkozo szakirodalom alapjan
els6sorban rasszjegyek és életmédelemek alapjan. Ladanyi és Szelényi egy
vizsgalat sordn a kérdezébiztosokat kérték meg, hogy romaként (illetve nem
romaként) kategorizéljak, majd arra kérdeztek ra, hogy a kategorizalast mi-
lyen ismérvek alapjan végezték el.13 Romaniéban a kérdezébiztosok 52%-a
azt nyilatkozta, hogy a besorolés kapcsan a b6rszin ,,nagyon fontos”, tovabbi
32%-a pedig, hogy ,fontos” volt a szdmara. Magyarorszdgon ugyanezek az
ardnyok 61 és 29% voltak. Ezek az adatok arra utalnak, hogy elsésorban az
eltér6 rasszjegyek a felel6sek azért, hogy a romak szarmazasukat nem tudjak
eltagadni, ha akarjdk sem. A masodik hasonléan fontos szempont az életméd
volt. A bérszin mellett a kérdezok els¢sorban arrél ismerték fel a romékat,
hogy azok ,cigany moédjara élnek”. Ezt a szempontot a roméniai kérdezok
47 %-o0s aranyban mondtak nagyon fontosnak és 33 %-os aranyban fontosnak.
Magyarorszagon ezek az aranyok 41 és 27% volt. Osszehasonlitasképpen a
romaniai kérdez6k 47%-a egyaltalan nem tulajdonitott jelentéséget annak,
hogy az illeté minek tartotta magat.

Miutan a magyar és a cigany kategoéria (legaldbbis szerencsés esetben)
maés-més dimenziéban értelmezhetd, valaki (elvben mindenképpen és sze-
rencsés esetben a gyakorlatban is) lehet egyszerre magyar és cigany. Vagyis
mikdzben egy sor olyan tarsadalmi kontextus van, amikor (a nem ciganyok-
kal szemben) ciganyként identifikdlja magat (vagy azonositjak be masok),
a népszamlalason anyanyelve és a magyar nemzeti(ségi) kategoridval valé
szubjektiv azonosulésa alapjan magyarként kertil regisztraciora.

Masrészt természetesen gy is fogalmazhatunk, hogy a népszamlalas,
amely a (rdadasul kizarélagos) nemzetiségi cnbevallas alapjan kategorizal,
nagymértékben képtelen arra, hogy a roma etnicitdst mint tarsadalmilag
konstrualt jelentéskomplexumot megragadja. A tarsadalomkutatéi gya-
korlatban éppen ezért viszonylag elterjedt a hetero-identifikdciéra alapo-
z6 kategorizécio. Tisztdban vagyunk a kiilonb6z6 kategorizacios eljarasok
kapcsan felmeriils kételyekkel, azonban jelen tanulmanynak nem felada-
ta, hogy a cigany népesség kategorizacidja kapcsan kialakult allaspontokat
felvazolja.14 A tovébbiak szempontjabol az a lényeges, hogy a székelyfoldi
romdk - a népszamlalasi adatokban nem tiikr6z6d6 - elhelyezkedésére és
szdmadra vonatkozoéan az onkormanyzatokat megcélzé kérdéives adatfelvé-
teleket Osszesitettiink és kombinaltunk.1> Ennek az alapjat az ugynevezett
szakértdi besorolds képezte, amikor a romakkal adminisztrativ kapcsolatban
lévoket (rend6rok, kozigazgatasi alkalmazottak, orvosok, tandrok, postasok)
keértiikk meg arra, hogy becsiiljék meg a romak szamét. Szelényi és Ladanyil®
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kiemelik, hogy a szakért6i kategorizacié fokozottan feltilbecstili a ,, problé-
mas” eseteket/csaladokat, hisz ezek sokkal nagyobb eséllyel keriilnek az ille-
tékes hatosagok latokorébe. Forditva pedig, a szocialis el6ad6 vagy a rend6r
szdmadra az integralodott/asszimildlédott, kozéposztalybeli roma szarmaza-
st csalddok kisebb eséllyel jelennek meg cigdnyként. Ez a hatds fokozottan
érvényesiil a nagyobb lélekszamd telepiiléseken, ahol a személyes kontaktus
és ismeretség nem magatol értet6dd. Az igy Osszedllo statisztikak alapjan a
Székelyfold kiilonbozé tertiletein a kovetkez6képpen alakult a romdk szama,
illetve népszamlélasi nemzetiségi identifikacidja.

5. tdbldzat
A székelyfoldi romik nemzetiségi bevallds szerinti megoszldsa a 2002-es cenzuson
3 Nemzetiségi bevallas a 2002-es
. Romak
. Teljes cenzuson
Megye Szék ) j >
népesség szdma | ardnva Roma Magyar Roman
Y% 'szam | % | szam | % |szam| %
Csik 115612 | 3628 31 1226 | 33,8 | 2339 |645| 63 | 1,7
Gyergyo 88 999 2390 2,7 1169 | 489 | 1123 |47,0| 98 | 4]
Hargita
Udvarhely 121611 | 13033 | 10,7 | 1440 | 11,0 | 11398 |87,5| 195 | 1,5
Osszes 326222 | 19051 | 58 3835 | 20,1 | 14860 | 78,0 | 356 | 1,9
Erdévidék 25175 3754 149 | 1590 | 424 | 1135 |30,2|1029 |274
Kézdiszék 55247 5138 93 322 | 63 | 4816 [93,7| O 0,0
Orbaiszék 27 348 3421 12,5 548 | 16,0 | 1923 |56,2| 950 |27,8
Kovaszna Sepsiszék 87 675 6825 7,8 1047 | 153 | 5778 |84,7| O 0,0
Bodzafordul6 | 21 083 1177 5,6 32 2,7 0 0,0 1145|973
Hidvég,
5921 2852 48,2 | 2434 | 853 0 0,0 | 418 | 14,7
El6patak
Osszes 222449 | 23167 | 104 | 5973 | 25,8 | 13652 | 58,9 | 3542 | 15,3
Maros Marosszék* 122695 | 17830 | 14,5 9283 | 52,1 | 7506 |42,1|1041 | 5,8
Székelyfold 671366 | 60048 | 89 [19091| 31,8 | 36018 | 60,0 | 4939 | 8,2

* Marosvésarhely nélkiil

Az onkormanyzatok jelenbeli becsléseire alapoz6 szamitasaink!” szerint
Hargita, Kovaszna megyében, illetve Maros megye egykori marosszéki ré-
szén (Marosvasarhelyt nem szamitva) 2002-ben 60 ezer, 2011-ben pedig 72
ezer roma élt. Ez 2002-ben a népesség 8,9, 2011-ben pedig 11,3%-at tette ki.
A hagyomanyos széki bontast alapul véve, a romédk ardnya Erdévidéken,
Marosszéken, illetve Orbaiszéken a legmagasabb, és Csikban, illetve Gyer-
gyoban a legalacsonyabb. A magukat romanak vallok szdmahoz viszonyitva
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az onkorményzatok haromszor tobb ciganyrél szamoltak be. Ennek alapjan
viszonylag egyszertien kiszamithaté a székelyfoldi romak nemzetiségi be-
valldsa a 2002-es, illetve 2011-es népszdmlalasokon. 2002-ben 6sszességében
60, 2011-ben pedig 56 %-uk vallotta magat magyarnak; 8, illetve 7%-uk pedig
romannak. A magukat cigdnynak vallék aranya 2002-ben 32, 2001-ben pedig
36%-0s volt. A legnagyobb aranyban 2011-ben Sepsi, Udvarhely, Kézdi- és
Csikszéken mondtak magukat magyarnak a romdak. A magukat magyarnak
vallok az erd6vidéki, marosszéki és gyergyoi romak kozott voltak kisebbség-
ben a teljes roma kozosségen belil.

6. tabldzat
A székelyfoldi romdk nemzetiségi megoszlisa a 2011-es cenzuson
Nemzetiségi bevallas a 2011-es cenzuson
) Teljes Romak . Nem
Megye Szék . R Roma Magyar Roman .
népesség nyilatkozott
szam | % | szam | % | szam | % | szdm | % | szam %
Csik 109011 | 4361 | 4,0 | 1126 (258 3172 | 72,7 | 63 14 0 0
Gyergy6 80 896 280 | 3,6 | 1386 48,1 | 1301 | 452 | 193 | 6,7 0 0
Hargita
Udvarhely | 115062 | 15641 | 13,6 | 2910 |18,6 | 12612 | 80,6 | 119 | 08 0 0
Osszes 304969 |22882| 75 | 5422 (23,7 17085 | 74,7 | 375 | 1,6 0 0
Erd6vidék 23649 | 4505 | 19,0 | 2607 |57,9| 1349 | 29,9 | 549 | 12,2 0 0
Kézdiszék 51940 6108 | 11,8 | 1257 |20,6 | 4851 | 79,4 0 0,0 0 0
Orbaiszék 25229 | 4111 | 163 | 788 |19,2| 2141 | 52,1 | 1182 | 28,8 0 0
. Sepsiszék 80192 | 8184 | 10,2 | 678 | 83 | 7506 | 91,7 0 0,0 0 0
Kovaszna
Bodza-
. 18 701 1413 | 7,6 | 147 |104 0 0,0 | 1266 | 89,6 0 0
fordul6
Hidvég,
6550 3422 5222|2761 |80,7| O 00 | 661 | 193 0 0
El6patak
Osszes 206261 |27743| 13,5 | 8238 29,7 | 15847 | 57,1 | 3658 | 13,2 0 0
Maros Marosszék* | 126842 | 21367 | 16,8 | 12000 | 56,2 | 7348 | 34,4 | 1256 | 59 | 763 3,6
Székelyfold 638072 | 71992 |11,3 | 25660 | 35,6 | 40280 | 56,0 | 5289 | 7,3 | 763 1,1

* Marosvésérhely nélkiil

Az adatok alapjan azt érdemes kiemelni, hogy a székelyfoldi ciganyok (és kii-
lonosképpen a magyar nyelvli romak) tobbsége mind 2002-ben, mind 2011-
ben magyarnak vallotta magét. Ez pozitiv olvasatban azt jelenti, hogy ezek
az emberek 2011-ben is kifejezték a magyarsaghoz val6 tartozasukat, illetve
a magyarsaghoz val6 tartozasuk igényét. Annyi kevésbé pozitiv megfogal-
mazasban is elmondhat6, hogy nem alltak ellent a magyar szervezetek &l-
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tal megnyilvanulé mobilizaciénak és nyomdsnak, ami a magyar nemzetségi
és etnikai kategoria fele tolta 6ket. A romék ilyen iranyt vélasztdsa azon-
ban véleménytink szerint torékeny és kordntsem magatol értet6ds. Ebbél a
szempontbol az erdélyi magyar, illetve a székelyfoldi identitaspolitikdban
érdekeltek szamdra mementoként szolgalhat Ozsdola példdja. A 2002-es
népszamlalas 75 romat mutatott ki az ekkor 93%-ban magyarlakta teleptilé-
sen, mikozben az 6nkormdnyzati nyilvantartasok szerint a romak szdma 870
volt. 2011-ben a régidban egyediildllé médon 818-ra emelkedett a magukat
ciganynak vall6k szama.

Amennyiben az erdélyi és a székelyfoldi magyar elit a romakat a magyar
kultarkor és intézményrendszer vonzasaban hosszatdvon meg akarja tartani,
az eddiginél joval aktivabb identitaspolitikat kell folytatnia. A f6 probléméat
természetesen azok a tarsadalmi folyamatok jelentik, amelyek a roméak mar-
ginalis helyzetének fokozodéasahoz vezetnek.18 Ezek a romak és nem romak
kozotti demogréfiai aranyeltolédassal karoltve, az érintett tertileteken az etni-
kumkozi viszonyok radikélis romlasahoz, illetve a korabban létezé egymasra-
utaltsagi és kooperaciés kapcsolatok erodalédasdhoz vezetnek. A roma/nem
roma torésvonal kiélez6désével természetesen a magyar nyelvii ciganyok ma-
gyar kategoridba val6 inkorporacioja is nehezebbé valik.

Ennek ellenére az erdélyi elit miikodtethetne olyan folyamatokat, ame-
lyek csokkentik a székelyfoldi cigdnyok magyar intézményrendszertol
és identitastol valo teljes eltdvolodasanak valoszintiségét. Els6sorban egy
magyarkonform (a magyar politikai és intézményes szerkezetbe inkorporélt)
székelyfoldi roma elit kinevelése ttinik stirget6 feladatnak.

Kettds dllampolgdrsag, integrdcio, migrdcio

A Kkett6s allampolgarsag egyszertsitett intézménye - amely a népszamlalas
évében, 2011 janudrjdban lépett hatalyba - kozéptadvon tobb szempontbdl is
alapjaiban befolyasolhatja az erdélyi magyar kozosség demografiai helyzetét.
A tovabbiakban két problémat fogunk érinteni, a Romanian beliili integracio,
illetve a migraci6 kérdéskorét.

Az els6 kérdés, ami az erdélyi magyarok szamadra az elérheté magyar al-
lampolgérsaggal kapcsolatban felvetédik, hogy az milyen mértékben keresz-
tezi, teszi lehetetlenné azokat a kisebbségi stratégiakat, amelyeket az erdélyi
magyarok a rendszervaltast kovetSen kidolgoztak. Az erdélyi magyar elit 1989
utan a f6 problémdt egy olyan etnokratikus roman allamban latta, amely a
tobbség (cimzetes etnikum) eszkozeként jelent meg, amellyel sajat demografiai
és tarsadalmi poziciéit a (magyar) kisebbség karara javitotta. Ebben a szerke-
zetben a magyarok egyenl6 tarsadalmi részvétele kordntsem volt magatol érte-
t6d6, még ha az formalisan jogilag biztositva is volt. A hatranyos (hatranyos-
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nak érzett) kisebbségi helyzet feloldasara tobbfajta stratégia képzelhet6 el.1?
Ezek koziil a kelet-eurdpai régié szempontjabodl az asszimilacio, a szecesszio és
a pluralista, k6zosségi integréacio stratégiaja egyarant relevansnak bizonyult.

Az asszimilalodo kisebbségek a tobbséghez valoé nyelvi, kulturalis haso-
nulas, illetve tarsadalmi keveredés révén kivannak a mainstream tarsadalom-
ba integralodni. Az asszimildcié mint kollektiv stratégia jellemezte a 19-20.
szézad fordul6jan a magyarorszagi zsidokat és a svabokat, vagy a 20. szdzad-
ban a roméniai Srményeket. Az erdélyi magyar kisebbség esetében is megfi-
gyelhet6k az asszimilaciés folyamatok, mi tobb, ezek a dél-erdélyi, bansagi
és maramarosi szérvanytertileteken alapjaiban befolyasoljak a helyi magyar
kozosségek demogréfiai jov6jét. Ennek ellenére az asszimildcié az erdélyi
magyarok esetében nem jelenik meg kollektiv stratégiaként és (ezzel dssze-
figgésben) a kozosség egészét tekintve nem tekinthet6 domindnsnak.

A szecesszi0s stratégia az erdélyi magyarok vonatkozasaban még annyira
sem jellemz6, mint az asszimildciora valé torekvés. Ez a stratégia (amit pél-
daul a koszovéi albanok vagy a horvatorszagi és boszniai szerbek kovettek)
valéjaban a politikai status quo megkérdsjelezését jelenti. A szecesszids stra-
tégiat koveto kisebbségek nem az adott tarsadalmi keretbe torténd integraci-
ora, hanem a kiszakadasra torekszenek.

A rendszervaltast kovetSen az erdélyi magyar kozosséget, illetve elitet a
pluralista, kozosségi integracié stratégidja jellemezte. Ennek lényege, hogy
elfogadja a politikai status quot abban az értelemben, hogy a fennall6 allami
keretek kozott képzeli el az integraciét, azonban - szemben az asszimiléci-
6s stratégiaval - ezt az integraciét kollektiv terminusokban, a csoportszeri-
ség megtartasaval kivanja elérni. A pluralista stratégia azt feltételezi, hogy
az adott kisebbség rendelkezik sajat intézményhal6zattal, birtokolja a (tdgan
értelmezett) kulturalis autonémia valamilyen formajat. A pluralista stratégia
nyoman a kilencvenes évek masodik felére kiépiiltek a kisebbségi politikai
részvétel és hatalommegosztds sajatos formai. Ennek egyik fontos eleme,
hogy az erdélyi magyarok sajat etnikai partjukon (partjaikon) keresztiil vet-
tek részt a kozéletben, az erdélyi magyar elit ezen keresztiil volt részese a ha-
talomnak. A pluralista integrécios stratégia részleges sikerét mutatja, hogy a
kilencvenes évek mésodik felétSl (szemben példaul a ciganyellenességgel) je-
lentés mértékben csokkent a magyarokkal szembeni tobbségi intolerancia.20
Az erdélyi magyar elitek (els6sorban a politikai elit) szamara az elmult évti-
zed f6 tanulsaga az volt, hogy tarsadalmi és politikai szempontbdl Roméania
jelenti a {6 referenciat. Az anyaorszag és annak intézményei felhasznalhatok
kulturalis és politikai er6forrasként, azonban a tarsadalmi és politikai integ-
raci6 terepe Romania (vagyis az a tdrsadalom, adott dllam/tarsadalom), a f6
politikai partner pedig ebben a folyamatban a tobbségi elit. Erdemes hozza-
tenntink, hogy a kulturdlis elit, illetve a humén és tarsadalomtudomanyos
értelmiség tapasztalata egészen a kozelmultig ettdl jelent6s mértékben eltért.



A 2011-es romaniai népszamlélas tanulsagai és kovetkezményei 23

Ennek oka - amellett, hogy az &ltaluk mtikodtetett tarsadalmi mezdék etni-
kailag voltak integralva -, hogy esetiikben (egészen a kozelmultig) kiemelt
szerepet jatszott a magyarorszagi timogatasi rendszer.

A kett6s allampolgérsag intézményével (illetve az utébbi években a koré
épiil6 magyarorszagi kozpolitikai felfogéssal) az a probléma, hogy a fent va-
zolt pluralista integracios stratégia sziikségességét kérdGjelezi meg. Az allam-
polgarsag, illetve a magyarorszagi politikai retorika azt az illaziot taplélja,
hogy a tarsadalmisdg f6 terepe immar nem Roménia, hanem a virtualis ma-
gyar nemzet, aminek az erdélyiek immar allampolgéarsaguk szerint is tagjai
lehetnek. Ez az elképzelés azonban gyakorlatilag egyaltalan nem vet szdmot
a gazdasagi és tarsadalmi realitdsokkal. A magyarorszagi tamogataspoliti-
ka (illetve a térségbeli relativ poziciéit ronté anyaorszdg) az allampolgarsa-
got nemhogy tényleges tarsadalmi funkciékkal vagy gazdasagi tartalommal
nem tudja feltolteni, hanem jelent6sége még a kulturélis intézményrendszer
fenntartasa szempontjdbol is folyamatosan csokken. Az identitdspolitika és
a tarsadalmi-gazdasagi realitdsok ilyen mértékii szétfejlédése fokozhatja az
erdélyi magyar kozosség marginalizdl6dasat, illetve elvandorlasat.

A migréci6 az a tertilet, ahol Magyarorszag (népesedés)politikaja leginkabb
hatédssal lehet az erdélyi demografiai folyamatok alakuldsara. Egyrészt nem
tekinthetiink el attdl a tényt6l, hogy Magyarorszag az elmult két évtizedben a
kisebbségi magyar kozosségekre sajat demografiai reprodukcios bazisaként te-
kintett. A kilencvenes évekt6l kezd6d6en a magyar demografusok, illetve don-
téshozdk szamara nyilvanvald volt, hogy a népességreprodukcié pusztan belsé
er6forrasokra (sziiletésekre) alapozé modellje fenntarthatatlan. Ahhoz, hogy
az orszag népessége ne csokkenjen, hogy a korstruktira ne torzuljon véglete-
sen, illetve hogy a nyugdijrendszer fenntarthato legyen, bevandorlékra van
sziikség. Szemben a hetvenes-nyolcvanas évekkel, Hablicsek Laszlo és Téth
Pal Péter tanulmanysorozatanak (1996; 2000; 2001) nyoman minden normativ
népesedésprojekcio jelentés mértékii bevandorlassal szamolt. Mas eurépai alla-
mokhoz képest Magyarorszag sajtos helyzetben van, hisz a bevandorlé népes-
ség dont6 tobbsége a kornyez6 orszagbol érkezé magyar, ezen beliil pedig erdélyi
szdrmazasu. A magyar allam és tarsadalom szamara a hataron tali bevandorlok
integralasanak koltségei joval alacsonyabbak, mint badrmely més csoport esetében
lennének. A magyar népesedés- és migraciopolitika ezt az aspektust természe-
tesen nem hagyta, és nem is fogja figyelmen kiviil hagyni, igy a kiviandorldsban
ellenérdekelt erdélyi politikai elit és a Budapest-kozpontt magyar adminisztrativ
szerkezet érdekellentéte egyértelmii. Az alapvetd kérdés, hogy a magyarorszagi
dontéshozok ebben a kérdésben akarnak-e ténylegesen konzultdlni a ,hatdron
tali” magyar elitekkel, milyen mértékben akarjak migréaciés politikajukat (és nem
annak nyilvanos megjelenitését) az ilyen tipust konzultéci6 fliggvényévé tenni.

Gyakorlati szempontbdl ennél fontosabb azonban, hogy Magyarorszag
migréacios rendszerben betoltott helye megvaltozoban van. A 2002 és 2011
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kozotti magyar bevandorlési statisztikakbol kovetkeztetve, az Erdélybdl
Magyarorszagra érkez6k szama nem csokkent. A korabban emlitett 111 ez-
res migracios veszteségnek mintegy 60-75%-a Magyarorszagra tavozokat
takarja. Ennek ellenére a szérvanyteriileteken Magyarorszag mint migracios
cél-orszag mar nem élvez prioritast. Ugyanezt mutatjdk a migraciépotenci-
al-mérések, amelyekben Magyarorszag, az utébbi évtized tényleges migra-
ci6s mozgéasahoz viszonyitva, nagyobb mértékben szorult hattérbe. Amel-
lett, hogy Magyarorszag az erdélyiek migracios célorszagai kozott hattérbe
szorult, az utobbi években maga is kibocsaté orszagga kezd vélni.2l A ma-
gyarorszagi migracio elsédleges célpontja (a romdaniaival szemben) Német-
orszag, Ausztria, illetve az Egyesiilt Kirdlysdg. A magyar allampolgarsagot
szerzett erdélyiek migraciojarol kétfajta hipotézis allithato fel. Egyrészt el-
képzelhet6, hogy (részben) 6k potoljdk a Magyarorszagrél szarmazé mun-
kaer6t. Masrészt az is elképzelhets, hogy a magyar allampolgarsagot egy
harmadik orszdgba iranyul6 migracié soran hasznaljak majd fel. A Nemzeti
Kisebbségkutato Intézet egy feldolgozas alatt 1év6 vizsgalata erre a masodik
lehet6ségre utal. Eszerint az allampolgérsagot igényld vagy igényelni szan-
dékozo erdélyiek kozel 40%-a esetében nagymértékében szerepet jatszott a
dontésben annak a lehetésége, hogy egy harmadik orszagban vallaljon mun-
kat. A magyarorszagi munkavéllalds ennél jéval kisebb hanyad esetében je-
lentett vonzer6t.

Konkliizio

A 2011-es népszamlalas kapcsan a magyar szervezetek intenziv identitas-
kampanyt folytattak. A cenzus eredményei - szemben példdul a szlovéakiai
adatokkal - nem voltak a magyarokra nézve kiilonosen kedvezétlenek. Ez
egy jo alkalmat nyujthatott az erdélyi magyar kozosség demografiai jovéjét is
meghataroz6 identitaspolitikai dilemmak felvetésére, megvitatdsara. Tanul-
manyomban harom ilyen dilemmat vetettem fel, amelyek jellegiiket tekintve
igen kiilonbozbek, de egyarant meghatdrozoéak lehetnek az erdélyi magyar
kozosség szempontjabdl. A demografiai trendek regionélis szétfejlédése ko-
zéptdvon a magyar intézményrendszer szerkezetében is drasztikus valtoza-
sokat hozhat. A valtozasok Osszességében a Székelyfold meger6sodéséhez
fognak vezetni, ami az erdélyi magyar identitds-politika szempontjabol is
magaban hordja a véltozas lehet6ségét.

A székelyfoldiidentitas és régidépités szempontjabdl a helyi magyar anya-
nyelvii romék integralhatésaga jelenti az egyik kozponti kérdést. Az ilyen
tipust kozpolitikdk kezdeményezésében a népszamlalas kiilonosen kedvezé
lélektani pont lehetett volna, hisz a magyar nyelvli romék tobbsége djra kife-
jezte a magyar kozosséghez valé tartozasat, vagy ennek igényét.
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Végiil a kett6s allampolgérsag és az ezzel 6sszefliggd migracios folyama-
tok nagyban befolyasoljak az elkdvetkez6 évtized demografiai trendjeit. Az
elmdlt évtizedet a roménok, a magyarokhoz viszonyitva erételjesebb elvan-
dorlésa jellemezte. A roman migraci6 f6 cél-orszagait jelent6 mediterran tér-
ség gazdasagi visszaesése azonban a migracids halézatok Németorszag, Egye-
stilt Kirdlysdg iranyaba torténd athelyezédését hozhatjak. Ezek az allamok az
utoébbi években felgyorsult magyarorszagi migracié f6 célpontjai is. A magyar
allampolgérsag az erdélyi magyarok romanokndl nagyobb mértéki és gyor-
sabb elmozdulasat eredményezheti.
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