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Az utébbi években a kozelmult tematizalasa egyarant fontos szerepet tolt be
a szakmai berkekben és a kiilonb6z6 kozéleti féorumokon is. A szakszer( és
kevésbé szakszer( torténeti elemzések, visszaemlékezések, ,,vad- és védira-
tok”, szakmai és politikai ,jelentések” tucatnyi mozaikdarabjab6l nagyon
lassan és nehezen bontakozik ki az elmult fél évszazad igencsak ezerarct vi-
laga. A kozelmult rekonstrudldsaban fontos szerepet jatszik a lettint rendszer
egyik alappillére, a Securitate tevékenységének elemzése. Az allambiztonsa-
gi szerv egyike volt a kommunista rendszer legfontosabb elnyomo gépezeté-
nek. A tarsadalom megfigyelése, féken tartasa, befolydsolasa és biintetése tar-
tozott a feladatkorébe. A beltigyi szervek a kommunizmus épitésének valos
és feltételezett akaddlyait, ellenségeit térképezték fel, azonositottak, majd - a
legkiilonboz6bb eszkozokkel - allitottak félre, félemlitették meg.

Az elmult id6szakban sorra jelentek meg a Securitate irattardbol szarma-
z6 anyagokra épil6 visszaemlékezések, emlékiratok, amelyekre gyakran
nagyfoki szubjektivitas jellemzS. Szerzénk nem esett abba a tévedésbe,
amelybe oly sokan azok koziil, akik arra véllalkoztak, hogy nyilvanossagra
hozzdk a sajat kovetési dossziéjuk anyagait, vagy arra alapozva irjdk meg
visszaemlékezésiiket. Mértéktart6 elbeszéléséhez igénybe vette a szakembe-
rek segitségét is. Torténetét két felkért torténész, a Securitate iratanyagénak
vizsgaltaban jaratos Laszl6 Mérton és Stefano Bottoni helyezik médszertani
kontextusba. A j6 minéségben forditott és idézett roman nyelvii dokumentu-
mokban, a torzsszovegben és a magyarazo labjegyzetekben egyarant érzédik
Kuszalik Péter alapos szerkeszt6i munkaja.

A konyv szerkezete vildgos és egyszert. A torténet linearis sorrendben
koveti a szerepld életét a letartoztatds el6tti honapoktdl az érizetbe vételig,
majd a targyalastol a bortonbiintetés letoltéséig és a szabaduléds utani rovid
id6szakig. Fontos része az elbeszélésnek A szakember szemével cimii kezd6
fejezet, amelyben a két felkért torténész modszertani keretbe helyezi Kis-
adorjani Szilagyi Domokos torténetét. A letartoztatés, vallatas, buintetés kii-
16nb6z6 moédozatait, valfajait, technikait magyarazzak, értelmezik, hason-
litjak ossze mas esetekkel. Itt jegyezziik meg, hogy taldn nem &rtott volna
néhany mondat erejéig kitérni az akkori romaniai politikai kontextusra, a
Gheorghiu Dej-rendszer jellemz6ire, hogy a puszta torténeten tili jelensé-
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gek utan is érdekl6d6 olvasoé el tudja helyezni egy tagabb osszefliggésbe
Kisadorjani Szildgyi esetét. De a torténet mindenképp adott, vildgos, akar
azt is mondhatnank, innen a szakember dolga tovabbgondolni, elemezni,
torténelmi kontextusba helyezni.

A kovetkez6 13 fejezetben a szerz6 meséli el letartéztatasanak kortilmé-
nyeit, a bir6sagi per részleteit, a bortonben eltoltott honapokat, majd a szaba-
dulas koriilményeit és az azt kovets idészakot, a meghurcoltatdsa hossza ta-
vt kihatasait. A Nyomomban a kopdk fejezet a letartoztatas el6készitését mesé-
li el, a vadpontokhoz sziikséges terhel6 bizonyitékok dsszegytjtését, annak
modszereit. Ebben a fejezetben bontakozik ki a torténet eleje, az, hogy ho-
gyan kertilt Kisadorjani Szilagyi Domokos a Securitate figyelmébe, kik és mi-
lyen moédszerekkel és indittatasbol szallitottak a sziikséges kompromittald
informacidkat a beliigyi szervek szaméra. Vilagosan kirajzolédnak a Secu-
ritate informacidszerzési modszerei, az altala miikodtetett besugéi halozat
tevékenysége. A szerz6 visszaemlékezését és a CNSAS levéltarabol szarma-
z6 ,hivatalos dokumentumokat” olvasva kirajzolédik az a kett6ség - tulaj-
donképpen végigkiséri a konyvet és annak egyik er6ssége, érdekessége -,
ami az iratok valdsagtartalmat illeti. A szerzé sajat emlékezetére hagyatkoz-
va leplezi le azokat a ferditéseket, cstusztatasokat vagy éppenséggel hamis &l-
litdsokat, amelyek segitségével megsziilettek az ellene szo6l6 vadpontok.
A Vallatoszékben cim fejezetben a kihallgatas torténete bontakozik ki, megis-
merkedhetiink az ott alkalmazott moédszerekkel, eljardsokkal. Kikény-
szeritett tandvallomésok, megfélemlitett emberek, meghamisitott jegyzo-
konyvek, cstusztatasok jellemzik a torténetnek ezt a részét is. A dolgozo nép ité-
I6széke és a Hadbirosdg elétt cimi fejezetekben a birésagi per lezajlasat, koriil-
ményeit 16gziti a szerz6. Az elitélés utan kovetkezik a Bortonben eltoltott id6-
szak, amelyet néha-néha szakit meg egy-egy kihallgatas a ,,Szekun”. A bor-
tonben eltoltott idészak a szabadsédgatol megfosztott, testiekben és lelkiek-
ben megaldzott ember szenvedéseit, vivodasait meséli el. Kiillonb6z6 szerep-
16k, kis torténetek jelennek meg, illetve bontakoznak ki, arnyalva a romani-
ai, marosvasarhelyi bortonvilagrol kialakult képet. A bestigéva valt cellatars,
a bortonélet szigort bels6 szabdlyzata, a rabok testi és lelki erejének megto-
rését célzo intézkedések, tulbuzgo, rosszindulatd, emberi mivoltukbdl kivet-
kézott vagy éppenséggel humanumot tanisité 6rok, felvigyazok tarka vila-
gabol all Ossze a torténet e fejezete. Ebben a fejezetben kirajzolédik a testileg
(rossz min@ségi ellatas, dohanyzasi szenvedély, fizikai legyengitilés) és lelki-
leg (a csaladjabol kiragadott ember maganya, egyediillét, a , kényszermunka
orométol” torténé megfosztas, a csalad irant érzett aggodalom) kiszolgéalta-
tott rab élete a mindennapos szenvedéssel, talélési technikakkal. Az dltalanos
amnesztiaval érkez6 szabadlabra helyezéssel akar le is zarulhatna a torténet,
de a kovetkez6 harom rovid fejezetb6l (Csalddom sorsa a letartoztatisom utdn,
A szeku tovabb zaklat, Gibos nem hagy élni) kirajzolédik, hogy a bebortonzott



A vesztes oldalon 163

személyek egész életiikre magukkal cipelik meghurcoltatdsuk terhét, és hogy
az elnyom¢ szervek, szabaduldsuk utan is nyomon kovették e célszemélye-
ket, sok esetben befolyésoltdk azok borton utdni életét.

E lineédris torténetben a szerz6 egyes szdm elsé személyben meséli el az
eseményeket. Nyelvezete egyszer(, vilagos és 6szinte. A néha er6s, a jok és
rosszak vildganak elkiilonitését szolgalo jelz6s szerkezetek érzékeltetik vi-
szont a torténet emotiv oldalat. A levéltarbol szarmazé dokumentumok, tor-
ténelmi forrasok ebbe a torténetbe épiilnek be, igazolando, szemléltetend6 a
szerz$ altal személyesen atélteket és leirtakat. A konyv 4ltal elmesélteket a
dokumentumok mellett egy igen gazdag képanyag teszi még szemléleteseb-
bé. Az 6tvenes-hatvanas évek hangulatat, vildgat idéz6 fotokon felsorakozik
a torténet szamos szerepldje, az elitélttSl, a volt bestigokon keresztiil el egé-
szen a koronatanukig. A torténet abszurditasat jelzi ez a képanyag is. Néhany
kiils6 (a Securitate alkalmazottai) személyt leszamitva a torténet f&szerepléi
egy kis munkakozosség tagjai, akik szinte teljes 1étszamban szerepelnek az
elitélt személy, Kisadorjani Szilagyi Domokos képgytjteményében. A totélis
diktattra vilagat szemlélteti az a tény, ahogyan a hatalom és az azt miikod-
tet6 elnyomo gépezet behatol egy ilyen munkakozosség életébe és a rendszer
tovabbélését szolgdlando, szelektal, blinosoket leplez le vagy talal ki, tantikat
toboroz, kényszerit vallomdsra, csaladokat, barati (vagy annak vélt) kapcso-
latokat bomlaszt szét.

Anélkiil, hogy a szerzének ez kiilonosebben célja lett volna, egy igen ér-
dekes és a napjaink kozéleti vitaiban gyakran el6fordulé kérdés is megjelenik
a konyvben, az egykori Maros Magyar Autoném Tartomany (a Magyar Au-
toném Tartomany utoddja), az ottani helyi magyar tdrsadalom és a kommu-
nista rendszer vildga. A helyi tdrsadalom és a hatalom viszonya ebben az id6-
szakban még nem volt annyira egyértelmti, mint ahogyan az a nyolcvanas
évek végére kialakult. A szocializmus helyi épitése soran az elnyomoé gépe-
zet a helyi tarsadalombdl is szamos tagot toborzott. A barikdd mindkét olda-
lan taldlunk magyar, illetve roman embereket. A szerz6 nagy lélekjelenléttel
tesz gyakran emlitést arrol, hogy az emberszeretet, a humanum vagy éppen-
séggel egymas gytilolete nem etnikai kérdés.

A torténetbdl a Gheorghiu Dej-korszak utolsé évei rajzolédnak ki, az 6t-
venes évek masodik felét6l a tarsadalom megtorését és a kommunista hata-
lom megszilarditasat célzo letartoztatasok, majd a hatvanas évek kozepétél a
tarsadalommal torténd részleges kiegyezést er6sit altalanos amnesztia és re-
habilitaciés hullam. A konyv egy masik fontos érdeme, hogy a puszta torté-
neten til, a szakember szamara is hasznos informaécidkat kozol a Securitate
gépezetének miikodésérdl, a bestigdk, vallatok, rabok, kihallgatasok vilaga-
r6l. A szerz6 folyamatosan igyekszik tavolsagtartéan kezelni a sajat torténe-
tét, de érthet6 okokbdl, a szerepl6k igy is megoszlanak az abszolut jok és ab-
szolut rosszak taborai kozott.
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A mi olvasadsa kozben feltehetjiik a kérdést. Ha Kisadorjani Szilagyi,
ahogy 6 allitja - és miért kételkednénk ennek valésagtartalmaban -, nem ko-
vetett el semmit, miért pont 6t szemelte ki a ,Szeku”? Miért valt 6 a rendszer
ellenségévé? Az volt-e egyéltalan? Kisadorjani Szildgyi Domokos ellensége
volt a rendszernek. No nem azért, mert kiilonosebben lazadt volna, vagy
»agitalt” a part politikéja ellen, vagy mert nem teljesitette a szocialista gazda-
sag szolgalataba allitott troszt, vallalat altal kijelolt feladatokat, hanem azért,
mert a rendszernek sziiksége volt ellenségre és azért, mert a rendszer ugy
miikodott, hogy szinte barkibél ellenséget lehetett krealni. A magat kommu-
nistdnak nevezd rezsimnek létezése minden fézisdban sziiksége volt ellen-
ségre, ellenségképre. A kezdetekben a ,régi vilag” ellen hirdetett harcot, a
magantulajdon, az egyhaz, a volt politikai partok egykori vezet6i, majd tag-
jai ellen. Aztan a part ,igazi irdnyvonalatdl elhajl6 bels6 ellenséggel” kellett
megkiizdeni. Egy kovetkez6 fazisban, az 6tvenes években, a desztalinizacio
id6szakaban, a politikai elit, hatalma megtartasa érdekében, er6sitett a tarsa-
dalmi kontrollon és hajszat inditott minden val6s vagy vélt ellenség ellen.
A kiilonbozé politikai, gazdasagi kudarcokra a partvezetés dltalaban nem re-
formokkal, hanem megszoritasokkal, nagy és latvanyos, a figyelem elterelé-
sét szolgalo leleplezésekkel reagélt. A rendszer &ltal mtikodtetett elnyomo
gépezeteknek a viszonylagos politikai szélcsendben is igazolniuk kellett 1ét-
jogosultsdgukat. A gépezet alkatrészeit alkot6 személyeknek pedig igazolni-
uk kellett nélkiilozhetetlenségiiket. Ilyen mértékdi elnyomo gépezetre addig
volt sziikség, amig létezett ellenség.

Ebbe a , btinos korbe”, amint az ebbdl a torténetbdl is kirajzolodik, be le-
hetett kertilni szinte teljesen artatlanul is, hisz a szerveknek sziiksége volt az
allando6 ellenségképre, és ha a kortilmények tigy hoztak - a torténet kiegé-
sziilt emberi gyarlésaggal, mulasztasokkal, féltékenykedéssel, rivalizélassal
-, rogvest magéba szippantotta dldozatat, igazoland¢ sajat létét. Kisadorjani
Szilagyi Domokos torténete méltan példazza, hogyan valhatott valaki 6nnon
politikai hibéjan kiviil is a rendszer , ellenségévé.”

A torténet idején Romanidban (de nem csak az ott) regndlé kommunista
rendszer kettés mércével mért. Uj vilagot igért és probalt meg kiépiteni,
ugyanakkor mértéktelentiil rombolta, pusztitotta a régit. Személyeket, cso-
portokat, tarsadalmi rétegeket hozott kedvez6 helyzetbe, segitett, emelt fel
vagy ruhazott fel hatalommal, ugyanakkor személyeket, csoportokat, tarsa-
dalmi rétegeket lehetetlenitett el, fosztott meg minden alapvet6 joguktdl, iil-
dozott. Ingyenes oktatasi rendszert teremtett, lakotelepeket épitett, moderni-
zalt a maga moédjan, ugyanakkor hazudott, hazugsagra kényszeritette a tar-
sadalmat, és labbal tiporta a legalapvet6bb emberi jogokat. E kett6ségbdl fa-
kadé meghasonulast sosem sikertilt feloldani. Arthur Koestler Sététség délben
cimi regényének egyik szereplGje egy kihallgatds soran azt mondja, a kom-
munista rendszer épitését tigy kell elképzelni, mint egy mindent 4ttor6, meg-
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allast nem ismeré hompolygé foly6t, amely a kanyarokban lerakja, kizérja
magabol a hordalékot, a szemetet. Az Gtvenes évek elején szamos, a kommu-
nista ideolégidban szocializalédott partaktivista hitte azt, hogy az 4j tarsa-
dalmat csak az el6z6 teljes lerombolasaval épitheti fel, és ha ehhez sziikség
van emberdldozatra, akkor azt meg kell hozni. Ebben a vilagképben egy em-
beri sors nem nyomott sokat a latban. Ha egy kis kozosségben, vallalatnal
példat, erést kellett statualni vagy elterelni a figyelmet a rendszer mtikodésé-
nek zavarairdl, akkor gyakran kertilt sor megszorit6 intézkedésekre, letart6z-
tatasokra, meghurcoltatasokra, megfélemlitésekre. Ilyen esetekben (ezt lat-
hatjuk Kisadorjani Szilagyi torténetében is) az egyéni ambiciok, 6nzések, ri-
valizalasok komoly szerepet kaphattak. Kisadorjani Szildgyi Domokos aka-
rata ellenére a vesztes oldalra sodrédott. Nem azért, mert ennek érdekében
barmi kiilonlegeset tett volna, és nem is azért, mert oda sziiletett, hanem,
mert egy torténelmi helyzetben kiilonboz6 tényezo6k (sziikség volt elrettentd
példastatualasra, perre, emberi ellenfelei egyéni ambiciéi, rosszakarasa stb.)
Osszhatdsa oda sodorta. Ebb6l kifolydlag a torténet nem egy hatalmas politi-
kai botrany, orszag-vilag altal ismert, nagy publicitast nyert meghurcoltatas,
hanem, mondhatni, az egyszerti ember, egy vidéki értelmiségi megrazé tor-
ténete. Es épp ezért fontos, mert az olvasét, az egyszerti érdeklsdst és a sza-
kembert egyarant, eddig kevésbé ismert tajakra kalauzolja, a kevésbé vagy
egyaltalan nem mediatizalt esetek, meghurcoltak, politikai elitéltek vilagaba.





