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A rendszervéltas 6ta sokszor lehetett hallani azt az elképzelést, hogy a tobbi
kozép- és kelet-eurdpai nép maltjat, igy a szlovakokét is, jobban meg kellene
ismerni. Bar a vasfiiggony lehullasaval és a szovjet uralom végével elvileg
megsziintek az ideolégiai korldtok, &m a nagypolitika nyujtotta lehetSsége-
ket mégsem sikertilt megfelel6en kihasznélni ezen a téren. Bar itt-ott voltak
és vannak kozos nemzetkozi kutatasi programok, 4m ennek sajnos nincs meg
a valodi hozadéka. A kiadott tanulmanykotetek szinvonalasak, j6 képet ad-
nak a szlovak és magyar torténettudomany legtijabb eredményeirél, am az
ott szerepld irdsok a megfelel6 nyelvtudas hidnya miatt szakmai szempont-
bol gyakran féloldalasak, mivel nem reflektdlnak kelléen a mésik fél allas-
pontjara. Bar az ezredfordulét kovetSen egy 14j, mindkét nyelvet ismerd, fia-
tal torténésznemzedék lépett a szinre hazankban, mely nyelvtudasanak ko-
szonhet&en tisztdban van a szlovdk torténetiras allaspontjaval is, &m az &
eredményeik sajnos még alig-alig jutnak el a szélesebb szakmai kozonség-
hez. Ezen nehézség athidalasa szempontjabdl rendkiviil nagy jelentGsége
van annak, hogy e generaci6 egyik legkiemelked6bb alakjanak, Demmel J6-
zsefnek tanulmanykotete jelent meg, ,Egész Szlovdkia elfért eqy tutajon...”
cimmel. Ebben a szerz6 a 19. szdzadi szlovak-magyar kapcsolatok torténetét
vizsgdlja, alapvet6en szlovak szemszogbdl.

A szlovakok szamara a ,hosszd” 19. szazad, mas kozép- és kelet-eurépai
népekhez hasonldan, szintén a nemzetté valas id&szakat jelentette. Nemzeti
mozgalmuk azonban, tobb méas magyarorszagi néppel ellentétben, sok szem-
pontbdl rendkiviili hatranyban volt ennek sordn. Tarsadalmuk, szerkezetét
tekintve csonka volt, mivel a magyarokkal ellentétben lényegében nem ren-
delkeztek nemességgel. Ez ugyanis szinte teljesen asszimildlédott, vagy szlo-
vak anyanyelve ellenére is magyarnak vallotta magat, igy nemzeti mozgal-
muk vezetését egy kicsiny, evangélikus valldst, egyhazi-értelmiségi réteg
véllalta fel. Tobb més hazai nemzetiséggel ellentétben (példaul romanok, er-
délyi szaszok) nem rendelkeztek valamiféle autoném, ,nemzeti” egyhéazzal,
érdekérvényesitési kisérleteik pedig rendszeresen kudarccal végzsdtek az
evangélikus egyhdzon beliil. Nem rendelkeztek kozigazgatdsi autonémidval
sem, mint példaul az erdélyi szaszok, a szlovak régié teriiletén pedig nem
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voltak mozgosithat6 hatarérezredek sem, mint a szerbek vagy romanok lak-
ta hatarérvidékek esetében. Veliik ellentétben nem voltak olyan vérrokonaik
sem, akik a magyar hatar mentén fekvé 6nall6 allam révén barmikor anyagi
vagy politikai segitséget nytjthattak a szamukra. Rdadédsul a magyar nemes-
séggel sem a reformkorban, sem a szabadsagharc idején nem volt lehetséges
az egytittmiikodés. Ez ugyanis minden szlovdk megnyilvanuldst panszlav-
nak tekintett, fliggetlentil attdl, hogy kulturalis, oktatdsi vagy politikai torek-
vésekrdl volt sz6, noha a polgéri atalakulas kérdéseiben nem volt lényegi el-
térés a két allaspont kozott.

A reformkorban a szlovdkok szamara nemzeti torekvéseikhez tdimogatast
csak a csehek és az abszolutista Bécs nyujthattak, &m ennek a segitségnek ko-
moly korlatai voltak. Az el6bbiek példaul a szlovédkokat az egységes cseh-
szlovak nemzet részének tekintették. Ezt az elképzelésiiket tovabb erdsitette
az a tény, hogy egységes irodalmi nyelv hijan a szlovak nemzeti mozgalom
elitjét kitevé evangélikus értelmiség valéban a cseh nyelv egyik archaikus
véltozatat hasznélta. Amikor 1843-ban Tudevit Star elvbarataival az onéllé
szlovék irodalmi nyelv megalkotdsarol dontott, ez egyben az 6néllé nemzeti
lét melletti allasfoglalast is jelentett, igy ezt kovetSen legadazabb ellenfeleik-
ké éppen az addig Sket tdimogatéd csehek valtak.

Masként alakult az abszolutista Bécshez fiz6d6 viszony, mely a szlovako-
kat az 1840-es években, mas nemzetiségekhez hasonléan, igyekezett felhasz-
nélni a magyar reformmozgalom gyengitésére. Ennek jegyében bizonyos ki-
vansagaikat teljesitette (példaul a Slovenskje nirodiije novini cim Gjsag enge-
délyezése), de ennek az éra szlovak részrél egy mérsékelt, kozéputas allas-
pont kialakitasa lett az osztrdk abszolutizmus és a magyar reformmozgalom
kozott, ami sok belsé vitat gerjesztett Star és hivei kozott.

1848 komoly véltozasokat hozott. A forradalomnak kdszonhet6en Metter-
nich és az abszolutizmus megbukott, igy a szlovakok kiils6 tamogatés nélkiil
maradtak az orszag feletti politikai irdnyitast megszerzé magyarokkal szem-
ben. Ebben a helyzetben az 14j szovetségest a birodalom szlav népei jelentet-
ték, de a pragai felkelés kudarca ennek az alternativanak a végét jelentette.
Ezutan mar csak a csdszéri abszolutizmus nyujthatott valamiféle lehetéséget
a szlovak nemzeti torekvések teljesitésére, am ezek az elvardsok késébb még-
sem teljestiltek, a gy6ztes hatalom pedig csak oktatasi és kulturalis téren
nyujtott szdmukra engedményeket.

Az 1849 és 1867 kozotti id6szak meglehet6sen ellentmondésosan alakult
a szlovakok szamara. Nemzeti mozgalmuk két addigi vezetsje, Star és Hur-
ban, politikai kudarcukat latva a kozélettdl tiintetSleg visszavonult és nem
vallalt semmiféle politikai kozosséget az 4j hatalommal. A tobbiek viszont
kiilonféle egyhazi és kozigazgatasi tisztségekben aktiv szerepet vallaltak az
abszolutizmus miikodtetésében, ekkori tevékenységiik pedig komoly ellen-
érzés forrasa lett 1867 utan.
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A kiegyezést kovetGen a magyar politika elutasitotta a nemzetiségek kol-
lektiv jogait az orszdg hatarain beliil, de ezzel parhuzamosan az 1868-as
nemzetiségi torvényben eurépai mércével mérve is rendkiviil széles nyelv-
hasznélati és oktatasi jogokat biztositott a nem magyarok szdmara. Ezt kove-
téen viszont a magyar politika a torvényhozds és a mindennapi élet terén fo-
kozatosan sztkiteni kezdte az abban foglaltakat, igy ennek megitélése ko-
moly véltozason ment at a szlovak nemzeti mozgalom részérdl is. Ez ugyan-
is 1868-ban még tiltakozott a nemzetiségi torvény ellen, mivel az elutasitotta
a kollektiv jogokat, de a szdzad végére mar annak gyakorlati alkalmazasat te-
kintette a legfontosabb elérend célnak. Ezt a torvény altal biztositott jogi ke-
retek kihasznéldsaval, valamint kiilonféle magyar és nemzetiségi politikai
erdkkel val6 szovetségek révén probalta meg elérni, de kisérleteik nem jartak
eredménnyel.

A konyvben szerepl6 tizenegy tanulmény tematikailag négy nagy
blokkra: a reformkor, a szabadsdgharc és a dualizmus idészakéra, valamint
egy torténelemelméleti részre oszthat6. Maga a kotet tartalmi szempontbol
nem képez Osszefiiggd egységet, bar a konyvnek mégis van egy tobb feje-
zetben is felbukkan6é motivuma, ez pedig Eugen Gerometta élete. Bar 6 a
szlovak nemzeti mozgalom masodik vonaldhoz tartozott, &m palydja a re-
formkortol a Tisza Kdlméan-éra végéig ivelt, és tobb fontos esemény aktiv
résztvevdje volt ebben a négy évtizedben. Ugyanakkor a szerz6 szinte tel-
jesen mell6zi a magyar torténettudomény altal hagyomanyosan alkalma-
zott makrotorténeti vagy osszehasonlité megkozelitést, helyette pedig mik-
ro-, tarsadalom- és mentalitastorténeti sikon kozeliti meg a vizsgélt problé-
maékat.

A kotet egy torténelemelméleti tanulmannyal indul, melyben a szerzé a
mostani szakmai alloviz felkavarasaval igyekszik a szlovak és magyar torté-
nettudomany kozotti szakmai kapcsolatokat 1 alapokra helyezni. Ehhez a
valtashoz két dolgot inditvanyoz, egyrészt egyfajta konfrontativabb, vagyis
a masik oldal allaspontjara jobban reflektalé allasfoglalast, valamint tarsada-
lomtorténeti megkozelitést. Ez utébbi javaslatdnak realitdsarol pedig a kotet
anyaga tantskodik.

A masodik blokk a reformkorral foglalkozik és két tanulmanyt tartalmaz.
A szerz6 az els6ben Eugen Gerometta tanulééveit mutatja be a pesti szemi-
nariumban, de ennek ismertetése soran tallép a sztikebb értelemben vett élet-
rajzi és csaladtorténeti adatokon vagy a tanulmanyi elémenetelen, és széle-
sebb, mentalitistorténeti kontextusba helyezi hésének ezen éveit. rasa ko-
zéppontjaban példaul Geromettanak a magyarokrol és altaldban a magyaro-
sodo varosrol alkotott képe all, de kitér a reformkori szlovak felsGoktatasi to-
rekvések bemutatdsara is. A masik tanulmany a hires kulturdlis egyesiilet, a
Tatrin torténetével foglalkozik, de ennek sordn széba keriil a kotet cimétil
szolgalo hires mondas eredete is.
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A harmadik tematikus blokk két rendkiviil fontos tanulmanyt tartalmaz
az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc id6szakabol. Bar ennél a résznél
a szerz6, korabban tett javaslataival ellentétben, politikatorténeti megkozeli-
tést alkalmaz, am ezt, kiilonosen az 1848 és a szlovikok cimi tanulmanya ese-
tében a magyar torténettudomdanyban szinte egyediildllé médon teszi. Itt
ugyanis nem a sztiken vett eseménytorténettel, hanem négy, a politikai ma-
sod- vagy harmadvonalhoz tartozé szlovédk értelmiségi, Haan Lajos, Juraj
Langsfeld, Macsay Mihdly és Jan Palérik életatjaval foglalkozik. Az 6 sorsu-
kon keresztiil mutatja be a lehetséges politikai alternativakat, ami a magya-
rokkal val6 aktiv egytittmtikodéstSl az ellentik folytatott fegyveres ellenalla-
sig terjedt. Masik tanulmdanydban egy szlovak képviselGjelolt, Eugen
Gerometta sorsan keresztiil azt vizsgédlja, hogy az 1848-as népképviseleti
rendszer alkotmanyos keretei gyakorlati szempontbdl milyen lehet&séget
nyujtottak nekik a politikai érdekképviseletre. Nemzeti mozgalmuk vezets-
je, Ludevit Stur ugyanis ennek egyik lehetséges ttjat a népképviseleti orszag-
gytlésben létrejové szlovak nemzetiségi frakcidban latta még 1848. marciu-
sdban. Bar 6 maga ezzel az elképzeléssel hamar leszamolt, hiszen mér aprilis
elején a magyarokkal szembeni fegyveres ellenallas mellett tette le a voksat,
de szlovék részr6l mégis tobb, am sikertelen kisérlet volt a képvisel6i man-
datum megszerzésére. A vélasztasokon elbukott jeloltek egyike éppen
Gerometta volt, a szerz6 pedig az 6 vereségén keresztiil mutatja be az alkot-
manyos alternativa lehetetlenségét a szlovdk nemzeti mozgalom szdmaéra.

A negyedik tematikus blokkban a dualista iddszakkal foglalkozé tanul-
manyok szerepelnek. A szerzé itt a korabbi vizsgalati médszereket tovabb al-
kalmazva tobbek kozott olyan témakat vesz napirendre, mint amilyen példa-
ul a Trencsén Varmegyei Természettudomanyi Egyesiilet miikodése vagy a
csernovai sorttiz tarsadalom- és technikatorténeti szempontbol. Ismét széba
keriil Gerometta, aki egy 1885-0s audiencian heves szévaltasba keveredett Ti-
sza Kalmannal a feloszlatott szlovak kulturalis egyesiilet, a Matica slovenska
megitélése miatt. A szerz6 torténet- és irodalomtudomany hataran mozogva
elemzi Komjathy Jené Akasszitok fel a panszldvokat cim versét. Komjathy Pe-
tofi versének parafrazisat Jozef Miloslav Hurbannak cimezte, de a kolt6 né-
zetei valdjaban az egykori Nyitra megyei elit allaspontjat tiikrozték. Ezt ko-
vetGen a csehszlovdk dllam egyik szlovdk nemzetiségli alapitdjanak, Milan
Rastislav Stefaniknak vizsgalja gyermekkorat és csalddi hatterét. Genealogi-
ai kutatasaival részletesen kimutatja, hogy hése milyen komoly szalakkal
kapcsolédott a 19. szazadi szlovdk nemzeti mozgalom nagyjaihoz, ami don-
téen befolyasolta egész késtbbi életutjat.

A szerz§ célja, amire mar az el6széban utal, egy , alternativ beszédmod”
kialakitdsa, mely ,a nagy nemzeti narrativak mellett a 19. szazadi kozos
multrol és kiilonvalé torténelemrdl egy parbeszédkészebb diskurzus létrejot-
tét segitheti el6”. Ez a kisérlete, a kotetet olvasva, sikeresnek ttinik, hiszen a
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magyar torténészgyakorlattal ellentétben tarsadalom-, mikro- és mentalités-
torténeti sikon vizsgdlja az egykori torténéseket, ami a szlovak-magyar kap-
csolatok kutatasanak hazai gyakorlatat tekintve valéban az tjjdonsag erejével
hat. Ugyanakkor kérdéses, hogy mindezzel milyen mértékben lehet helyette-
siteni a szerz6 &ltal meghaladottnak tekintett politikatorténeti szemponta
megkozelitést, valoban &t lehet-e hidalni a két allaspont kozott 1évo, sokszor
hatalmas szakadékot, kiilonosen akkor, ha a maig is gyakran érzelmi alapon
kezelt 19. szdzad torténetérdl van sz6. A helyzet meglehet6sen ambivalens,
hiszen egyik oldalrél a szerz6 altal ajanlott kutatasi sikok, elsésorban azok
tarsadalomtudomanyi része, sok tekintetben valéban alkalmas lehet a kozos
nevez$ kialakitdsdra a két orszag torténettudomdanya kozott, ugyanakkor
rendkiviil kérdéses, hogy ez a fajta megkozelités mennyire hasznélhat6 a
szlovék politikai élet els6 vonaldban szerepl6 személyiségek (példaul Lude-
vit Stur, Jozef Miloslav Hurban vagy Milan HodZa) esetében. Az 6 életttjuk
vizsgalata sordan ugyanis nem lehet megkeriilni bizonyos torténelmi esemé-
nyek értékelését (példaul a liptoészentmiklosi peticid, az 1848-49-es szlovak
felkelés, a Kérolyi-kormannyal folyatott 1918-as budapesti targyaldsok stb.),
a politikatorténeti dimenzié pedig ezekben az esetekben elengedhetetlenné
valik.

Béar a Demmel Jozsef altal felvetett tarsadalomtorténeti megkozelitésnek
megvannak a maga korlatai, am javaslatainak mégis komoly figyelmet kell
szentelni, hiszen ezek jelentik a 19. szazadi szlovak-magyar kapcsolattorté-
neti kutatasok egyik redlis, de nem kizarélagos tutjat.



