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A ROMANIAI MAGYARSAG (1) HELYZETENEK
EGYES BELPOLITIKAI ES GEOPOLITIKAI
OSSZEFUGGESEI

ber 12-én a jobboldali Liberalis-Demokrata Part (PD-L) — ekkor még —

Theodor Stolojan miniszterelnok-jelodlt, a part alelndke altal vezetett delega-
cioja és a baloldali Szocialdemokrata Part (PSD) Mircea Geoanad partelndk vezette
kiildottsége alairta a kovetkezd kormanyzati ciklusra vonatkozo koalicios szerzo-
dést, amely a két formacio koziil a két fovel nagyobb parlamenti frakcioval rendel-
kez6 PD-L-t hatalmazta fel a korméanyfdi tisztség betoltésére. 2008. december 22-¢én
megalakult az 4j kormany, de immar nem az idékozben (legalabbis deklaraltan) 6n-
ként visszalépett Theodor Stolojan, hanem az addigi kolozsvari polgarmester, a
PD-L elndke, Emil Boc iranyitasa mellett.

ﬁ 2008. november 30-i romaniai valasztasok eredményei alapjan 2008. decem-

A kormanyalakitas — magyar néz6szogbol

A parlamentben a két kormanypart rendkiviil erds, 68%-o0s tobbségre tamaszkodik.
Az ellenzéket az eddigi kisebbségi kormany két partja, a Nemzeti Liberalis Part
(PNL) és a Romaniai Magyarok Demokratikus Szovetsége (RMDSZ) alkotja. Ez az
als6 hazban formalisan kiegészil a nemzeti kisebbségek alanyi jogon bejuttatott
képviseldivel.

A valasztasok eldre vart eredményként hoztak a széls6ségesnek tartott erdk — mint a
korabban fontos szerepet jatszo Nagy-Romania Pért és az Uj Generacio6 Partja — ki-
maradasat a torvényhozasbol. Ertelemszertien ezattal fel sem meriilt, hogy ilyen
erék kormanyra keriilhessenek. Ez pozitiv nemzetkdzi imazst kdlesondz Romania-
nak. Az erdélyi magyar €s részben a magyarorszagi kozvélemény gyakran von par-
huzamot a romadniai és a szlovakiai politikai helyzet kozott: adott esetben a roman
sz¢lsdségek sulyos veresége mindenképpen gyodkeresen megkiilonbozteti a két or-
szag belpolitikai viszonyait.
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Azzal az apro kiegészitéssel persze, hogy a PSD még a valasztasok elott egyiitt-
mukodésre 1épett a populista, akar szélsdséges nézetek irdnyaban is elmozdulni haj-
lando, kicsi tdmogatottsagl, de szamottevo gazdasagi- €s médiahattérrel rendelkezd
Konzervativ Parttal (PC). A PC tiszteletbeli elnokének, Dan Voiculescunak kozis-
mertsége egyebek mellett kiilondsen ,,kreativ’’ magyarellenes gondolkodasanak ko-
szOnhetd: példaul 6 tett (még joval a kampany és a PSD-vel vald szoros egyiittmii-
kodés kialakitasa eldtt) olyan javaslatot, hogy a roman nyelvet nem megfeleld
szinten birdé magyarokat meg kellene fosztani roman allampolgarsaguktol. A PSD
¢s a PC esetében a baloldalnak egy populista-nacionalista erdvel torténd kdzosseég-
vallalasarol van sz9, tulajdonképpen hasonldéan Szlovakidhoz, ahol a Smer-Szocial-
demokrécia a sz¢€1s6 jobboldali Nemzeti Parttal 1épett koaliciéra. Mindamellett Ro-
manidban a PC a PSD-vel kotott megallapodas hatdsara szinte teljesen felszivodott:
sajat hangjat sem a valasztasi kampanyban, sem azota nem nagyon lehetett hallani.
Ezért de facto kormanyzati szerepe is teljesen elhalvanyul, s — legalabbis egyeldre —
nem vet olyan modon rossz fényt a roman baloldalra és a részvételével miikodo kor-
manyra, mint szlovak megfeleldikre a Nemzeti Part tevékenysége.

Akoalicids targyalasok folyaman a PD-L — ekkor még Theodor Stolojan vezette —
kiildottsége részérdl aktiv igényként mertiilt fel, hogy az j kormanyban harmadik
koalicios partnerként jelenjen meg az RMDSZ. A PD-L és az RMDSZ a valasztasok
utan egy ideig egymadssal is koalicids megbeszéléseket folytatott. Ez némelyest
meglepd annak tiikkrében, hogy kordbban éppen a PD-L-hez k6t6d6 allamfo, Traian
Basescu Iépett fel az RMDSZ vezetd koreinek legélesebb biralojaként, és ennek
megfelelden 6t magat és a PD-L-t az RMDSZ (bar, mint a 2007. majusi népszavaza-
son megmutatkozott, nem az RMDSZ szavazo6 bazisa) a romaniai kozélet kiemelten
problematikus elemeként jeldlte meg kommunikaciojaban.

S jollehet a valasztast megel6z6 honapokban az RMDSZ és a PSD aktiv politikai
egylttmiikodést folytatott a parlamentben (a PNL és az RMDSZ részvételével mi-
kodo kisebbségi kormany jorészt a PSD kiilsé tamogatasaval tudta érvényesiteni el-
képzeléseit), éppen a PSD targyalodelegacioja ellenezte hatarozottan, s végiil aka-
dalyozta meg az RMDSZ ujabb kormanyzati részvételét. A PSD Orszagos Végre-
hajté Bizottsaga 2008. december 12-1 iilésén a part Hargita és Kovaszna megyei (te-
hat a magyar tobbségli megyékben tevékenykedd) elndkeinek javaslatara hatarozott
ugy, hogy a koalicids targyaldsokat a PD-L-el az RMDSZ nélkiil kivanjak folytatni.
Mircea Dusa, a part Hargita megyei vezetdje, 2000 és 2004 kozott a megye prefek-
tusa, azt nyilatkozta, hogy a hatarozatot az RMDSZ programjanak teriileti autono-
miat, illetve kisebbségi torvényt siirgetd pontjai miatt hoztak, amellyel 6k nem tud-
nak azonosulni, s amely ellentétes a roman érdekekkel és az alkotmannyal.'

Magyar szempontbdl nyilvanvaloan az RMDSZ kihagyésa a koaliciobol a roma-
niai kormanyalakitas legfontosabb vonatkozasa, amelyet a magyar kozvélemény
(értve alatta nemcsak a magyarorszagiak vélekedését, hanem az erdélyiekét, sot a
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tobbi hataron tali magyarokét is) a magyar kozosségnek a kormanyzasbol valo kiha-
gyasaként értelmez. Ez a felfogas annyiban megallja a helyét, hogy — miutan a va-
lasztasok a romaniai magyarsag korében alternativat adni akar6 Magyar Polgari
Part (MPP) teljes alulmaradasat eredményezték az RMDSZ-szel szemben — a sz6-
vetség a magyar kisebbség egyetlen orszagos valasztdi legitimitassal rendelkezd
politikai képviseldjének tekinthetd. Amint az RMDSZ elndke, Marko6 Béla ujévi el-
mélkedésében érzékelteti: az RMDSZ tizenkét éves kormanyzati szerepvallalasa
utdn most olyan hatalom alakult ki Romanidban, amely alapvetden ,,idegen” a ma-
gyarok szamara (,,a hatalom romdn, mi pedig magyarok vagyunk”).” Dolgozataban
Mark¢ az etnikai aranyokat a kdzigazgatasi-politikai dontéshozatalban leképzd ,,et-
nikai paktumot” ajanl a helyzet megoldasara, érzékeltetve, hogy az uj helyzetet leg-
inkabb egy ilyen magyar—roman ,,etnikai paktum” hianya jellemzi.

Okkal feltételezhetd, hogy egyes roman korok részérdl is van egy hasonlo olvasata
a kialakult helyzetnek, amely szerint 1ényeges eredmény, hogy hosszu id6 utan eld-
szOr ,,magyarmentes kormany” jott létre. Figyelembe véve azonban, hogy példaul a
valasztasi kampanyban a kisebbségi kérdés, a magyar kérdés szinte semmilyen szere-
pet nem jatszott, aligha kételkedhetiink abban, hogy egyaltalan nem ez az 1j kormany-
zati viszonyok legfobb roman értelmezési kerete. A roman kozvélemény sokkal in-
kabb a politikai élet szerepldi kozotti erdvonalak egyfajta sajatos és sok szempontbol
varatlan ujrarendezddéseként €li meg a kialakult helyzetet. Annyiban ugyanis varat-
lannak mondhatd, ami létrejott, hogy korabban éppen a jobboldali PD-L ,.el6dje”, a
Demokrata Part (PD) volt a PSD legf6bb ellenlabasa, igy lehetséges k6zos kormany-
alakitasukrol csak a batrabb elemzok, s 0k is csak dvatosan beszéltek.
nek a helyzete — a mar emlitett ,,etnikai paktum” hidnya, a magyarok kormanybol
val6 kimaradédsa mellett — els6sorban ebben az értelmezési keretben jelenik meg.

De mit is mondhatunk a romaniai politikai élet erdvonalainak jelenlegi alakulasa-
rol? Ki kivel szovetséges, ki ellen, milyen iranyban képzelhetiink el Gijabb elmozdu-
lasokat, és miként hat mindez Romania nemzetkozi pozicidira, a romaniai magyar-
sag helyzetére, illetve a magyar—roman viszonyra?

Mit takar Romaniaban a ,,nagykoalici6é”?

Ha tisztan partpolitikai szempontbdl nézziik az ij roman kormanyt, akkor azt mond-
hatjuk: az orszag politikai életének mérvado jobbkdzeép és mérvado balkozép ereje
kozotti nagykoaliciorol van szo. Ebben a tekintetben a roman megoldas egyaltalan
nem egyediilallé nemzetkozi 6sszehasonlitasban: példaul Németorszagot és Auszt-
riat is hasonld ,,ideologiai hibrid” kormanyozza. Megkisérelhetd egyfajta parhuzam
az Egyesiilt Allamokkal is, hiszen Barack Obama éppugy a gazdasagi vilagvalsag
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lirligyén-okan vette be sajat kormanyaba az el6z06 establishment (tehat a polarizalt
politikai élet masik oldala) egyes személyiségeit, mint ahogy Romanidban is tobbek
kozott a valsag szolgalt a nagykoalicio iiriigyélil. A kormany felallitasa Traian
Basescu szerint a gazdasagi vilagvalsag miatt prioritas volt, s meg kellett torténnie
december 22-e eldtt annak érdekében, hogy mihamarabb koltségvetése legyen az
orszagnak. Egyébként, a hasonlatossag kedvéért, az uj roman kormanynak is van
olyan tagja, aki az el6z0 kabinetben is tisztséget toltott be.

Kiilonbség azonban az emlitett kiilfoldi precedensekhez képest, hogy a roman
nagykoalicio mindkét résztvevdjének genezise az egykori ceausescui Roman Kom-
munista Part romjain, annak belsé ellenzékét képezd személyiségek, mint lon Ilies-
cu és Petre Roman vezetése alatt, az 1989-es forradalom hatasara 1étrejott Nemzeti
Megmentési Frontban (FSN’) kezd8détt. Az allamfévé valasztott, idésebb lon Ilies-
cu ¢és a miniszterelnokké avanzsalt, akkoriban még viszonylag fiatal Petre Roman
kozotti generacids és részben orientdcios ellentét 1992-ben ahhoz vezetett, hogy
Iliescuék tabora kiszakadt az FSN-bdl. A szervezet nagyobb szeletét magukkal vivo
szakadarok megalakitottak elébb a Demokratikus Nemzeti Megmentési Frontot,
majd a Tarsadalmi Demokracia Roméniai Partjat (PDSR’), amely késébb a mai
alatt marad6 FSN kés6bb a mar emlitett PD-nek nevezte at magat, és ekkor még —a
PDSR-hez hasonldan — a baloldali értékek mellett tette le a voksot. Ebben a mindsé-
gében, kisebb intermezzoval, részese volt az 1996 és 2000 kozotti kormanyzasnak.
2000-ben a PSD és a PD ismét egymas ellen indult, ami a PSD (kiilsé RMDSZ ta-
mogatast) kormanyalakitasaval és a PD ellenzékbe kényszeriilésével végzddott.
Ekkor vette at a PD vezetését Petre Romantol a kommunista rendszerben hajoskapi-
tanysagig juto, tengerész multy, jelenlegi allamfo, Traian Basescu. Az ¢ vezetésével
a PD sikeresen alakitotta ki tobb part PSD-ellenes egyiittmiikodését, amely 2004-
ben — tobbek kozott az RMDSZ tdmogatasanak kdszonhetden — atvette a kormany-
zast, 2007-ben azonban a koalicio belso fesziiltségei nyoman ellenzékbe vonult.
Még a korményzati idészakban a part atlépett az Eurdpai Szocialista Partbol az
Europai Néppartba. A PD 2007 végén egyesiilt a Demokrata Liberalis Parttal
(PLD), amely a kommunizmus idején gazdasagpolitikai vezetoként dolgozo, az
FSN kormanyéaban Petre Roman lekdszonése utan (1991-1992-ben) miniszterel-
nok, majd 2000-t6l a Nemzeti Liberalis Partban tevékenykedd, azt egy idében el-
nokként vezetd és 2006-ban onnan kizart Theodor Stolojan vezetése alatt allt. igy
jott létre a jobboldali PD-L a ,,régi PD-s”, fiatal Emil Boc elndklete és az idosebb
nemzedéket megtestesitd Theodor Stolojan alelnoksége mellett.

Annyiban tehat tavolrdl sem a német, osztrak nagykoaliciés vagy az amerikai
gesztus-kooperacids modell roméniai alkalmazasardl van sz6, hogy az egymassal
jelenleg kormannya 0Osszeallt felek kozos szervezeti multra néznek vissza (az
FSN-re, de ha a meghatarozo személyiségek 1989 el6tti pozicioit figyelembe
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vessziik, akkor az egykori allampart PCR-re is), és nem el6szor kormanyoznak ko-
z0sen. A nagykoalicié létrehozasahoz sem kellett olyan hagyomanyos ideologiai
kiilonbségeket meghaladni, mint mashol, hiszen nem egész négy évvel a jelenlegi
koalicioalkotas el6tt a két part még azonos eurdpai partcsaladhoz tartozott.

Ami az 1ij koalicio ellenzékét illeti, szervezeti multja éppen ellentétes a korméany-
partokéval. Az RMDSZ 1j kisebbségi érdekvédelmi szervezetként jott 1étre a forra-
dalom iddszakaban, és mikddésének viszonylag az elején levaltotta orszagos veze-
tdségébdl azokat a politikusokat, akik neve barmiféle (akar belsd ellenzéki mind-
ségben is) 0sszefliggésbe volt hozhatd a Ceausescu-korszak hivatalos nemzetiség-
politikajaval.

A PNL ugyanakkor — az azéta hattérbe szorult Nemzeti Parasztparttal egylitt — az
elso fliggetlen partként alakult meg a forradalom alatt, amikor az eleinte forradalmi
fohatalomként miikddo (hivatalosan csak 1990 februarjaban partta alakulo) FSN el-
ismerte a tobbpartrendszert. Mindamellett, figyelembe véve, hogy minden politikai
erdt finanszirozni kell, és az elmult két évtizedben — Kelet-Eurdpara jellemzden —
Romaniaban sem nagyon képz6dott masképpen jelentds hazai toke, mint a korabbi
allamvagyonnak a gazdasagi vezetOk altali privatizacidjabol kiindulva, a PNL finan-
szirozasa sem alakulhatott teljesen a karrierjiiket az egykori PCR-nek kdszonhetd
gazdasagi szereplok nagyvonalli hozzajarulasatél mentesen, s ez nyilvanvaldan a
part egyes politikai dontéseire is hatast gyakorolt. Mi sem jellemzi ezt jobban, mint
a Ceausescu-rendszerben gazdasagpolitikai vezetdi tisztségeket betdltd, majd az
FSN korményaban miniszterelnokséget vallalo, késobb a gazdasagi életben tevé-
kenykedd Theodor Stolojan gyors karrierje, partelnoki tisztsége és allamféjeldltsé-
ge a PNL-ben 2000 utén.

Bar multja inkabb az ellenzéki PNL-t jogositana fel arra, hogy erkolesi tokét kova-
csoljon a kommunista rendszer 6rokségének elitélésébol, érdekes modon a leginkabb
a PD-L. Igaz, ezt a torekvést nem annyira maga a part, mint inkabb a bel6le szarmazo
allamfo, Traian Basescu képviseli, aki 2006-ban a romén szarmazast amerikai polito-
logus, Vladimir Tismaneanu vezette torténész-jogasz csoporttal jelentést készittetett a
romaniai kommunista diktaturarol. A dokumentumot 2006 decemberében, az orszag
EU-csatlakozéasanak eldestéjén hozta nyilvanossagra Basescu a parlamentben. A je-
lentés azdta is az allamfo egyik f6 hivatkozasi alapja abban a tekintetben, hogy Roma-
nia szakitott, és szembenéz a kommunista multtal.” Bar nyiltan a PSD sem véllalja fel
a Ceausescu-rendszer kontinuitdsat, a PDL altal tdmogatott 4llamelndk antikommu-
nista ideologiaja mindenképpen egyfajta kiilonbséget jelol ki a két kormanypart ko-
z0tt.
legkevésbé sem jellemzo az ideologiai konzekvencia: sokkal inkabb egyes politiku-
sok, illetve csoportos torekvések érdekérvényesitd eszkozei, mintsem ideoldgiai
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kozosségek. A kozos elvrendszer 0sszekotd ereje hijan viszont markans belsd erd-
vonalak rajzolodnak ki a partokban. A bels6 taborok kozott szinte folyamatos hatal-
mi kiizdelem zajlik, amelynek figyelemmel kdvetése elengedhetetlen a roman poli-
tikai élet megértéséhez. Ha egy part kormanypoziciokhoz jut, vagy kiszorul a
hatalombol, akkor az orszag altalanos helyzete, a politika iranyvaltasa szempont;ja-
bol majdnem ugyanolyan [ényeges kérdés, hogy ez ténylegesen a part melyik belsd
taboraval torténik, illetve az esemény vagy folyamat hogy rendezi at a part belsd
eréviszonyait, mint az, hogy pontosan melyik partrol van szo6. Természetesen a par-
tokon beliili erdviszonyok alakulasa sokkal nehezebben attekinthetd, mint a partok
kozotti mérkdzEs, mert mig az utdobbi a demokracia szabalyai szerint — legalabbis
nagyrészt —a nyilvanossag elott zajlik, az elébbi nem foltétleniil jelenik meg a média-
ban. Ebbol a szempontbol a parlamenti partok koziil leginkabb a PSD transzparens,
mivel ennek a partnak a belsé taborai veszik legtobbszor igénybe egymas ellen a
nyilvanossag ,,fegyverét”.

A kiilsé szemléld szamara leginkabb egységesnek a PD-L, illetve korabban az
egyesitett part nagyobbik elddje, a PD tiinhet. Ennek a partnak leginkabb regionalis
szervezeti szinten zajld belsé harcai szivarogtak ki a sajtoba. A viszonylagos egysé-
get, illetve a belso érdekiitkozések sikeres elrejtését olyan tényezok is lehetdve tet-
ték, mint a PD viszonylag kis partbol nagy tamogatottsagu politikai erévé tortént,
fokozatos avanzsaldsa 2000 6ta és a tagsag ezzel jaro folyamatos sikerérzete. Nem
elhanyagolhat6 Traian Basescu meghatarozo személyisége sem: nem teljesen alap-
talanul tartottak sokan a PD-t az allamf6 egyszemélyes, kézi iranyitast partjanak.
Kérdés azonban, hogy ezt a helyzetet mennyiben valtoztatta meg a 2008. tavaszi
partegyesiilés, amelynek soran a PD ugyan egy 6nmaganal joval kisebb parttal in-
tegralodott, de igy Theodor Stolojan személyében egy masik nagy tekintélyi, erds
személyiséget hozott be a szervezetbe.

Stolojant €s Basescut szoros szalak kotik 6ssze. Stolojan a PNL elndkeként meg-
hatarozo szerepet jatszott a 2004-es kormanyalakitast lehetévé tévo, PSD-ellenes
partegylittmiikodés 1étrehozasdban. A kozvélemény szamara teljesen varatlanul
— egészségligyi okokra hivatkozva — visszalépett Basescu javara az allamfoi tisztsé-
gért folyo valasztasi kiizdelemben. Ezt kovetden az elndk kozeli munkatarsaként,
gazdasagpolitikai tanacsaddjaként mitkddott, és végiil éppen az elndk melletti kitar-
tasa vezetett a PNL-bdl valo kizarasahoz, sajat Demokrata Liberalis Partjanak
(PLD) megalakitasahoz. A két személyiség egyiittmiikodésének olajozottsagara jel-
lemz6 példaul annak a szinjatéknak a problémamentessége, amelynek keretében
Stolojan 2008 végén a mar megkdotott koalicios szerzodés utan, utolso pillanatban
visszalépett Emil Boc javara a miniszterelnok-jeloltségtol. Basescu €s Stolojan te-
hat stabil szovetségesnek mondhato.

Ugyanakkor az is igaz, hogy Stolojan némelyest mas elé¢letre néz vissza, mint az
allamfo. A forradalom el6tt mar aktiv gazdasagpolitikai szerepet jatszott, és igy a
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nyolcvanas évek legvégén fajstulyosan kotodhetett a Ceausescu-part ,,belsd ellenzéké-
hez”, amikor Béasescu még tengerhajozasi szakember volt, ha azon beliil vezetd be-
osztasu is. Stolojan élvonalbeli politikusként jelent meg a kilencvenes évek elején:
miniszterelnoksége Petre Roman lekdszonése utan egyfajta kompromisszumot jelen-
tett az FSN két nagy tabora, a leendé PDSR, tehat Ion Iliescuék és a leendd PD, tehat
Petre Romanék kozott. A szakadas utan nem kotelezte el magat Romanék mellett, bar
(legalabbis nyiltan) Iliescué¢k mellett sem, hanem a gazdasagi életbe tavozott. Itt azon-
ban jelentds holdudvart alakitott ki maganak; nem is akarhol, hanem a romén gazda-
sag egyik zaszloshajojanak szamito, az orosz kapcsolatok iranyéba is egyre inkabb
nyito vegyiparban ¢s értelemszeriien a hozza szorosan kotédo energetikai szektorban.
Ezzel a gazdasagi hattérrel tért vissza 2000-ben a politikaba. Megvan sajat tdbora, kli-
entirdja, ami a kiillonbozo partba 1épésekkel, kizaradsokkal, partalakitasokkal, illetve a
legutobbi partegyesiiléssel természetesen nem tiint el magatol értetédden. A kozos
part, a PD-L megalakitasakor, minden latszat szerint a kompromisszum részét kellett
képeznie, hogy Stolojan vezetd szerephez jut az Eurdpai Parlament népparti frakcio-
jaban egyesitett — még kiilon PD-ként és PLD-ként megvalasztott — roman delegacio-
ban. Stolojan ¢s holdudvara tehat legkevésbé sem ellenfele, de (ellentétben példaul a
mindezen kvalitasokkal nem rendelkezé Emil Boc-kal) mindenképpen potencialis el-
lenstlya Basescunak a PD-L-ben. Az 0j part tehat mar nem tekinthetd teljesen egysé-
gesnek, Basescu kizarolagos kézi irdnyitasa alatt allonak.

Tegylink itt egy — alapvetéen magyar szempontil — megjegyezést, ami a PD-L 14-
tens kettdsségével kapcsolatos. A 2007-es romaniai eurdpai parlamenti valasztasok
utan az RMDSZ-szel szemben fliggetlenként induld, de szintén mandatumot szerzo
nagyvaradi plispok, az 1989-es forradalom elinditoja, Tokés Laszlo felkereste az al-
lamelnokot, akitol — legalabbis sajat értelmezése szerint — igéretet kapott arra, hogy
tamogatni fogja belépését az Eurdpai Néppart Eurdpai Parlamenti frakcidjaba. En-
nek ellenére Tokés Laszlo frakcidtagsaga éppen a roman delegacio ellenallasa miatt
hitsult meg. Magyar részrdl ezt altalaban Basescu igéretszegéseként szokas értel-
mezni, ami annyiban megéllja a helyét, hogy Basescu, ha nagyon akarta volna, sajat
tekintélye és Theodor Stolojannal apolt szoros egyiittmiikddése utjan nyilvan meg-
valtoztathatta volna a roman EP-képviselok hozzaallasat a kérelemhez. Annyiban
viszont arnyalni kell ezt a képet, hogy — tekintettel a partegyesités nyoman kialakult
erdviszonyokra — a piispok felvételéhez valod hozzajarulas vagy annak megakada-
lyozasa ténylegesen nem Basescu, hanem Stolojan csapatanak a kezében lehetett.

Visszatérve azonban a kormanyalakitas torténetéhez: a PD-L-ben kirajzolddd
belsd hatalmi strukturaltsag szempontjabol kell a kormanyalakitas soran bekovetke-
zett varatlan fordulatra, Stolojan visszalépésére tekinteni. A PSD dvele kototte meg
a koalicidt, mint elfogadhatd partnerrel, Basescu potencialis ellensulyaval (akinek
ezt az ellensulyozni képes szerepét a miniszterelnokség tovabb erdsitette volna), am
kénytelen jelenleg Emil Boc-kal mint miniszterelnokkel egytittmiikodni: egy olyan
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személyiséggel, akinek nagy valosziniiséggel sem szandéka, sem esélye nincs
Basescu ellensulyava valni. A kormanyfoi tisztség egyértelmiien Basescu holdud-
varéaé (akarcsak az allamfoi tisztség is, legalabbis egyeldre, a legkdzelebbi, idén no-
vemberben esedékes elndkvalasztasig), és nem Stolojan koreié.

Kérdés, hogy a PSD-ben ki hogyan viszonyul ehhez a helyzethez. Tény, hogy a
roman sajto értesiilései szerint a part vezetotestiiletében Adrian Nastase, volt mi-
niszterelnok és lon Iliescu, volt allamelndk a PD-L-el kotendd koalicio, tehat a part-
elndk, Mircea Geoani dontése ellen szavazott,” ami jol mutatja a baloldali part meg-
osztottsagat a koaliciokotés kérdésében.

Természetesen nemcsak a koaliciokotés koriili, ad hoc ellentét mutatkozott meg
ebben. Nem uj keletli dolog, hogy szemben all egymassal az egykori FSN klasszi-
kus generacioja (,,a régiek™), akik még a Ceausescu-rendszer sajatos roman kom-
munizmusat a hattérbdl kritizalva, €s inkabb a tobbi szocialista orszaghoz hasonlo,
tulajdonképpeni standard szocializmust akarva valtak a rendszer egyfajta belsd el-
lenzékéve, és az ,,ujak”, tehat a fiatalabb, a Ceausescu-idészakban még csak érdemi
belso ellenzéki szerepet sem jatszo, ,,nyugatosabb” generacido. Amikor 2004-ben a
PSD — éppen az RMDSZ koalicids tarsvalasztdsa miatt — nem tudott kormanyra ke-
rllni, jollehet megnyerte a valasztasokat, a sikertelenség, valamint a PSD ,,régi” ve-
zet6i ellen megfogalmazodo korrupeios vadak hullamara feliilve a reformer nemze-
dék elérte, hogy a part 2005-ben Ion Iliescu ellenében az orszag korabbi washing-
toni nagykdvetét, volt kiiliigyminisztert, a viszonylag fiatal Mircea Geoanat valasz-
sza meg orszagos elndkének. Iliescu szamara kompromisszumként (illetve az egykori
allamfének a parttagsdg korében mutatkozd népszertisége miatt) egy fajsulyos ha-
taskorok nélkiili, tiszteletbeli elndki pozicidt hoztak 1étre. Geoanad eredetileg egyfaj-
ta koztes, kiegyensulyozo szerepet szant maganak a PSD egymassal szemben allo
taborai kozott, a ,,régiek” folyamatosan erdsodd kritikdja azonban egyre inkabb ko-
z0s taborba allitotta a parton beliili erételjes valtozast koveteld, fiatal nemzedékkel,
amelynek egyik legmarkansabb sulypontjat a part kolozsvari szervezete képezte.

Geoana ¢s Iliescuék szembenallasanak elmélyiiléséhez a kulisszak mogott hozza-
jarult, hogy a 2004-ben hatalomra jutott kormany elso éveit, illetve Traian Basescu
allamelnokként folytatott kiilpolitikajat végig jellemzd erds atlantista orientacidhoz
a volt washingtoni nagykovet, Mircea Geoana egyenrangu, elfogadott, ellenzéki
partnerként tudott kapcsolodni, amit Iliescu csapata nem mondhatott el magarol. Ez
a maga idejében tobbek kdzott azért volt fontos, mert Romania felértékelddését az
Egyesiilt Allamok kiilpolitikajaban, illetve az elkotelezett atlantista politikat szor-
galmaz6 eurdpai korok szemében — az orszag altal Amerika szdmara tett gyakorlati
felajanlasok (mint a fekete-tengeri politika elsddleges egyeztetése az Egyesiilt Alla-
mokkal, vagy a Konstanca melletti Kogalniceanu reptér atengedése az amerikaiak-
nak, az afganisztani €s iraki misszioban valé roman részvétel, a terrorizmussal gya-
nusitott foglyok feltételezheté befogadasa) mellett — a tatlantizmus koriili
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viszonylagos belpolitikai egyetértés is eredményezte. Ebben a kérdésben, legalabb-
1s 2006 végéig, 6sszhang mutatkozott az allamfo, Traian Basescu, az ellenzék veze-
tdje, Mircea Geoana és a kormanyfo, Calin Popescu-Tariceanu kozott.

A kiilpolitikai szal megmutatkozott annak az 0j helyzetnek a PSD-s értékelése ko-
rili dilemmaékban is, amely 20062007 forduldjan — pont a roman EU-csatlako-
zassal parhuzamosan — a korabbi PSD-ellenes 0sszefogas {6 tényezdi, a PD-kdzeli
allamfo és a PNL-s kormanyf6 egymassal valo szembefordulasa altal allt el6. A PSD
— akarcsak az RMDSZ vezetése — mell¢é allt annak a liberalis kezdeményezésnek,
amely Traian Basescu visszahivasara iranyult az allamfoi tisztségbdl. Az Eurdpai
Szocialista Part majus elején nyilatkozatban csatlakozott a roman allamfo elleni kri-
tikakhoz.” Az elndkbuktatasi akcid a 2007. majus végi népszavazason a Bisescu-el-
meghatarozni hivatott Allandé Orszagos Kiildottgytilésen véaratlanul megjelent az
Egyesiilt Allamok bukaresti nagykovete, és négyszemkozt targyalt Geoanaval,® aki
ett6l kezdve az allamelndk elleni timadasok helyett immar a kormany megbuktata-
sara tett kisérletekkel probalta meg visszaszerezni a part fogyatkozo népszeriiségét,
toi ezen a ponton nyiltan szembefordultak a partelnok politikajaval. 2007 oktoberé-
ben a parlamentben ellene szavaztak a PSD altal a PNL-RMDSZ kormany ellen be-
nyujtott bizalmatlansagi inditvanynak, s a kiegyenlitett erOviszonyok kozott ezzel
meg is mentették a kormanyt.

Ekkoriban mar vilagos valaszvonalat jelolt ki Iliescuék és Geoanaék kozott az a
kérdés, hogy a PSD inkébb a PNL-ben vagy inkabb a PD-ben és Basescuban keres-
sen szovetségest. Az allamfo és a kormanyfo, azaz a PD és a PNL kozotti konfliktus
nemzetkdzi Osszefiiggéseire vilagitott ra egy nyilvanos dsszeszolalkozas az ameri-
kai nagykovet és a Képviseldhaz liberalis elndke, Bogdan Olteanu k6zott a biintetd
torvénykonyv modositasa tigyében, amikor a nagykovet a korrupcio és a szervezett
blindzés tamogatasaval vadolta meg a modositast szorgalmazo PNL-eseket. (Ne fe-
ledjiik: a legsulyosabb korrupciés vadak korabban éppen a PSD ,,régi” vezetdivel,
kiilonosen is Adrian Nastase, volt miniszterelndkkel szemben fogalmazodtak meg.)
Olteanu valaszképpen a roman beliigyekbe valdo megengedhetetlen beavatkozast
vetette az amerikai diplomata szemére. Nem mindennapi az ilyen nyilvanos csorte a
diplomaéciai életben! Mircea Geoana (akarcsak Basescu €s a PD) a vitaban Olteanu
ellen, mig Ion Iliescu az amerikai nagykovet ellen foglalt allast.”

A kiilpolitikai szalak alapjan ugy tinik, hogy a belpolitikai szovetséges kérdése
egyszersmind kiilpolitikai orientacid valasztast is kijelolt a PSD egyre inkabb pola-
rizal6do belso vitajaban. Egyértelmunek tiinik, hogy az amerikai kiilpolitika nagy
— ¢s lényegében nyiltan vallalt — jelentdséget tulajdonitott a PSD-n beliili erdvi-
szonyok alakulasanak, és a polémiaban egyértelmiien Mircea Geoandval kozos és
Ton Iliescuétol eltérd platformra helyezkedett. Az Egyesiilt Allamok szemmel l4tha-
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tolag geopolitikai szempontbdl kiemelt figyelmet fordit Romaniara, ami érthetd is
mind az orszagnak a Fekete-tenger térségében betoltott szerepe alapjan, mind ener-
getikai pozicidi szempontjabol. (A Nabucco gazvezeték példaul nem tud Romania
elkertilésével megépiilni.)

Magyar szempontbdl nem lényegtelen vonatkozédsa ennek a folyamatnak, hogy
Mircea Geoand, amikor tobbek kdzott az amerikai nagykovet beavatkozasa nyoman
az allamf6 oldalara allt 4t a Basescu és Tariceanu kozotti vitaban, akkor egyszer-
smind a Tariceanu-kormanyban meghatarozo szerepet jatsz6 RMDSZ-szel is straté-
giailag szembe keriilt. Ez legalabb olyan mértékben magyardzata annak, hogy a
PSD —azaz Mircea Geoana — miért ellenezte a 2008. végi koalicios targyalasokon az
RMDSZ kormanytagsagat, mint a székelyfoldi megyei elndkok, illetve a PSD-vel
egybekelt PC zsigeri magyarellenessége.

A kormanyalakitas nem elhanyagolhat6 0sszefiiggése, hogy lehet6séget nytjtott
Mircea Geoana szamadra a partelnoki pozicidé megdrzésére, ehhez ugyanis minden-
képpen sikert kellett aratnia. Amint Geoana 2005-6s partelnokke valasa is mutatja, a
PSD-ben a bels6 taborok kozotti erOprobara elsdsorban a valasztasi sikertelenségek
kinalnak lehetdséget. Geoana tulélését biztositotta, hogy a PSD mind a 2007. végi
europai parlamenti, mind a 2008. juniusi helyhatosagi valasztasokon jol szerepelt.
A parton beliili eréegyenstlynak ugyanakkor nem kedvezett, hogy az dsszességé-
ben sikeresen abszolvalt helyhatdsagi valasztdsok Kolozsvarott a PSD sulyos vere-
ségét hoztak a PD-L polgarmesterjeloltjével, Emil Boc-kal szemben. Ennek hatasa-
ra sokat veszitett orszagos jelentdségébol a part varosi szervezete, amely Iliescu-
¢kkal szemben Geoana egyik legfontosabb tAmogatojanak szamitott. Miutan a 2008.
novemberi torvényhozasi valasztasokon a PSD, bar csak hajszallal, de a megszer-
zett mandatumok szama szempontjabol csak a masodik helyen végzett, a vezetoség-
valtasra okot ad6 sikertelenség imazsat csak abban az esetben lehetett elkeriilni, ha a
part — viszonylag jo feltételek mellett — kormanyra 1ép. A nagykoalicido megalakita-
sanak belpolitikai jelentdsége tehat nem utolsé sorban abban rejlik, hogy Geoana és
az altala képviselt irdnyvonal csak ezen az uton tudott tulélni a PSD-ben. Mindezek
nyoman teljesen érthetének tlinik, hogy lon Iliescu és a hozza kozel allo Adrian
Nastase miért ellenezték utolsé pillanatban is PSD és a PD-L koalicios szerzodését.

A koalicid, mikdzben hivatalosan a két part, valjaban Mircea Geoana és — amint
mar emlitettilk — Traian Basescu taborai kozott jott 1étre. Az elézmények alapjan
ugy tiinik, hogy ez nemcsak a belpolitikai erévonalak sajatos 0j elrendez6dése, ha-
nem az Uj kormany altal vezetett Romania geopolitikai orientaciévalasztasat is kije-
161i, méghozza a kovetkezetes atlantizmus megtartasanak, illetve helyreallitasanak
iranyaban. Tény azonban, hogy a kormanyt ténylegesen nemcsak a két informalis
csoportosulasnak, hanem a két partnak kell mtikodtetnie, amelyekben viszont méar a
két vezetd személyiség, Geoana és Basescu, illetve az altaluk képviselt politika ko-
rantsem rendelkezik kizarolagos befolyassal. Eppen ezért, ha szamszertien impo-
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zans is a kormany mogott allo parlamenti tobbség, ennek értékelésénél figyelembe
kell venni e nagy erd belsd torékenységét.

A kormanytagok nem foltétleniil Geoana, illetve — bar ez a probléma a PD-L olda-
lan nyilvan kevésbé meriil fel — Basescu holdudvarahoz tartoznak, ami nyilvanva-
l6an azt a célt szolgalja, hogy mindkét koalicids part osztatlanul érdekelt legyen a
kormanyzasban, azaz a beliilrdl torékeny parlamenti kormanytdbbség viszonylag
stabil maradjon. Annak ellenére, hogy, mint tapasztalhattuk, a PSD-én beliili tabo-
rok kozott kiilpolitikai orientdcios valaszvonal is kirajzolodik, a kiiliigyminiszter,
Cristian Diaconescu, ha generaciésan nyugodtan a PSD ,,4j elitjéhez” sorolodhatna
is, altalanos vélemény szerint politikailag leginkabb Adrian Nastaséhoz (tehat az
Iliescu-féle szarnyhoz) all kozel.

A Frankfurter Allgemeine Zeitung 2008. december végén és 2009 elején tobb alka-
lommal is €lesen kritizalta Emil Boc azon ,,dontését”, hogy az el6z6 kormany igazsa-
giigy-miniszterét, Cristian Predoiut meghagyta hivataldban, hiszen sokan nagy része-
sedést tulajdonitanak neki abban, hogy a Tariceanu-kormany idején, a PD és vele
Monica Macovei igazsagiligy-miniszter hatalombol valo tavozasat kdvetden, a kor-
rupcidellenes kiizdelem elbizonytalanodott. (Mint emlitettiik, ugyanennek a kérdés-
nek a kapcsan tamasztott kritikat az el6z6 kormannyal szemben az Egyesiilt Allamok
is.) A mostani kormanyalakitdskor a PD-L alapvetéen Monica Macoveit akarta
visszahelyezni a tisztségbe, amirdl azonban a szocidldemokratdk hallani sem akartak.
Ezt kdvetden a kormanyzasra késziilo felek 2008. december 15-én abban allapodtak
meg, hogy olyan minisztert jeldlnek, aki egyik partnak sem tagja, mert a vitak mar a
targyalasok megakadasaval fenyegettek. A PSD azt hangoztatta, hogy Macovei, aki
korabban, a Tariceanu-kormany idején mar betoltotte ezt a posztot, Basescu utasitasa-
ra folytatott biintetéeljarasokat PSD-s politikusok ellen.

A Kkiilpolitikai orientacio kérdése — magyar néz6szogbol

A Geoana-csoport és a Basescu-csoport altal létrehozott, a Basescu-csoport embere,
Emil Boc altal vezetett koalicio, az Iliescu-féle iranyzat emberével a kiiligyminiszteri
sz€kben: milyen kiilpolitika, azaz Romania milyen fajta nemzetkozi pozicionaldsa
varhato ettdl a kormanytol? A deklaralt kiilpolitikai iranyvonal, azaz a kormanyzati
kiilpolitika prioritasai a kormanyprogram 25. fejezetében talalhatok, illetve ide sorol-
hatjuk még az egy oldalas 28. fejezetet a roman nemzetpolitikarol. Magyar szempont-
bol nem lényegtelen, hogy a belfoldi kisebbségi kérdésnek a dokumentum nem szen-
tel kiilon fejezetet, s6t 1ényegében egyaltalan nem foglalkozik vele.

A kiilpolitikai célok kozott elsd helyen szerepel Romania aktiv és hatékony EU-s
szerepvallalasa. A masodik kiemelt feladat a Moldovai Koztarsasag integracios to-
rekvéseinek tamogatasa. Ezt kovetik a jo szomszédkapcsolatok, majd az Egyesiilt
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Allamokhoz fiiz6d§ stratégiai partnerség fenntartasa, a roman allam nemzetbizton-
saganak szavatoldsa, a roman allampolgarok jogainak és érdekeinek, illetve a roman
cégek gazdasagi, kereskedelmi torekvéseinek védelme. Az atlantizmus erdsitése te-
hat kiemelt cél, s ha nem is az els6, de a biztonsaggal és az allampolgarok, illetve
gazdasagi szereplok érdekvédelmével egy csoportban, 1ényegében azok kiindulo-
pontjaként jelenik meg.

A kormanyprogram szomszédsagpolitikaval kapcsolatos részei foként a Feke-
te-tenger jelentoséget hangsulyozzak, illetve Romania szerepét egyes tersegbeli al-
lamok, igy Ukrajna, Grazia, Orményorszag, Azerbajdzséan és Torokorszag NATO-
¢s EU-integracios torekvéseinek tamogatasaban. Tekintve, hogy Romania geostra-
tégiai jelentdsége az Egyesiilt Allamok szamara az orszagnak a fekete-tengeri tér-
séghez valo tartozasaban rejlik, a szomszédsagpolitika ezen iranyanak kiemelt ke-
zelése arra enged kovetkeztetni, hogy szomszédsagpolitikajat Romania a nagyhatal-
mi (s foként a transzatlanti) kapcsolatokban akarja kamatoztatni, azonban nem
szamit ra, hogy ebbdl a szempontbol mas szomszédsagi relacioknak (igy példaul
Magyarorszagnak) kiilondsebb jelentdsége lenne. Lehetséges, hogy a tobbi relacio
hattérbe szorulasa azzal is 6sszefiigg, hogy a koalicios partok, illetve azok belso erd-
kozpontjai kozott ezekben a kérdésekben nem alakult ki maradéktalan 6sszhang.

Ami Romania Moldova-politikajat illeti, a kérdéskdr viszonylag visszafogott
megkozelitése, hogy a kormanyprogram elsdsorban az integracios kérdésekre kon-
central, ez a megfogalmazas ugyanis semmilyen értelemben nem kérdéjelezi meg a
szintén roman nyelvii, egykor Romaniahoz tartozo jelenlegi fiiggetlen allam szuve-
renitasat. Bizonyos fokig ez a koncepcido megfelel Romanidban annak a magyar
nemzetpolitikai doktrinanak, amely szerint az eurdpai integracio keretei kozott kell
megoldast talalni a magyar kisebbségek problémaira. Megjegyzésre méltdo mind-
amellett, hogy Moldova integracidja a nyugati struktirakba nehezen hozhat6 0ssz-
hangba a Moldovaval kapcsolatos — és alapvetden a roman torekvésekkel tradicio-
nélisan iitkézc'i — orosz térekvésekkel Ha expressis verbis ninges is kirnondva de
tektora klvan lenni, ezért Magyarorszag eredményes szerepvallaldsa az EU ¢és a
NATO Moldova-politikajaban, tovabbra is nehézségeket okozhat a magyar—roman
viszonyban. A roman kormény kiemelt figyelmet szeretne szdnni a Moldovaban be-
fekteté roman tékének, garancialis pénziigyi alap létesitésével kivanjak 6sztondzni
a roman befektetéseket, hangsulyozva, hogy a Romaniaval 6sszehangolt fejleszté-
sek Moldova érdekeit kiemelten szolgaljak. A hataron tali romanokkal foglalkozd
fejezet a Moldvai Koztarsasaggal kapcsolatban eldiranyozza a vizamkonnyitést, il-
letve a kishatarforgalmi egyezmények gyorsitott megkotését, valamint az ideiglenes
munkavallalasi engedélyek kiadasanak konnyitését.

A hatéron tali nemzetrészekre vonatkozo fejezet a kormany szamara célként fo-
galmazza meg a hataron tili romanok identitasanak erdsitését, az attol megfosztot-
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tak (tehat akar egész Moldova) részére az allampolgarsag meg- vagy visszaadasat, a
kiilfoldon €16 allampolgarok szdmara a valasztojog biztositasat, illetve a rugalma-
sabb vizumiigyintézést. Felvazolja egy kozponti nemzetpolitikai intézmény korvo-
nalait, amely a hataron tuli romanokkal foglalkozik. A hatarvaltozassal, illetve ki-
vandorlassal kisebbségbe keriilt roméanokra a program egyarant vonatkozik, de az
6shonos roman kisebbségekhez tartoz6 személyek tertileti allamai kapcsan — Mace-
donia, Albania, Szerbia, Ukrajna, Bulgaria és Magyarorszag van itt felsorolva — az
eurdpai standardok szerinti kisebbségpolitikai egytittmiikodés célkitlizését kiilon is
kimondja. A dokumentum az aromanokat, a vlahokat, a macedoroménokat, az
isztroromanokat, a megleromanokat és a moldavokat mind roman kisebbségnek is-
meri el.

A két- és tobboldalt kapcsolatok tekintetében a kormanyprogramban kiemelt
partnerként jelenik meg Franciaorszag, Németorszag, Nagy-Britannia, Olaszorszag
¢s Spanyolorszag, illetve Oroszorszag. A Kinaval fennall6 tradicionalis, partnersé-
gen alapulo6 politikai kapcsolatokat elsésorban a gazdasagi befektetések 6sztonzésé-
vel kivanja a kormany fejleszteni, illetve professzionalis diplomaciaval kivan fel-
Iépni az 1989 utan elvesztett piacok visszaszerzéséért (ami mar régen a roman
diplomatak altal szorgalmazott cél).
atlantista, a hataron tili roman kisebbségek szempontjabdl nemzeti, minden mas te-
kintetben pedig pragmatikus. Mindez — Diaconescu minisztersége ellenére — majd-
nem teljesen megfelel annak a kiilpolitikai iranyzatnak, amelyet a most lekdszont
Tariceanu-kormany miikodésének elsd id6szakaban, a Demokrata Pérttal valo sza-
kitasaig kovetett, tehat abban a korszakban, amikor a kiiliigyi tarca még az allamfo-
hoz kozel all6 (bar formalisan liberalis) miniszter, Mihai Razvan Ungureanu kezé-
ben volt. Tekintettel azonban a kormanyzo partok fentebb taglalt belsd erdvonalaira,
azt kell mondanunk: az, hogy a kormanyprogramban deklaralt kiilpolitikai irany a
gyakorlatban milyen hangsulyokkal valosul majd meg, nagymértékben fligg attol,
hogy a koalicios partok belsé erdviszonyai hogyan alakulnak, azaz a koaliciokotést
ténylegesen nyélbe iit6 két csoport, Traian Basescué €s Mircea Geoanaé mennyire
tudja kezében tartani a kormanyzast. Egyaltalan: fenn tudja-e tartani a kormanyt?
Hiszen példaul a PSD bels6 erdviszonyainak esetleges atrendezddése szélsdséges
esetben akar a koalicid felboruldsat is maga utan vonhatja, annak kiilpolitikai orien-
tacios kovetkezményeivel egyiitt.

Az, hogy a romdn kiilpolitika — legalabbis eleinte és legalabbis a kiilséségekben
(mert azért ne feledkezziink meg az lliescu-féle iranyzatnak, illetve Theodor Stolo-
jannak és holdudvaranak a parlamenti kormanytobbséghez tartozasarol) — egyértel-
mi atlanti elkotelezettséget fog tantsitani, magyar szempontbol azt jelenti, hogy az
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szag kiilpolitikajat tobbek kozott Romania dsszehasonlitasaban itélik majd meg.
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Minél tobb kétséget hagy a magyar kiilpolitika orientacidja, annal inkabb Romania
lesz a térségbeli favorit ezeknek a relacioknak a szaméara. Viszont minél inkébb az
EU és az Egyesiilt Allamok egyiittmiikodését és az amerikai geostratégiai célokkal
torténd érdekharmonizaciot mozditja elé a magyar politika, az emlitett partnerek
annal nagyobb mértékben valnak érdekeltté a problémamentes magyar-roman kap-
csolatok kialakitasaban, azaz a kétoldalu viszonyban jelentkezo (példaul kisebbség-
politikai természetit) problémak megoldasaban.

Ebbdl a szempontbol sem kdzombds, hogy a transzatlanti elkotelezettség folyto-
nossagat biztosito uj roman kormany az RMDSZ részvétele nélkiil jott 1étre. Mate-
matikailag nincs sziiksége az RMDSZ tamogatasara. Legfeljebb gesztusértékii po-
ziciokat ajanlhatott volna fel szdmara, a PSD azonban ezt is kizarta. Az RMDSZ-re
(és/vagy a PNL-re) csak a koalici6 felbomlésa esetén lenne sziikség a kormanyzas-
hoz, amely forgatokonyv — mint lathattuk —nem zarhato6 ki, de nem is boritékolhato.
Mindez meglehetdsen hatranyosan érinti a romaniai magyarsag bel- és kiilpolitikai
mozgasterét.

A magyar kisebbség helyzete azonban ennél is problematikusabb. Mint lathattuk,
a koaliciot ténylegesen 1étrehoz6 csoportok (Basescu csoportja és Geoana csoport-
ja) a kormanyt nemcsak az RMDSZ nélkiil, hanem — koncepcionalis értelemben —
részben az RMDSZ (bar nagyobb részben a PNL) ellenében hoztak létre. S nemcsak
olyan jellegli kisebbségpolitikai megfontolasok miatt, mint amilyet a PSD elndke,
Mircea Geoana tobbszor is hangoztatott, hogy ilyen modon kivanjak elejét venni a
magyar autonomia-torekvéseknek. Az RMDSZ aktiv szereploként volt jelen abban
a vesztes kezdeményezésben, amely 2007 tavaszan Traian Basescu megbuktatdsara
iranyult. Az RMDSZ — értheto és akkoriban jol felfogott rovid tava érdekbodl — végig
kitartott amellett a kormany mellett, amelyet csak az Iliescu-csoport mentett meg
Geoanaék bizalmatlansagi inditvanyatol. Az RMDSZ akkor is kitartott a PNL mel-
lett, amikor az Egyesiilt Allamok és Basescuék részérél az a vad érte a liberalisokat,
hogy a korrupcid €s a szervezett blindzés szamara kedvezo jogi koriilményeket te-
remtenek a BTK modositasaval, és amikor Iliescu a liberalisok, mig Geoana az ame-
rikai nagykovetség oldalara allt. Es ha a kiilonbdzé belpolitikai fesziiltségeknek, il-
letve azok kiilpolitikai 0sszefliggéseinek energetikai vonatkozasai is voltak (mar-
pedig voltak, hiszen példaul 2008 nyaran nyilvanos 0sszeszo6lalkozas alakult ki az
Eurdpai Unid energidért felelds biztosa és a Tariceanu-kormany kozott), akkor az
sem lényegtelen szempont, hogy a Tariceanu-kormany idészakaban az RMDSZ
egyes személyiségei figyelemre méltd energiapolitikai tisztségeket is betoltottek.

Az RMDSZ tehat kisebbségpolitikai kérdésektdl fliggetlentil is alaposan szembe-
keriilt a roméan politikai életnek azon informalis tényezdivel — Traian Basescu allamel-
nok és Mircea Geoand PSD-elndk kdreivel — akik a jelenlegi koalicié tényleges 1étre-
hozoi, és akikkel szamos nemzetkdzi vonatkozasu roman belpolitikai kérdésben az
Egyesiilt Allamok is azonos platformra helyezkedett. Mivel az RMDSZ monop6-
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liumhoz kozeli helyzettel rendelkezik a magyar kisebbség politikai képviseletében, a
fentiek azt is jelentik, hogy a romaniai magyarsag kapcsolodasi pont nélkiil maradt a
Basescu-Geoana tandem altal kijeldlt oldalon, mind belpolitikai, mind kiilpolitikai
orientacios szempontbol. A kovetkezd évek magyar Romania-politikdjanak minden-
képpen szamolnia kell ezzel a helyzettel, s lehet0ség szerint — mar csak a j6 magyar—
roman kapcsolatok érdekében is — célszerli megprobalnia mind Romaniaban, mind
nemzetkozi szinten feloldani azt az elszigeteltséget, amelybe a romaniai magyarsag kertilt.
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