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szakadt Szerbiatol. Erre a 1épésre sokan, mint a volt Jugoszlavia szétesési fo-

lyamatanak utolsoé fejezetére tekintenek, mig masok ugy gondoljak, hogy ez-
zel a dezintegracid folyamata még nem ért véget a Balkdnon. Koszovo elsza-
kadasaval el6szor valt fliggetlenné egy olyan teriilete a volt Jugoszlavianak, mely
korabban nem élvezett szovetségi koztarsasagi statuszt. [gaz ugyanakkor, hogy au-
tondm kozigazgatassal rendelkezd tartomany volt, de nem a JSZSZK-n, hanem
Szerbian beliil. Hasonl6 statusszal még a Vajdasag rendelkezett, ugyancsak Szerbia
keretein beliil, egészen addig, mig a milosevicsi G.n. ,,joghurt forradalom” meg nem
dontdtte azt 1988-ban. Ez a forradalom vezetett el az 1989-es szerbiai alkotmany-
modositasig és az 1990-ben meghozott — Szerbidban ma is hatalyban 1évo — 11j Al-
kotmany meghozatalaig, mely kdzpontositotta Szerbiat és megsziintette Koszovo €s
a Vajdasag autondmidjat. Sokak szerint ezzel a 1épéssel vette kezdetét Jugoszlavia
szétesése, amely véres haborukba torkollott a Balkanon, s amelynek utolsé esemé-
nye volt Koszovo fent emlitett fliggetlenné valasa.

Koszov¢ fiiggetlenné valasa a varakozasoknak megfeleléen a nemzetkozi kozos-
séget, illetve magat az Eurdpai Uniodt is megosztotta. Az USA és néhany nagyobb
EU tagorszag, pl. Nagy-Britannia, Franciaorszag, Németorszag, Olaszorszag az el-
sOk kozott ismerték el a fiiggetlen Koszovét, s ezt a 1épést eddig tovabbi 17 EU tag-
allam kovette. Tobb EU tagorszag, Szlovakia, Romania, Spanyolorszag, Ciprus a
mai napig nem hajland6 elismerni Koszovot, mint 6nallé allamot. A Koszovo fiig-
getlenségét el nem ismerd 4 EU tagorszag esetében elegendd megnézni etnikai
Osszetételiiket, hogy vilagossa valjon motivaciojuk. Oroszorszag szintén nem fo-
gadta el Pristina egyoldalu 1épését. Oroszorszagot elsdsorban gazdasagi érdekei, il-
letve Moszkva Putyin elndksége alatt ismételten megndtt nagyhatalmi ambicidi mo-
tivaltak, hogy Belgrad mellé alljon. Nem ismerte el a fiiggetlen Koszovot a régidhoz

K oszov6 2008. februdr 17-én kinyilvanitotta fiiggetlenségét és ezzel végleg el-



A Nyugat-Balkan Koszové fiiggetlenné vélasa utan 125

tartoz6 Macedonia, illetve Bosznia-Hercegovina sem, ennek okairdl azonban ké-
sObb még lesz sz6.

Vizsgaljuk meg, hogy Koszovo fiiggetlenségének kikialtasa milyen hatassal volt a
Nyugat-Balkannak nevezett térség orszagaira, illetve a régio egészére. A volt jugo-
szlav tagkoztarsasagok koziil az EU-tag Szlovénidnak és a csatlakozasi targyalasokat
mar megkezdett Horvatorszagnak nem igen volt félni valoja, barhogy alakul a koszo-
voi valsag. Montenegronak, ahol ugyancsak jelentds alban kisebbség €1, szintén nem
volt félni valdja, mivel az albanok szoros politikai szovetségben vannak a tobb mint
15 éve kormanyzd, Milo Djukanovic miniszterelnok vezette DPS-el. Ez a helyzet ak-
kor valtozhat meg, ha Montenegroban, ahol a lakossag mintegy 40%-a szerbnek vall-
jamagat, a szerb partok keriilnek hatalomra. Albania természetesen mindenben tamo-
gatta és tamogatja Koszovot, de a két alban allam viszonya korantsem felhétlen. Ez a
Balkannak ebben a térségében még fontos szerepet jatszo torzsi viszonyokra illetve a
két orszag fejlettsége kozotti kiilonbségekre vezethetd vissza.

Szerbia, Bosznia-Hercegovina és Macedonia esetében azonban komoly félelmek
voltak, hogy ezekben az orszagokban Koszovo fliggetlenségének kikialtasa valsa-
got fog okozni.

Szerbia

A koszovoi fiiggetlenség kikialtasa heves reakciokat valtott ki a szerb kdzvélemény-
bdl és a szerb kormanybol, a politikai partokbol egyarant. 2008. februarjaban Kostu-
nica volt Szerbia miniszterelnoke, s a kormanyzoé koalicionak tagja volt Tadic koztar-
sasagi elnok partja is. Tiintetésekre keriilt sor Koszovo szerblakta, elsdsorban a szerb
tobbségli észak-koszovoi teriileteken, illetve Szerbia nagyvarosaiban, melyet a szerb
kormany igyekezett irdnyitani és szervezni, igy probalva kordaban tartani az indulato-
kat—néhany kisebb incidenstdl eltekintve sikerrel. Belgradban sor keriilt ugyan tiinte-
tésekre, néhany orszag — USA, Albénia, Torokorszag, Horvatorszdg — nagykovetsé-
gei elleni tdmadasra, de ezek a demonstraciok néhany nap utan kifulladtak. A leg-
sulyosabb, néhany haldlos aldozatot is kdveteld eseményekre az észak-koszovoi,
szerb tobbségli Koszovszka Mitrovicaban keriilt sor, ahol a helyi szerb tiintet6k az
ENSZ rendfenntartokkal csaptak Ossze, de itt sem tartottak a zavargasok hosszabb
ideig.

Koszovo fiiggetlenné valasa az els6 napokban gy tiint egyesiti a szerb tarsadal-
mat és a szerbiai parlamenti partokat, am viszonylag hamar kidertilt, hogy a partok
kozott komoly ellentét fesziil a tekintetben, hogy milyen messzire hajlandok elmen-
ni a konkrét 1épéseket illetden. A kordbban mindig a demokratikus blokkhoz tartozo
Szerb Demokrata Part (DSS) most atsodrodott a radikalisok oldalara. Mig pl. az
ENSZ-ben végrehajtott akciokat, a nemzetkdzi jogi 1épéseket illetden, valamint a
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nagykdvetek visszahivasaban azon orszagokbol melyek elismerték a fiiggetlen Ko-
szovot minden parlamenti part kivétel nélkiil egyetértett, addig az EU-integracid
teljes leallitasa, a szerb titkosszolgalatok koszovdi involvalédasnak mértéke mar
megosztotta a partokat. Néhany héten beliil két egymastol jol elhatarolodo tabor jott
1étre, egyik oldalon a radikalisabb 1épéseket koveteld Vojislav Kostunica akkori mi-
niszterelnok vezette DSS, valamint a Szerb Radikalis Part (SRS) altal fémjelzett
u.n. ,,nacionalista” tabor, illetve a mérsékeltebb 1épésekhez ragaszkodo, az EU in-
tegraci6 folytatdsa mellett sikra szalld Boris Tadic koztarsasagi elnok vezette De-
mokrata Part (DS), G17 Plus altal fémjelzett 01.n. ,,européer” oldal. Mivel a 2006 6ta
kormanyzo koalicio két legerésebb partja, a Tadic féle DS és a Kostunica vezette
DSS Koszovo miatt szembe keriiltek egymassal, s nem sikeriilt az ellentéteket tar-
gyaldsok utjan feloldani, eldrehozott valasztidsok kiirasara keriilt sor Szerbiaban.

A partok kezdeti egységének ilyen gyors megbomlésa azt eredményezte, hogy
Koszovo elvesztése miatt Szerbia befelé fordult és a belsé konfliktusok, a valasztasi
kampany — melynek kdzéppontjaban természetesen Koszovo allt — kototték le Belg-
rad figyelmét. Ennek a ténynek komoly szerepe volt abban, hogy Koszovo fligget-
lenségének kikialtasa nem okozott nagyobb problémakat magaban Koszovoban €s a
térség orszagaiban. A kezdeti heves tiintetések nem folytatédtak, nem kertilt sor et-
nikai alapt incidensekre, vagy provokaciokra, 6sszecsapasokra magaban Koszovo-
ban, illetve a szerb-koszovoi hatar mentén.

A vélasztasi kampany rovid és heves volt, melybdl a nemzetkozi szereplok is kivet-
ték résziiket. A radikalisok és Kostunica altal vezetett tabor elsésorban Oroszorszagra
igyekezett tdmaszkodni, azt kommunikalva, hogy a Koszové onallosagat elutasito
Moszkva segitségével meg lehet semmisiteni a fliggetlenség egyoldalu kikialtasat. Az
alland6 ENSZ BT tag Oroszorszag valoban igen aktivan lépett fel, els6sorban az
ENSZ-ben, és Belgrad legfontosabb szovetségesévé valt Koszovd kérdésében, ami-
nek természetesen megkérte az arat is. Moszkva amellett, hogy elvi alapon ellenezte
Koszovo fliggetlenségét, mivel veszélyes precedenst latott benne, ami ellentétes a
nemzetkdzi joggal, igyekezett a helyzetet kihasznalva gazdasagi elényokhoz jutni
Szerbidban. Még Koszovo fliggetlenné valasa el6tt sikeriilt Moszkvanak Belgraddal
alairnia egy szandék nyilatkozatot, a szerbiai olajvallalat, a NIS privatizaciojarol. Eb-
ben Belgrad Moszkva politikai tAmogatasaért cserébe igéretet tett arra, hogy mélyen
aron alul adja el az orosz GAZPROM-nak a NIS-t.

A Tadic koztarsasagi elndk vezette masik, européer oldal ugyanakkor az EU-ra
igyekezett tamaszkodni. Elutasitottak ugyan Koszovo kivalasat, de nem voltak haj-
volt, mivel a Szerbiaval szemben tamasztott korabbi, elsdsorban a Hagai Nemzetko-
zi Birésaggal (ICTY) valo teljes korti egyiittmiikodésre vonatkozo6 feltételeket félre-

crcr

hajlandé volt Szerbiaval, kozvetleniil a valasztasokat megel6zden alairni a Stabili-
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tasi és Tarsulasi Megallapodast (SAA). Egyes tagallamok, elsdsorban Hollandia el-
lenkezésére az SAA végrehajtasa csakis az ICTY-al valo teljes korti egytittmiiko-
dés, vagyis a még keresett haborus blindsok, — az akkor még szabadlabon 1évo
Radovan Karadzic mellett — Ratko Mladic és Goran Hadzic Hagéaba keriilése utan
kezd6dhet meg.

Latva a Koszovo fiiggetlenné valasa altal kivaltott heves reakciokat az eldreho-
zott valasztasokon a nacionalista erok gy6zelmére szamitottak a kiilfoldi megfigye-
16k. Kiilondsen, mivel minden kiilfoldi kisérlet, hogy Kostunicat €s partjat leva-
lasszék a radikalisokrol sikertelen volt. Bar Kostunica nem vallalta fel a kdzos
listaallitast a Seselj vezette radikalisokkal, elég egyértelmiivé tette, hogy 6 szeretné
diktalni a korményalakitasi feltételeket. Arra szamitott, amit a kozvélemény kutaté-
si adatok is sugalltak, hogy mint a korabbi valasztasokon ismét partja a DSS lesz a
mérleg nyelve.

A 2008. majus 11.-i elérehozott parlamenti valasztasok azonban, nem kis megle-
petésre, a Tadic koztarsasagi elnok Demokrata Partja altal vezetett koalicio gydzel-
mét hoztak. A megszerzett mandatumok azonban nem tették lehetdvé a kormany-
alakitast, s igy koalicids kényszer alakult ki. A vélasztdsok masik meglepetése az
volt, hogy nem a Kostunica féle DSS lett a mérleg nyelve, hanem Milosevic volt
partja a Szerb Szocialista Part (SPS) jatszhatta el a kiralycsinalo szerepét. A majd 3
hoénapig elhtizddé kormanyalakitasi targyaldsok végén megalakult a DS-G17 Plus-
SPS (és a DS illetve a SPS koré tomoriilt kisebb partok) koalicios kormanya, melyet
a nemzetkozi kozosség kitord lelkesedéssel fogadott, annak ellenére, hogy Milose-
vic volt partja latszatra jelentds pozicidkhoz jutott (példaul a beliigyek iranyitasa). A
nemzetkozi kozosség lelkesedését az okozta, hogy sikertilt elkeriilni Kostunica és a
radikalisok hatalomra keriilését. Ezzel ugy lattak egyrészt sikeriilt elejét venni az
orosz befolyas jelentés novekedésének Szerbidban, masrészt tigy vélték, s joggal,
hogy egy DS altal vezetett kormany kezelhetbb lesz Koszovd kérdésében, leg-
alabbis nem hagyja hidegen, ha Koszovoért az EU integracio — maganak az EU-nak
jelenlegi allapotaban igen csak kétséges — felgyorsitasat ajanljak fel cserébe Belg-
radnak.

Milosevic Hagaban bekovetkezett halalat kdvetden, a szocialista part vezetését
atvevo Ivica Dacic varatlan és a part szempontjabol igen kockazatos 1épését, hogy
korabbi eskiidt ellenfeleivel kosson szdvetséget, s elhagyja a nacionalista tabort, az
motivalta, hogy ily médon rehabilitalhatja és nemzetkdzileg is szalonképessé teheti
partjat. Dacicnak kiilf6ldrél a kormanyalakitasi targyaldsok iddszakaban még a
Szocialista Internacionaléba valo felvételt is beigérték (s ezt be is tartottak). A SPS
vezetésének jo része azért aggodott, hogy amennyiben a DS-el kotnek szdvetséget
elvesztik szavazobazisukat, mely er0sen nacionalista bedllitottsagt. Dacicnak vé-
giil azzal sikeriilt meggy6znie a part vezeto testiileteit, hogy szakitva a multtal egy
megujult, szocidldemokrata értékeket képviseld, nemzetkdzileg is elfogadott partta
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valhatnak, mely a szocialis kérdésekre helyezve a hangsulyt az elveszitett naciona-
lista szavazok helyett tjakat szerezhet. Uj szavazokat elsésorban a radikalisoktol le-
het elvenni, mivel a munkasok nagy része eddig rajuk szavazott szocialis demagogi-
ajuk miatt,

Tadic, a szocialistadknak kdszonhet6en Milosevic bukésa o6ta az els6 olyan szerb
politikus, aki komoly hatalommal rendelkezik Szerbidban, annak ellenére, hogy egy
meglehetdsen heterogén, dsszesen 7 partbdl allo koalicidt hozott dssze. Ez elvileg
azt jelentené, hogy meg kell osztania a hatalmat a koalici6 tobbi partjaval. Tadic
azonban aki amellett, hogy koztarsasagi elnok, a kormanykoalicié vezetd partjanak
a DS-nek is elndke s ez komoly befolyast jelent még akkor is, ha latszatra olyan erés
tarcakat is kellett atengednie koalicios partnereinek, mint a beliigyek (SPS) vagy a
gazdasagi iigyek (G17PLUS). Milosevic bukasa ota eldszor sikeriilt a DS-nek ugy
hatalomra keriilnie, hogy nem kellett megosztania a hatalmat olyan formaban,
ahogy arra a korabbi kormanypartok kényszeriiltek, s ami azt eredményezte, hogy a
korabbi kormanyok koziil egyetlen egy sem toltotte ki négy éves mandatumat. Ez
altalaban azért alakult igy, mivel a korabbi valasztasokat kovetden a radikalisok ha-
talomra jutdsat csak ugy sikertilt elkeriilni, hogy a Kostunica vezette DSS-nek és a
DS-nek nem volt mas valasztasa, mint szovetségre lépni egymassal. Nem elhanya-
golhatod tény természetesen az sem, hogy mig Milosevic életben volt, s Hagabol for-
malisan 6 vezette a szocialista partot, az nem volt elfogadhato partner a korabbi Mi-
losevic ellenes partok szamara, bar Kostunica a szocialistak kiils6 tdmogatasat
igénybe vette korabbi mandatuma alatt.

Tadic mint a gydztes part elndke a parton kiviili, gazdasagi szakértét, Mirko
Cvetkovicot tette meg miniszterelndknek, aki politikailag stilytalan, éppen ezért tel-
jes mértékben iranyitasa alatt tarthat. Ez azt jelenti, hogy az allamf6i hatalom mel-
lett a végrehajtd hatalom is az 6 kezében van, ami még okozhat meglepetéseket a
Nemzetkozi K6zosségnek Koszovo kapcesan is. A liberalis G17 PLUS az elmult id6-
szakban annyira meggyengiilt, hogy a majusi valasztasokon mar csak a DS-el kdzos
listan sikeriilt bejutnia a parlamentbe, s igy nem lehet hatasos ellenstly a DS-el
szemben a koalicion beliil. A SPS-nek, miutan a fent mar emlitett okok miatt a DS-el
vald szovetség mellett dontott, nincs mas valasztasa, mint elére menekiilni, s min-
dent megtenni, hogy a palfordulasa miatt elveszitett nacionalista szavazoi helyett
ujakat szerezzen. Ez csak egy modon lehetséges. Sikeres kormanyzassal, s ezért
Dacic ki van szolgaltatva a DS-nek. Ez a kozelmultban, Radovan Karadzic letart6z-
tatasa és Hagaba kiildése kapcsan latszott a legjobban. Dacic, az elsé olyan szerb
beliigyminiszter, aki nem tartja ellendrzése alatt a formailag a beliigyminisztérium
ala tartozo polgari titkosszolgalatokat, amelyek vezetdjét Tadic jelolte ki. Valtig ta-
gadta azt is, hogy egyaltalan tudomasa lett volna arrél, hogy Karadzic letartoztatasa-
ra késziilnek, s igyekezett tavol tartani magat a boszniai szerbek volt vezérének ki-
adatasi procedurajatol is.
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Szerbia €s a tobbi volt jugoszlav tagkdztarsasag viszonyat nagyban meg fogja ha-
tarozni az, hogy ezen allamok milyen magatartdst tantusitottak Koszovo fiiggetlen-
sége kapcsan, melyek ismerték el, s mely allamok nem ismerték el az 0j fliggetlen
allamot.

Macedonia

Macedonia mind a mai napig nem ismerte el a szomszédos Koszovo fiiggetlenségét.
Macedonia lakossaganak hivatalos adatok szerint mintegy negyede, az albanok sze-
rint legalabb harmada, alban nemzetiségti. Maceddnia jelentds szerepet jatszott az
elmult években Koszovo fiiggetlenné valasanak folyamataban, egyrészt, mint lo-
gisztikai hatorszag és felvonulasi teriilet a koszovoi alban harcosok szamara, mas-
részt, mint a koszovoi habora sordn az alban menekiiltek legfontosabb menedéke.
Macedonia azért is érdekes teriilet, mivel 2001-ben itt is etnikai alapti fegyveres
konfliktusra keriilt sor az albanok és a macedon kormanyzat erdi kozott. Ennek a
nemzetkozi nyomasra megkotott Ohridi Keretegyezmény vetett véget, melynek
végrehajtasa docogve ugyan, de halad. Ennek ellenére a macedon kormany tartott
Koszovo fiiggetlenné valasatol, hisz a macedoniai és a koszovdi albanok nagyon
sok szalon kotédnek 6ssze kezdve attdl, hogy a maceddniai alban vezetd politikusok
tobbsége Pristinaban tanult, odaig, hogy sok macedoniai alban fiatal csatlakozott a
szerbek ellen harcoldo Koszovdi Felszabaditasi Hadsereghez. A szkopjei vezetés
Macedonia fliggetlenné valasa ota tart attdl, hogy az albanok valds célja Nagy-Al-
bania létrehozasa s az alban szervezetek szamara a hatarok csak virtualisan 1étez-
nek, éppen ezért mindaddig nem hajlando elismerni Koszovo fiiggetlenségét, mig a
két orszag kozotti hatarokat szerzédésben nem rogzitik.

Macedonidban eldre hozott valasztasokat tartottak 2008 juniusdban, s Koszovo
elismerésének kérdése szerves része volt a valasztasi kampanynak. Mig a macedon
partok a fent mar emlitett okok miatt elutasitjak, az alban partok egyontetiien kdve-
telik a fliggetlen Koszovo elismerését. Ez a kovetelés mindkét nagyobb alban part —
DPA, DUI — valasztasi programjaban is szerepelt. Ugyanez a kiilonbség lesz majd
jellemzo abban a kérdésben is, hogy a valasztasokat kdvetden létrejott (1j kormany
milyen kapcsolatokat épitsen ki a fliggetlen Koszovoval. Mig a maceddn partok,
tiikrdzve a macedon nemzetiségli lakossag félelmeit, szkeptikusan viszonyulnak a
szorosabb szomszédsagi kapcsolatok kialakitdsdhoz, az alban partok szeretnék, ha
minél gyorsabban szoros kapcsolatok jonnének 1étre Pristina és Szkopje kozott.

A macedon politikai elit gondolkodasmodjat, a mintegy 8 éve lezajlott etnikai
fegyveres 0sszecsapasok emlékei, s a Nagy-Albania l1étrejottétdl valo félelem mel-
lett befolyasolja, hogy rossz a viszony a szomszédos Gorogorszaggal is. Athén nem
hajlandé elismerni az 1991-ben fliggetlenné valt koztarsasag nevét, mivel a hatar
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mentén Gordgorszagnak is van egy Makedonia nevii tartomanya. Athén éppen ezért
megakadalyozta azt is, hogy Macedonia felvételt nyerjen a NATO-ba, a katonai
szervezet legutobbi bukaresti csicsértekezletén. A macedonok igy tobb oldalrol is
fenyegetve érzik orszaguk 1étét és teriileti épségét, s érthetd 6vatossaguk az ijonnan
1étrejott alban dllammal szemben. Rdadasul a macedon nemzetiségii lakossag tobb-
sége, a kozvélemény kutatédsi adatok szerint, tart att6l, hogy Koszovo fiiggetlenné
valasa negativ hatassal lesz az orszag biztonsagi helyzetére és a nemzetiségek ko-
z0tti viszonyokra.

A masik oldalon ugyanakkor a macedoniai albdn nemzetiségli lakossag termé-
szetszerlileg szeretné, ha mielébb fejlddésnek indulnanak a kétoldala kapcsolatok
az 1j, fiiggetlen alban allammal. A macedoniai albanok a fliggetlen Koszovoéra —
csakugy, mint Albania — az alban nemzeti egység szimbolumaként tekintenek. En-
nek ellenére gy tiinik, Koszovo fiiggetlenné valasanak, legalabbis révidtavon —
nincs negativ hatdsa Macedonia biztonsagara. Ennek két oka van. Az egyik a mar
emlitett Ohridi Keretegyezmény, mely véget vetett a fegyveres 0sszecsapasoknak, s
mely megfeleld keretet biztosit a helyzet konszolidalasahoz, a nemzetiségek egylitt-
mikddéséhez, mivel garantalja az albansag kisebbségi jogait. A masik, hogy a ma-
cedoniai albansagnak, tobbek kozt az Ohridi Egyezmény miatt, pillanatnyilag nem
all érdekében hogy Macedoniat szétrobbantsa. A korabban, a volt Jugoszlavia idejé-
ben egységes, teriiletileg is egy tombben €16 albansagot minddssze 17 éve valaszt el
— egy egyebként igen csak kdnnyen atjarhaté — hatar. A macedoniai albanok akik,
mint az mar korabban emlitésre keriilt minden segitséget megadtak koszovoi honfi-
tarsaiknak a szerbek elleni harchoz, nem akarjak veszélyeztetni most, amikor a ko-
szovoi albanok torekvései valoban a célegyenesbe értek a nemzetkozi kozosség jo-
indulatat azzal, hogy Macedoniaban fesziiltséget gerjesztenek.

Bosznia-Hercegovina

Bosznia-Hercegovinat hivatalosan 3 nemzet — bosnyak, szerb, horvat — és két entitas,
a Bosnyak-Horvat Foderacio és a (Boszniai) Szerb Koztarsasag (RS) alkotja. A négy
hosszu évig tartd véres boszniai habortnak az 1995-ben, nemzetkdzi — gyakorlatilag
amerikai — nyomasra megkotott daytoni békeegyezmény vetett véget, mely meghata-
rozta az orszag rendkiviil bonyolult berendezkedését is. A daytoni egyezmény értel-
mében a nemzetkozi kozosség feliigyeli annak végrehajtasat nemzetk6zi foképvisel -
je (High Representative, HR) és annak hivatala (Office of the High Representative,
OHR) utjan. Az OHR, a daytoni egyezmény szerint szerves része Bosznia-Hercego-
vina alkotményos berendezkedésének. Az in. bonni hatdskorok széles jogositvanyo-
kat adnak a féképviselonek, aki tobbek kozt torvényeket tordlhet el, kényszerithet ra
az orszagra, illetve politikusokat, tisztviseloket mozdithat el hivatalukbol.
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Dayton véget vetett ugyan a harcoknak, de a szemben allo felek céljai nem telje-
siiltek, rdadasul a tobb mint 100 000, jobbéara civil aldozat, értheté mddon, még ma
is ranyomja bélyegét a boszniai nemzetek kozotti viszonyokra. Ennek kovetkezté-
ben a habort befejezése utan, a szigortian etnikai alapon szervezddo partok, ugyan-
azon célokért folytatjdk immar politikai kiizdelmiiket, mint amiért habortuztak. Ré-
adasul ugyanazok a partok lilnek a parlamentekben, éliikkon jobbdra ugyanazon
politikusokkal, akik a habora alatt is vezették az egyes nemzeteket. Igy érthet,
hogy a konszolidacio, a sziikséges reformok csak lassan mehetnek végbe ebben az
orszagban. 13 évre és 6 Foképviselore volt sziikség pl. ahhoz, hogy Bosznia-Herce-
govina ez év junius 16.-an végre alairja az EU-val a Stabilizacios és Tarsulasi Meg-
allapodast (SAA), jobban mondva, hogy teljesitse az ehhez sziikséges, Briisszel 4l-
tal megszabott feltételeket. Az SAA Boszniaval val6 alairasaban komoly szerepe
volt Koszovo fliggetlenné valasanak is. Ennek kdszonhet6 ugyanis, hogy az EU al-
tal Bosznianak szabott feltételek felpuhultak, kiilondsen, ami a boszniai renddrségi
reformot illeti. Az EU ugyanis nem akart olyan helyzetbe keriilni, hogy mig a Ko-
szovo fliggetlenné valasa miatt berzenkedd Szerbiat Ggy probalja kompenzalni,
partok teljes kompromisszum képtelensége miatt vészesen lemarad az EU-ba veze-
t6 uton.

A Bosznidban €16 hdrom nemzet a haboru befejezése utan is igyekszik megvaldsi-
tani sziiken vett nacionalista céljait, kizdr6lagos uralomra torve az altala tobbségé-
ben lakott teriileteken. Ezt a torekvést nagyban megkonnyiti, hogy a habort soran
jelentds belsé népmozgasra kertilt sor, amit mindharom fél jelentds etnikai tisztoga-
tasokkal is 6sztonzott. Etnikailag viszonylag homogén teriiletek jottek l1étre, amin az
elmult 13 évben erdltetett visszatérés csak keveset tudott valtoztatni. A fenti allitas
annyiban valtozik a legnépesebb, muzulman vallast, bosnyak nemzet esetében,
hogy mig a mésik két nemzethez hasonldan az altala lakott teriileteken igyekszik ki-
sajatitani mind a politikai, mind a gazdasagi hatalmat, egy unitarius Bosznia-Herce-
govina kialakitasara is torekednek. Bosnyak elképzelések szerint egy ilyen allam-
ban az 1 ember 1 szavazat elv érvényesiilne, ahol igy szdmaranyuknal fogva a
bosnyakok lennének a dominans politikai nemzet. A bosnyak torekvéseket gyengiti,
hogy politikailag megosztottak, s folyamatos a harc a partok kozott a vezetd szere-
pért elsdsorban az Alija Izetbegovic alapitotta Demokratikus Akcidpart (SDA) és
annak vezetdje Sulejman Tihic, illetve a Haris Silajdzic kdztarsasagi elndk vezette
Bosznia-Hercegovinaért Part (SBIH) kozott. A bosnyak partok egyik 6 politikai to-
rekvése —ami haborts cél is volt —, s ebben mind Tihic mind pedig Silajdzic egyet-
ért, a Szerb Koztarsasag (RS) eltorlése. Ehhez az ideoldgiai alapot a habort soran
elkdvetett szerb etnikai tisztogatasok, kiilondsen a srebrenicai mészarlas szolgéaltat-
jék, s a nemzetkdzi kozosségnek, aki a habort alatt magara hagyta a bosnyakokat,
moralis kotelessége ebben segiteni. A bosnyak politikusok folyamatosan arra jat-
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szanak, hogy a bosnyak nép a haboru és a szerbek aldozata. A RS tulajdonképpen a
szerbek altal elkovetett népirtds kdvetkeztében alakulhatott meg, s mint ilyennek
nincs semmi létjogosultsaga. A bosnyakok politikai céljaik eléréséhez probalnak ta-
maszkodni a nemzetk6zi kozosségre, kiilondsen annak helyi képvisel6jére az OHR-
re, s éppen ezért szeretnék, ha az OHR mindaddig ott maradna, amig céljaikat el
nem érték.

Folyamatos a politikai harc a nagyobbik boszniai entitason, a Bosnyak-Horvat
Foderacion belill is, a bosnyakok és a horvatok kozott. A horvatok, akik mintegy
400 ezres l¢lekszamukkal a legkisebb népcsoportot alkotjak Boszniaban, ugy vélik,
s joggal, hogy a Foderacion beliil folyamatosan leszavazzak 6ket a bosnyakok, s im-
mar létiikben is veszélyeztetve vannak. Az egyetlen kiutat abban latjak, ha a valami-
kor a kozeljovoben esedékes alkotmanyos reform eredményeképpen létrejonne egy
harmadik, horvat entitas, a tobbségében horvatok lakta hercegovinai teriileteken. A
bosnyakok egy ilyen megoldasrdl viszont hallani sem akarnak, mivel pontosan el-
lentétes centralizacios torekvéseikkel.

A kisebbik entitas, a boszniai Szerb Koztarsasag politikailag egységesebb. Milo-
rad Dodik miniszterelnok és partja a Fiiggetlen Szocidldemokratdk Szovetsége
(SNSD) 2 évvel ezelotti hatalomra keriilése 6ta mind a part, mind a miniszterelnok
népszer(isége toretlen. A korabbi vezetd part, a Radovan Karadzic altal alapitott, je-
lenleg ellenzéki Szerb Demokrata Part (SDS) képtelen fogast talalni Dodikon. Ez
elsdsorban a miniszterelndk nacionalista politikdjanak kdszonhetd, melynek kdzép-
pontjaban a szerb entitas Bosznian beliili széles autonémiajanak védelme és a bos-
nyakok €s a nemzetkdzi kdzosség altal szorgalmazott tovabbi kézpontositasi kisér-
letek teljes elutasitasa all. Dodik, s ebben kivétel nélkiil minden szerb part tdmo-
gatja, a bosnyak torekvésekre melyeknek célja a RS megsziintetése, a kozos allam,
Bosznia-Hercegovina l1étjogosultsaganak kétségbe vonasaval valaszol. Ehhez paro-
sul még, hogy néhany nagyobb privatizacios ligyletnek (RS Telekom eladasa Szer-
bianak, az olajvallalat eladasa Oroszorszagnak) kdszonhet6en a gazdasag és ezzel
egyiitt az ¢életszinvonal a RS-ben ha lassan is, de novekszik. A Bosnyak-Horvat
Foderacié ugyanakkor gazdasagilag stagnal, s6t komoly fiskalis gondokkal kiizd.
Dodik ezt a tényt is arra hasznalja fel, hogy elutasitsa tovabbi entitasi kompetenciak
atadasat, mivel a RS-t a Foderacioval szemben sikeresnek tudja beallitani. Pillanat-
nyilag Dodik a legerdsebb politikus Boszniaban, ami a fenti okokon kiviil kdszon-
hetdé annak is, hogy mind Belgrad, mind pedig Oroszorszag feltétel nélkiil tamo-
gatjak a boszniai szerbek és vezetdjiik torekvéseit. A boszniai szerbek az OHR mi-
elébbi bezarasat szeretnék elérni, mivel véleményiik szerint mara ez a fajta nemzet-
kozi jelenlét meghaladotta valt, s ideje lenne teljes mértékben a helyi szervezetek-
nek atadni az iranyitast. Valdjaban szeretnének megszabadulni a nemzetkozi fak-
tortol, mivel az OHR célja 1995 6ta Bosznia-Hercegovina miikddoképessé tétele, a
kozos allam erdsitése, ami csak az entitasok rovasara mehet végbe.
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Mind a politikusok, mind a szakérték attol tartottak, hogy Koszovo fiiggetlenné
valasa a legnagyobb hatassal épp a mind etnikailag, mind politikailag megosztott
Boszniara lesz. Ezeket a félelmeket alatamasztottak a Belgradbol és a RS-bdl érke-
70 nyilatkozatok is, még a Koszovo statuszarol folytatott targyalasok idészakaban.
A nyilatkozatokbo6l sokan arra kovetkeztettek, hogy amennyiben Koszovo kivalik
Szerbiabol, Belgrad a boszniai szerb teriiletek megszerzésére tesz majd kisérletet,
hogy ezzel karpotolja teriileti veszteségeit. A boszniai szerbek mar régota lebegte-
tik, hogy népszavazast irnak ki a RS kivalasardl Bosznidbdl, s6t egyes nacionalista
—a RS-ban NGO-nak nevezett — szervezetek mar alairasgyiijtést is kezdeményeztek
ez ligyben. Ugyanakkor Belgrad, jelen esetben Kostunica akkori miniszterelnok
egyik legfobb érve Koszovd megtartasa érdekében az volt, hogy amennyiben a tar-
tomany kivalik Szerbiabol, az destabilizalni fogja az egész térséget. Ezt sokan ugy
értelmezték, hogy Koszovo kivalasa esetén Belgrad mindent el fog kovetni, hogy
destabilizalja a térséget, de erre csak az erds szerb entitassal rendelkez6 Bosznidban
van némi esélye, s ott is csak akkor, ha Dodik ebben partner lesz. Abban hogy ez
nem igy tortént szerepet jatszott Dodik jozansaga, s a Belgradban kirobbant poli-
tikai valsag, az elérehozott valasztasok, ami teljesen lefoglalta az ottani politiku-
sokat.

Koszovo fliggetlenné valasa igy Bosznia-Hercegovinaban sem okozott nagyobb
problémakat. A szerbek természetesen tiintettek, hiszen a nemzeti érzés a boszniai
szerbekben talan még erdsebb, mint Szerbidban. A tiinteték megdobaltak né¢hany
kiilképviseletet a RS fovarosaban, Banja Lukaban, valamint Dodik miniszterelnok
részt vett és beszédet mondott a Belgradban rendezett politikai nagygytilésen. Nem
azt mondta, amit a tdmeg nagy része hallani szeretett volna, ezért kifiitytilt¢ék. ARS
parlamentje elfogadott egy hatarozatot, amiben elitélték Koszovo fiiggetlenné vala-
sat és a boszniai szerbek kijelentették: nem engedik, hogy Bosznia-Hercegovina el-
ismerje a fiiggetlen Koszovot. Nem mintha lettek volna a bosnyakok részérdl ilyen
iranyu kisérletek, vagy a nemzetk6zi kozosség részérdl elvarasok Szarajevoval
szemben. Mindenki szamara vilagos volt, hogy ezt Bosznia-Hercegovina még soka-
ig nem teheti meg.

Ha megnézziik, hogy kozép, illetve hosszabb tdvon Koszovo kivalasa milyen ha-
tassal van, illetve lehet Bosznia-Hercegovinara, teljesen mas képet kapunk. Kiilo-
ndsen, ha megvizsgaljuk, hogy mennyiben valtozott meg a nemzetk6zi kornyezet
Koszovo fiiggetlenné valasaval, bar ez a folyamat mar korabban megkezd6dott.
Ahogy id6ében tavolodtunk a boszniai haborutol, egyre kevesebb nemzetkozi figye-
lem jutott Bosznianak. A Balkan mar Milosevic bukésa utan hattérbe szorult, amire
a2001. szeptember 11-ei események csak raerdsitettek. Amikor a koszovai problé-
ma megoldasanak finisébe érkeztiink, és megkezdddtek a targyaldsok Koszovo vég-
s0 statuszarol, a Balkan még egyszer visszakeriilt a nemzetkozi figyelem politikai
térképére, de Bosznia-Hercegovina mar nem volt prioritas. Ez igencsak sajnalatos,
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ha figyelembe vessziik, hogy a nemzetk6zi kozosség, kiilondsen az EU mennyit fek-
tetett politikailag és anyagilag egyarant Boszniaba.

Mint az mar emlitésre keriilt, Koszovo fliggetlenné valasa megosztotta a nemzet-
kozi kozosséget. Ez a megosztottsag Bosznia-Hercegovina kapcsan is megfigyelhe-
t6. A daytoni békeegyezmény végrehajtasat feliigyelé Békevégrehajtd Tanacs (PIC)
is ugyanazon torésvonalak mentén valt megosztottd s itt is az USA az egyik, s
Moszkva a masik polus. Az els6 repedések a PIC egységén akkor keletkeztek, ami-
kor Koszovo végsé statuszarol folyo targyalasok Martti Ahtisaari vezetésével meg-
kezdddtek. Ahogy Koszovo fliggetlenné valasanak egyoldali deklaralasanak datu-
ma kozeledett, az ellentétek egyre mélyiiltek. Ez mara odaig fajult, hogy a PIC
legutdbbi iilésén, ez év juniusdban Oroszorszag a PIC fennallasa 6ta elsd alkalom-
mal nem csatlakozott a PIC k6z6s nyilatkozatahoz, s az orosz delegacio, amikor a
kozos nyilatkozat keriilt napirendre elhagyta a tanacskozas helyszinét. Az ellentétek
az OHR bezarasa koriil kristalyosodtak ki. Oroszorszag, osztva a boszniai szerbek
allaspontjat az OHR miel6bbi bezarasat szorgalmazza, kiillondsen most, hogy Bosz-
nia alairta az SAA-t az EU-val. Moszkva szerint nincs mar sziikség a szigoru nem-
zetkozi feliigyeletre, s ideje a felel0sséget teljes mértékben atadni a helyi politiku-
soknak ¢s intézményeknek. Ugyanakkor az USA s részben az EU — ugyanis az EU
tagallamok allaspontja itt sem teljesen egységes — gy vélik az OHR teljes bezarasa
még korai lenne. Bizonyos feltételek, melyek ahhoz sziikségesek, hogy Bosz-
nia-Hercegovinaban a konszolidacié és a reformok visszafordithatatlanok legye-
nek, még nem teljesiiltek.

Eltéréen itélik meg a felek a bosnyak €s a szerb politikusok térekvéseit. Az USA
¢s az EU szerint illegitim a bosnyakok kovetelése a RS megsziintetésére, hisz azt a
daytoni egyezmény hozta létre, s nem a habort. Ugyanakkor a szerbek fenyegetése,
miszerint joguk van népszavazast kezdeményezni a RS statuszarol szintén alapta-
lan, mivel Bosznia szuverén allam melynek teriileti integritasat tobbek kozt a
daytoni egyezmény is garantalja. Oroszorszag ugyanakkor csak a bosnyak torekvé-
seket itéli el, s nem nyilatkozik az esetleges referendum kérdésében, Ezzel kimon-
datlanul ugyan, de parhuzamot von a RS és Koszové kozott. Ezzel tulajdonképpen
eljutottunk oda, hogy lehet-e Koszovo precedens, hasonlo valsaghelyzetek megol-
désara.

Mas lapra tartozik ugyanakkor, hogy a boszniai szerbek, kiilonosen Dodik valo-
ban raszannak-e magukat egy népszavazas kiirasara. Szadmukra is vilagos, hogy az
EU és az USA elutasitananak és megakadalyoznanak minden ilyen iranyt kisérletet.
Nem hagyhatjék figyelmen kiviil azt a tényt sem, hogy a RS-nak is egyik deklaralt
célja az EU integracio, amit a kozvélemény kutatasok szerint a szerb nemzetiségii
lakossag tobb mint 70%-a tdmogat. A népszavazas lebegtetésével és a daytoni alkot-
manyhoz val6 ragaszkodassal a szerbek sokkal ink&bb az entitas szintjén meglévo
sz¢éleskorli autonomiajukat probaljak bebetonozni, ellenezve tovabbi kompetenciak
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atadasat a kozos allamnak. Ugyanakkor latszik némi hasonlosag Bosznia-Hercego-
vina és a mar felbomlott Szerbia-Montenegré Allamkozosség kozott, jobban mond-
va a politikai szereplok magatartasa kozott. A boszniai szerbek csakigy, mint a
montenegroiak tavolodni probalnak a kdzos allamtol, minél kevesebbet kozoskod-
ni, mivel a gazdasagi és politikai problémakkal kiiszk6dd Foderacio visszahizo erdt
jelent szamukra. A bosnyakok viszont, ugyanigy, mint annak idején Belgrad politi-
kajukkal, a RS létjogosultsaganak kétségbe vonasaval, a Foderacio ligyeinek rend-
betételének halogatasaval talcan kinéljak az okot a tavolodashoz.

*

Osszegezve megallapithato, hogy Koszovo fliggetlenné valasa rovidtavon hatéssal
volt Szerbiara, ahol komoly belpolitikai valsdgot és politikai valtozasokat hozott,
ugyanakkor a régio egészére, legalabbis biztonsagi szempontbol nem jelentett ko-
molyabb veszélyt. Ehhez természetesen az is kellett, hogy Szerbidban kirobbanjon
az emlitett belpolitikai valsag, s igy Belgrad, ha akart volna se tudott komolyabb fe-
sziiltséget generalni sem Koszovoban, sem pedig Bosznia-Hercegovinadban. Mashol
erre nem is igen lett volna esélye, még akkor sem, ha a radikalis er6k nem szenved-
nek vereséget az elérehozott valasztasokon. Ugy tiinik, hogy a szerbiai valasztopol-
garok szamara fontosabbak az EU-hoz vald csatlakozas ¢€s a kiilfoldi befektetések,
melyektdl gazdasagi ndvekedést varnak, mint a szerb nemzet bolcsdjének tartott, de
mara csak mintegy 100 000 szerb altal lakott Koszové. Egyes szerbiai elemzok sze-
rint a valasztasi kampany soran a legnagyobb hatasa a FIAT autogyar bejelentésé-
nek volt. Az olasz befektetdk ugyanis kerek-perec kijelentették, hogy amennyiben a
radikalisok keriilnek hatalomra Szerbidban, elallnak a mar 20 éve gyengélkedo, haj-
dan t6bb ezer embernek munkat add, kragujevaci Zastava autdégyarban tervezett be-
fektetéstol.

Paradox mddon a koszovoéi valsdgnak pozitiv hatdsa is volt a régiora, mégpedig
els6sorban Szerbia és Bosznia-Hercegovina integracios folyamatara. A koszovoi
valsag kellett ahhoz, hogy Briisszel annyira felpuhitsa a Szerbiaval és Bosznia-Her-
cegovinaval szemben tamasztott feltételeket, hogy mintegy két honap kiilonbséggel
mindkét orszag alairhatta az EU-val a Stabilizacios és Tarsulasi Megallapodast. Ez-
zel mér csak egyetlen olyan allam van a Balkdnon, mely nincs szerzédéses viszony-
ban az EU-val — az ujonnan fliggetlenné valt Koszovo. Nagy-Albania 1étrejottére,
ami komolyan aggasztja a térség orszagait rovidtavon szintén nem kell szamitani.
Nagy kérdés, hogy a térség EU-integracidja milyen befolyassal lesz ebbdl a szem-
pontbdl a két alban allamra.

Koszovo kivalasa Szerbiabol megosztotta a nemzetkozi kdzdsséget, s ez megne-
hezitette az egyiittmiikodést a boszniai Békevégrehajtd Tandcs tagjai kozt. Ennek
egyenes kovetkezményeként meggyengiilt a nemzetkozi kdzosség és annak helyi
képviseldjének az OHR-nek a hatékonysaga. Egy, a nemzetkdzi kdzosséget képvi-
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sel6 szervezet csak akkor erds és hatékony, ha egységes tamogatassal rendelkezik
azok részérol, akiket képvisel, és akikt6l mandatumat kapta. Az, hogy Oroszorszag
feltétel nélkiil timogatja a boszniai szerbeket oda vezetett, hogy a RS és annak veze-
téje, Dodik nyiltan megkérddjelezi a nemzetk6zi kozosség legitimitasat és dontése-
it. Ez potencialis veszélyforrast jelenthet egy etnikai vonalak mentén mélyen meg-
osztott orszagban, ahol az etnikai alapon szervezddott politikai partok még ma is
azzal és kizarolag azzal tudnak szavazatokat szerezni, ha azt sulykoljak meg kell vé-
deni az altaluk képviselt népcsoportot a masiktol.

Ko6zép és hosszi tavon Koszovo fiiggetlenné valasanak hatasait nem lehet elvonat-
koztatni a gruziai eseményektdl. A Koszovo fliggetlenségét elismerd allamok sze-
rint Koszovo nem lehet precedens. Oroszorszag szerint, mint azt Dél-Oszétia és
Abhazia példajan demonstralta, nagyon is lehet. Igaz, hogy Moszkva hivatalos al-
laspontja szerint a két eset nem hasonlithatd dssze, mivel Dél-Oszétidban és Abha-
zidban az ott €16 emberek létiikben voltak veszélyeztetve, mig Koszovoban nem ez a
helyzet. Ez azonban csak arra jo, hogy Oroszorszagnak ne kelljen olyan hirtelen
Koszovéval kapcsolatos allaspontjat modositania, s a tényeken mit sem valtoztat.
Az sem kizart, hogy Moszkva végiil elismeri Koszovo fiiggetlenségét. Logikus 1é-
pés lenne, hisz mig Szerbia esetében a teriileti integritas elvét hangoztatja, Gruzia
esetében ugyanazokat az érveket hozta fel Dél-Oszétia és Abhazia fliggetlenségé-
nek elismeréséhez, mint az USA Koszovonal.

A Nyugat-Balkédn az EU keleti irdnyt bévitésével nem periféria tobbé. Geopolitikai-
lag majdnem az EU kozepén helyezkedik el, s mint ilyen, elsdsorban eurdpai problé-
ma. Ezt Briisszel és a tagallamok Szerbia és Koszovo kapcsan készek elismerni, ezért
sara Koszovoban. Bosznia-Hercegovinaban azonban épp ellentétes iranyl mozgas fi-
gyelhetd meg. Az EU és a tagallamok csokkenteni akarjak jelenlétiiket, mivel ugy lat-
jék, az orszag j6 uton halad, alairta az SA A-t, s minden fennmaradé problémat megold
majd az orszadg EU integracioja. Pedig itt talalhat6 az EU legnagyobb misszioja, hisz
az EU-vezetésii katonai misszion (EUFOR) és a rend6ri misszion (EUPM) kiviil jelen
van még az EU Kiilonleges Képvisel6je (EUSR), aki egyben a nemzetkozi kozosség
foképviseldje (HR) is egy személyben, annak hivatala és a nagy 1étszdmu EC-delega-
ci6. Az orszag habort utani Gjjaépitése gyakorlatilag EU-s segélyekbdl valosult meg,
s hogy Bosznia geopolitikailag is fontos szerepet jatszik, mindenki szdmara vilagos,
aki rapillant Eurdpa térképére. Minden indok adott, hogy az EU kiemelt figyelmet
szenteljen ennek az orszagnak, hogy ottani misszidja sikeres legyen, kiilonosen, ha fi-
gyelembe vessziik, hogy kiilpolitikai téren eddig nem sikeriilt kiilonosebb eredmé-
nyeket, vagy komolyabb egységet felmutatni.
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Amennyiben az EU siirgdsen nem alakit ki egységes, hatarozott allaspontot Bosz-
niarol, illetve magaban Bosznia-Hercegovindban nem torténnek valtozasok, s az
egyes etnikumok nem hajlandok elfogadni a realitdsokat és tovabbra is maximalista
politikai céljaik elérésére torekednek, konnyen lehetséges, hogy a kozos allam szét-
esik. Bosznia-Hercegovinan beliil valtozasokat, mint az elmult 13 év péld4ja meg-
mutatta, csak a nemzetk6zi kozosség kényszerithet ki. Ebben pedig az EU-nak kel-
lene a vezetd szerepet jatszania.



