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Bangé Jend: A vallon kakas és a flamand oroszlan kozott — Belgium német
nyelvii kozossége. Gondolat, Budapest, 2007.

tiv modellben a német nyelvii kozosségnek, reflektalva a belgiumi, az eurdpai

¢és a magyar helyzetre. Egy olyan kdnyvet tarthat kezében az olvaso, amely el-
méleti és gyakran gyakorlati szempontbol is alaposan bemutatja a teriiletet és az in-
tézményrendszert, amely az autondmiat biztositja.

A cimvalasztés zsenialis. Pontosan kifejezi a koriilbeliil 71500 belga dllampolgar'
specialis helyzetét, akik a német nyelvii k6z0sség tagjaként az autondomiat élvezik.
Ma a kozosség teriiletén €16 allampolgéarok az autonomia megvaldsulasaként sajat
parlamenttel és kormannyal rendelkeznek, amely kulturalis, oktatéasi, tudomanyos,
egészségligyi, ifjusagpolitikai, sport- és személyi kérdésekben dont, képviseli az 6
specialis érdekeiket és iranyitja e teriileteket a kdzosségen beliil. Legtjabban a mii-
emlékvédelem keriilt példaul a kozosség hataskorébe, melynek hataskore megala-
kulasa 6ta (1973) folyamatosan boviil. A 25 képviselének” és a kormanynak, amely-
nek jelenleg 4 minisztere van’, a feladata ezen tl, hogy a hataskorébe tartozéd
kompetencidk teriiletén nemzetkdzi szerzodéseket kdsson, kapcsolatokat épitsen,
illetve a rotacios rendszerben a kozos belga érdekeket és allaspontot képviselje
nemzetkdzi forumokon. Az elébbire példa a konyvben elemzett kulturalis megélla-
podas Magyarorszaggal, az utobbira példaul a kdzosség szerepe az Eurdpai Union
beliil, ahol félévenkénti rotacios rendszerben képviseli egyes kérdésekben egész
Belgiumot, illetve részt vesz az allaspontokat kialakitdé megbeszéléseken minden
esetben, ha ez a hataskorét érinti. A kdzosség mar csak helyzetébdl adododan is a re-
gionalis €s interregionalis egyiittmiikodések sokasaganak aktiv tagja, ezzel mintegy
megvaldsitja a hatarok 6sszeko6td funkciodit hangstilyozo eurdpai idealt.

A konyvben végig érezhetd, hogy a szerz6 mélyrehatd helyismerettel rendelke-
zik, amit nagyon jol at is tud adni. Bangé professzor 1956-ban hagyta el Magyaror-
szagot és valasztotta néhany évvel késdbb végleges otthonaul Kelet-Belgiumot és
szemtanuja volt a belgiumi német nyelvii k6zosség megalakulasanak. A személyes
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hangvételli anekdotdk olvasmanyosabba teszik ¢és kozelebb hozzak az olvasohoz
Belgiumot és azon beliil a német nyelvii kozosséget. A szerzo altal az elészdban
megfogalmazott cél, a szubjektiv élmények €s a forrasok dsszeegyeztetése egy ol-
vasmanyos ismeretterjeszté miivet eredményez, amelyben sajnos a tudomanyos
igény és hozzaallas néhany helyen nem jelenik meg.

A konyv latszdlag keveset markol, ugyanakkor nagyon sokat is, hiszen minden
nagyobb témakorben a belga helyzetet is elemzi, néhol nagyon alaposan, és csak
uténa tér ki a német ajk kdzosség specialis helyzetére. Lehet, hogy ez nem lett vol-
na minden esetben sziikséges és a konyv elején egy bevezeto fejezettel és egy jo ab-
raval rovidre lehetett volna zarni ezeket a részeket (1étezik magyar nyelven tobb mii
is, ami ennek bemutatasaval foglalkozik*). Ezen a kérdéskoron beliil az alkotmany-
elemzés sajnos kifejezetten félrevezetd: a régiok és a kozosségek megnevezése egy-
szert betlirendben szerepel az alkotmanyban, ezek sorrendisége a szerzo allitasaval
szemben semmilyen preferenciarél nem arulkodik.” Sajnalatos, hogy abban a rész-
ben, ahol Belgium jovojét targyalja, nem tér ki egy fél mondat erejéig sem a német
ajku kozosség helyzetére a kozdsségi vitaban, azaz Belgium allamformajarél €s jo-
v6jérol szo616 tarsadalmi és politikai diskurzusban: vajon az anyaorszagahoz csatla-
kozna, mint Belgium masik két k6zossége; Valloniaval egyiitt Franciaorszag részévé
valna; esetleg Luxemburghoz csatlakozna; netan 6nall6 allam lenne a konfodera-
cion beliil? Erdekes lett volna a helyismerettel rendelkezd tapasztalt szerzé vélemé-
nye errdl és Belgium jovojérdl altalaban is. A miiben 73 oldalon idézett kdzvéle-
mény-kutatés forrasat is illett volna pontosan megjeldlni.

A kulturalis autonémia befelé zarkdzo természetérol és egyéb negativ hatasair6l
nem esik sz6 a kdtetben. Alapvetden egy nagyon is tidvozdlendd folyamatrol van
sz0, azonban egy értéksemleges miiben a negativ hatdsokat is meg kell emliteni. En-
nek egyik példaja az, hogy az oktatéassal foglalkozo fejezetben hangsulyozni kellett
volna az autonémia egyik valodi hatuliitdjét, a fiatalabb generaciok csokkend fran-
cia nyelvismeretét, ami ez egyik fontos tényezdje a németorszagi felsdoktatas meg-
figyelhetd preferenciajanak.

Sajnos altalaban meg kell, hogy jegyezziik, hogy a kdnyv stilusa és pontossaga
mindségében elmarad a mogotte megjelend szakértelemtdl. Egy ilyen igénnyel
megirt konyvbe egy rendes térképet illet volna tenni a teriiletrdl, illetve a fejezetin-
dit6 abrak kivalasztasara oda kellett volna figyelni jobban; 2007-ben megengedhe-
tetlen egy 1979-es lakossagi adatokat mutat6 abrat betenni. A szoveg folyamat kissé
megakasztja, hogy a szerzo eléggé gyakran ismétli dnmagat, néhol szinte szorol
szora vesz at korabbi bekezdéseket. Eredeti otlet viszont a kétnyelvii cim és a német
nyelvii absztrakt. Ebben talan érdemes lett volna hosszabban kifejteni a magyar vo-
natkozasokat, hiszen az esetleges német olvas6 szamara ez a legérdekesebb.

Jobb lett volna, ha a szerz6 a tudomanyos igényeknek megfelelden tartozkodik a
politikai allasfoglalastol, odafigyel, hogy mindkét politikai oldalrél emlitsen olyan
személyeket, akik sokat tettek a jelen helyzetért és jelenleg is aktiv szereplok.
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Osszefoglaldan azt mondhatjuk, hogy logikusan felépitett, alapos bemutatasra to-
rekvd iras, ami mindenképpen olvasasra érdemes: egyrészt rengeteg javaslatot tar-
talmaz olyan érdekességek meglatogatdsara, amelyek mellett amugy elmennénk,
masrészt atfogod képpel rendelkeziink a teriilet torténelmérdl és annak magyar vo-
natkozasairol, mire megérkeziink. Néhany fejezet egy kiemelked6 utikalauz és tutle-
iras részeként is megallja a helyét. Egy kis tertilet (kisebb, mint egy megye) nagyon
részletes leirasa, tele érdekességekkel.

Végezetiil megjegyeznénk, hogy a bevezetd- €s a flilszoveg is hangsulyozza a ko-
z0sség intézményeinek példaértékét, ami vitan feliil all. A magyar vonatkozasokat
minden esetben igen részletesen targyalja a szerz0, azonban érdemes lett volna talan
a magyar olvasé szamara részletesebben kifejteni és 6sszegezni a magyar helyzetre
alkalmazhat6 dimenziokat.
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