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A SZORVANYHELYZET IDENTITASSZERKEZETI
SAJATOSSAGAIROL

Megkozelitések, beszédmodok a Karpat-medencei magyar
szorvanyokrol

szomszéd orszagokban végmenet tudatos tervezése és kovetkezetes kivitele-

zése az elmult masfel évtized egyik fontos eredménye — tobb témakdrben, te-
riileten mutattak fel szamot tevé eredményeket. Ezek koziil bevezetdként négyet
szeretnék kiemelni. A legrégibb és immar kdzel harmadfél évszazados kiilonfejlo-
dést felmutato kelet-kdzép-eurdpai magyar szorvany, a csangomagyarsag kutatasa
az elmult masfél-két évtizedben mind mennyiségben, mind pedig mindségben igen
jelent8s eredményeket tudott felmutatni.' A csangdémagyarsag helyzetének reélis
felmérése tudatositja, a nyelvvaltas zard szakaszéban 1év0 kdzosségnek vannak
olyan csoportjai, amelyek magyar nyelve ma még alkalmas a teljes értékii beszéd-
kozosség fenntartasara, vagy amelyek magyar nyelvismerete, nyelvhasznalata in-
tenziv oktatasi, kulturalis programok segitségével még megmenthetd, megujithato.
A katolikus vallasu csangok kozel haromnegyedénél azonban mar megtortént a
nyelvvaltas.

A csangok 21. szazad eleji helyzetét sokszor mint a teljes nyelvvesztés formaja-
ban beteljesiilt szorvanysors szimbolumat emlegetik. Ugyanakkor azok az antropo-
logiai elemzések, amelyek a jelenkori csang6 vilagok 1j tapasztalatait, transznacio-
nalis, migracios életpalyait, sajatos felekezeti kiilonallasra épiilé kdzosségi iden-
titdsanak megnyilvanulasait, magyarorszagi ¢€s székelyfoldi magyar kapcsolatait
vizsgaljak, arra mutatnak ra, hogy a roman egynyelvi, illetve a roman—magyar két-
nyelvli romai katolikus vallast csangok tudataban vannak a végsd stadiumaba jutott
nyelvvaltas tényének, de lokalis kozosségi tudatukban a vallasi identifikacid potol-
ja, illetve tartdsan biztositja a kohézids erdt.’

A romaniai — észak- és dél-erdélyi, bansagi, bukaresti — jabb keletli szorva-
nyosodasi folyamatokat szintén egyre modszeresebb és atfogobb kutatasok elem-
zik.* A 2000-2001. évi népszamlalasok eredményeit rendkiviil alapos etnode-
mografiai elemzések értékelték, s Erdélyre, Vajdasagra, Horvatorszagra, illetve

ﬁ magyar szorvanyokkal foglalkozo kutatasok — amelyeknek magyarorszagi és



A szérvanyhelyzet identitasszerkezeti sajatossagairdl | |

Szlovakidra vonatkozdan a szérvanyosodasi folyamatra vonatkozo kutatdsok is
folytak.” Jelentés elmozdulasok torténtek a szorvanykutatas elméleti és gyakorlati
feladatainak tisztazasaban is az elmult években. A Kriza Janos Tarsasag keretében,
a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Néprajzi Tanszékén, az Erdélyi Muze-
um Egyesiiletben, a temesvari székhelyli Szorvany Alapitvanynal, illetve az MTA
Néprajztudomanyi Intézetében, valamint az MTA Kisebbségkutato Intézetében fo-
ly6 néprajzi, antropologiai, torténeti és etnodemografiai kutatasok elméleti megala-
pozasat szolgalta példaul az a tanacskozas, amelynek anyagai Ilyés Zoltan és Papp
Richard szerkesztésében jelentek meg.® A két emlitett akadémiai intézet a mult év-
ben angol nyelvii tanulmanykatetet allitott 6ssze a szorvanykérdés elméleti és gya-
korlati vonatkozasairdl.”

A szorvanykutatas és szorvanygondozas viszonyarol sokszor esik szo. E tekintet-
ben kiilondsen Erdélyben az egyhazak képviseldi fejtenek ki hatalmas munkat. A re-
formétus egyhdz részérél Vetési Laszlo kutatdi, szervezdi és szorvanygondozoi
munkassagat lehet mintaként és példaként emliteniink.® J6 példaja ennek Pomogats
Béla tobb irasa, amelyben a szorvanykutatds és gondozas Osszefliggésének felkaro-
lasat siirgette, mikdzben a szerzo a kelet-kozép-eurdpai orszagok magyar szorva-
nyait és a ,,nyugati magyar szorvanyokat”, azaz a magyar diaszpora-kozosségeket a
nemzeti identitas és a nemzethez valo tartozas szempontjabol azonos szérvanyhely-
zet kétféle foldrajzi megjelenéseként mutatja be.’

Elemzési keretek, beszédmodok

A magyar szérvanykutatas kétségkiviil legaltalanosabb megkdzelitési modja, vizsga-
lati szempontja a népességfogyas, az asszimilacio vizsgalata. E mogott kétségkiviil az
egész magyar kisebbségkutatas tudomanytorténetében centralis szerepet jatszo asszi-
milécios kutatasok is meghuzodnak, s ezek az elmult évtized kétségkiviil dramai sta-
tisztikai trendjei hatasara ismét el6térbe keriiltek.'® Biczo Gabor depravaciés olvasat-
nak nevezi ezt, a romlas és a fogyatkozas mozzanatat abszolutizalo felfogast: ,,A
szorvanykérdés targyalasanak hangnemét a veszteség élményének kiemelése, az uni-
verzalis romlas — depravacio —, mint a magyar kdzosség tarsadalmi, gazdasagi és kul-
turalis allapotanak altalanos sajatossaga jellemzi.”'" Szerinte ez a megkdzelités alap-
vetden nem alkalmas a szorvanylétet meghatarozé folyamatok megértésére, elem-
zésére. Egyrészt azért, mert az etnikai elvek alapjan szervez6d6 nemzeti kozosségek
tagjainak mindennapjait, identitasat, lojalitdsat rengeteg mas tényezo hatarozza meg.
Ugyanakkor a szérvanylétben egyszerre megkeriilhetetlen és természetes asszimil4ci-
6s folyamatok a sikeres integracid fokmérojét jelentik. Azok, akik szérvanyhelyzet-
ben a nyelvi asszimilaciot, akkulturaciot elutasitjak, s megprobalnak kovetkezetesen
elkiiloniilt etnikai alapozasu létformara berendezkedni, Bicz6 Gabor szerint a nemzeti
ontorvényliség mitoszanak valnak aldozataiva.'”
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A szbérvéanylét, szorvanyhelyzet asszimilacios kontextusat, s ezzel egyiitt a
depravacios olvasatot a 20. szazad végi demografiai folyamatok még inkabb felerd-
sitették. Persze a kisebbségi magyar kozosségeknek a 2001-2002. évi népszamla-
sok adataibol kiolvashat6, 6sszességében kozel 300 ezres fogyasat elemezve, az ala-
csony természetes szaporulat, az elvandorlas, migracié meghatarozé és mindenki
szamadra nyilvanvalo tényei mellett az Gjbol felgyorsuld asszimilacios folyamatokra
is felhivtak a figyelmet. A demografiai, politologiai, szociologiai elemzések altal
feltart okok a kisebbségi magyar 1étszamcsokkenés multikauzalis jellegét, a migra-
cio6 és annak negativ demografiai, népesedési kovetkezményeit bizonyitjak. A régid
orszagaiban 10-20, Vajdasagban, illetve Magyarorszagon pedig immar kozel 30 éve
tart6 negativ demografiai trendek a természetesés a szaporulat és a tényleges nove-
kedés terén, a hullamzd, de valdjaban egyre inkabb feler6s6dé migracids potencial
mellett a nehezen szamszertsithetd, de mégis folyamatosan hatd asszimilacios hata-
sok térbeli sulypontjait érezhetéen éppen a dél-erdélyi, mezdségi, bansagi, illetve a
szerémségi, baranyai, burgenlandi magyar szérvanyokban, valamint a varosi szor-
véanyrégiokban lehet kijeldlni."

Az egyén, csoport, kdzosség etnikai sajatossagainak valtozasat, atalakulasat az
asszimilacio gytijtonév alatt kezeld tarsadalomtudomanyok a nyelv- és az etnikai
identitasvaltas tobblépcsos folyamataként értelmezik a végeredményként nemzeti-
ség, illetve a nemzeti hovatartozas, etnikai identitas, nyelvi attitiid megvaltoztatasat,
atalakulasat, tobbes identitasszerkezetek kialakuldsat eredményezé tarsadalmi je-
lenséget. Az etnikai, nyelvi, kulturalis asszimilacio fogalmi meghatarozasdhoz az
elmult évek magyar nyelvii kutatasai érdemi kiegészitéseket tettek. A magyar ki-
sebbségi kozosségek altal lakott régidkban a jelenkori akkulturacios, asszimilacios
folyamatok hosszl torténeti el6zményekkel rendelkeznek: a varosi és falusi kdrnye-
zetben egyarant jelenvolt természetes és kolcsonos népi két- és tobbnyelviiségi for-
makat a nemzetallamok gyakorlata fokozatosan felszamolni igyekezett, a kétiranyt
nyelv- és identitasvaltasi folyamatok egyiranyuva valtak. A kisebbségek egyoldalu,
a tobbség részérdl viszonzatlan egyéni és kozosségi kétnyelviisége ohatatlanul a
nyelvvaltas irdnyaba sodorja a kisebbségi kozosségek tagjait. A szorvanyhelyzetek
ebbdl a szempontbdl olyan sajatsagos hatarhelyzeteknek tekinthet6ek, amelyekben
ez az egyoldalu, egyiranyt nyelvi, kulturalis alkalmazkodas magatol értetédé ma-
gatartas, szemben a kompakt magyar kisrégiokkal, vagy éppen az egykori nyelvha-
tarok mentén kialakult etnikai kontaktuszonakkal, ahol a tobbségi-kisebbségi viszo-
nyok joval képlékenyebbek, szituaciotol, nyelvi helyzetekt6l, nyelvhasznalati szinte-
rektdl fliggdek. Az engedmények logikajara épiild nyelvi jogi szabalyozas az egész
kelet-kozép-eurdpai régidban — a hovatovabb egynyelviivé valo Magyarorszagon
éppen gy, mint a jogalkotas elveit tekintve pozitiv kivételt jelenté Szlovéniaban is
— altalanossa teszi azt a nyelvi magatartast, amely elfogadja a nyelvi egyenl6tlensé-
geket, és magatol értetddonek tartja a tobbségi nyelv privilegizalt helyzetét. A kiter-
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jedt erdélyi, délvidéki, horvatorszagi szorvanyvidékeken, valamint a varosi kornye-
zetben kialakult magyar szorvanyokban ez a fajta nyelvi jogi alaphelyzet az
anyanyelv nyilvanos, hivatalos hasznalatat szinte teljes egészében kizarja, ami kii-
16ndsen a tizezres nagysagrendd, jelentds torténeti, kulturalis hagyoméanyokkal ren-
delkezd varosi szorvanyok esetében gyakran vezet abszurd helyzetekhez."

Vetési Laszlo ezt a kétségkiviil leegyszerisito és konnyen moralis megkozelité-
sekre 0sztonzo ,,depravacios” megkdozelitést sok tekintetben legitim elemzési keret-
nek tekinti. Ugyanakkor arra torekszik, hogy a szérvanyban é10k méltosagat, a szor-
vanyhelyzet sajatossagait maximalis mértékben figyelembe vegye, €s tiszteletben
tartsa. ,,A szorvany egy nemzet oregkora. Az erdélyi maradékszorvany ezer év alatti
¢és utani megvénhedésiink, kifaradasunk és térveszitésiink otthona. Nagy nemzeti
érszlkiilet ez, ahol lelassul, majd elhal lassan a vérkeringés, bekdvetkezik 6nazo-
nossagunk végtagjainak elérzéstelenedése. Szomoru, amikor népilinknek jelentds
része igy varja a felszamolddas, a beolvadas beteljesedését.””” Fontos eleme Vetési
Laszl6 szérvanyértelmezésének az asszimilacid targyilagos elemzése. A természe-
ti, ugyanakkor szerinte kizarolag az ember egyéni dontésének lehet az eredménye.
A szorvanyhelyzetben is folyamatosan Gjratermel6do, atalakulo etnikai hatarok, ha-
tarhelyzetek a nemzedékek kozti nyelvatadast, a nyelvi-kulturalis mintak atvételét
természetesen eleve megnehezitik. A Vetési Laszlo altal kidolgozott atfogd szor-
vanygondozasi tervben éppen ezért kiemelt szerepet kapna a szérvanyvidékeken ki-
épiilo, lelkészekbdl, pedagogus-népmiivel6kbol szervezddo halozat, amely a szor-
vanymagyarsaghoz tartozokkal egyiitt élve, a mindennapokban alakitana ki azt a
helyi modellt, amely lehetdséget teremtene az anyanyelv és anyanyelvi kultara érté-
keinek megdrzésére.

A Karpat-medencei magyar szorvanyok sajatos torténetiségére, az idealis mult-
hoz, valamint az ideélis allamként elképzelt torténeti Magyarorszdghoz mért mai
helyzet historizal6 megkdzelitésére hivja fel a figyelmet Ilyés Zoltan, amikor a ma-
gyar szorvanyfogalomban a ,,sz&tszoratas” tényezdjét helyettesitd torténeti er6zid
mozzanatanak jelenlétét mutatja ki. ,,...a karpat-medencei 6sszmagyar diskurzus-
ban, a tudomanyos, politikai és laikus nyilvanossagban valamiféle hallgatélagos
kdzmegegyezés szerint minden szorvany, ami nem a tombmagyarsaghoz tartozik,
amelyet bizonyos diszperzio, térbeli keveredettség, — érzelmesebben megfogalmaz-
va —magara hagyatottsag jellemez. Ez a besorolas nem reflektalja a szorvany/diasz-
poéra fogalomhoz szorosan két6do ,,szétszoratas”, a migraciéd momentumat, hiszen a
szorvany-diskurzus referencialis bazisat ad6 karpat-medencei szorvanyok tobbsé-
ge, regresszios szorvany, azaz egy vélelmezett etnikai tdmb, mint eredeti allapot
széttoredezésével, pusztulasaval alakult ki.”"”

A kelet-kozép-eurdpai régid magyar és nem magyar szorvanyainak kivalo tipolo-
giai elemzését nyajtd tanulméanyadban Ilyés Zoltan Biczé Gaboréhoz hasonlo
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kovetkeztetésekre jutott, amikor a szorvanyvilagok akkulturacids, asszimilacios
mintakra épiild gyakorlataiban, a kiils6 magyar vilagok nemzetiesit6 hatasanak, be-
folyasolasi szandékainak lathato és varhato kovetkezményeire utal. ,,A szérvanyban
€16 magyarsag nemzet- és integritasképzete nem konvenial sem az anyaorszagi ma-
gyarsag érdektagoltsagabol, eltérd orientacios preferenciaibol kdvetkezo polifonikus,
,»lagy nemzetképével”, sem a kisebbségben €16 tombmagyarsag(ok) kontirosan ha-
tartermeld, ,,kis-Magyarorszdgokat” teremt6 gyakorlataval. A Magyarorszagrol ér-
kez6 tamogatasok egyfeldl 1étfontossagu inflzioként jarulnak hozza a kisebbségi
intézményrendszer fenntartasahoz, a kulturalis identitds apolasahoz, masfeldl para-
lizalnak: a belsé romaniai, szlovékiai stb. modernizacios mintak elfogadésat és a
modernizacios adaptaciokat gatolhatjak.”"®

A rurdlis és a varosi szérvanyhelyzetek esetenként mas €s mas okok miatt nem al-
kalmas terepei a nemzeti értékek kizardlagossagara épiilo életstratégiaknak, kdzos-
ségi programoknak vagy éppen a nemzeti értékek megmentésére, elkiilonitésére
alapozott misszioknak. A mindennapi egyiittélés szorvanyban nem kényszer, hanem
magatol értetédove valo élethelyzet, amely szintén megtalalja a maga torténeti el6-
képeit és tradicioit, példaul a tobbféle vagy tobbes kulturalis hagyomanyokban,
mint példaul ez jellemzi a mostani pozsonyi, kassai, ungvari, temesvari, tjvidéki
magyar, német, zsido kozosségekhez tartozok magatartasat. A két- és tobbnyelvii-
ség, a tobbségi nyelv primatusanak, hasznalati értékének elfogadasa ezekben a hely-
zetekben nem jar egylitt a kisebbrendiiség érzésével, mint ahogy az megfigyelhetd a
tomb magyar teriiletek asszimilacidos nyomasra adott reflexeiben.

Szorvanyidentitas — identitasszorvany

A kisebbségi kettOs identitas klasszikus, etnikai as allampolgéari kettds kotddésként
leirhaté modellje az elmult két évtizedben kilazulni, 4talakulni latszik. Egyrészt
mindkét dimenzidban feler6sodnek a globalizacids, transznacionalis mintak, mas-
résztalokalis ésregionalis identitdselemek valnak igazan meghatarozova a kisebbsé-
gi dnszervezddésekben, csoportképzo folyamatokban. Azok a feltételezések, ame-
lyek arendszervaltastol, az integracios folyamatoktdl, az informatikai forradalomtol,
az Internet elterjedését6]l a megdrzott magyar nyelvkozosség mellett az egyetemes
magyar beszédkdzosség kialakulasat reméltek, lathatoan nem teljesiiltek. A szorva-
nyosodas folyamata nem allt meg, a migracios folyamatok az erdélyi, vajdasagi varo-
sokban, az etnikai tombok peremvidékein még fel is gyorsitottak a maradékelvii szor-
vanyokkialakuléasat.

A migracio nyoman kialakul6 kiils6 és bels6 diaszporak kialakulasaval parhuza-
mosan a maradékszorvanyok is Gjratermelddnek. Fontos felismerése az elmult évti-
zednek, hogy a tobbi etnikai térszerkezeti valtozashoz hasonldan a szérvanyhelyze-
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tek kialakulasa is folyamatos, kiilonosen az olyan atmeneti korszakokban, mint az
1989 utani peridodus, amikor a hatarnyitas, az integracié kovetkezményei, migracios
lehetdségek, mobilitasi palyak, urbanizacids, gazdasagi valtozasok soha nem latott
gyorsasaggal alakitanak at egész orszagrészeket. ,,Nagy harcok folynak ma a véaro-
sokért, a gazdasagi megerdsodésért, demografiai jelenlétiink fenntartasaért, és har-
cok folynak nagyvarosaink gytirtijében a foldekért.” — allapitja meg a szérvanygon-
dozéas eszkoztelensége miatt egyre reményvesztettebben Vetési Laszlo. ,,Fold-
pocsékolas folyik. Adjak el a foldeket, foként az épiild autopalyak mentén. Ez mind
a szorvanylét gjratermeléséhez vezet. Szorul ki a nyelv, szorulunk ki az intézmé-
nyekbdl, nincsenek embereink a megfeleld helyeken. Ezek mind az dnvisszaszori-
tas jellemz6i. Belso szandékra, egylittérzésre, a civil intézményrendszer egylittérzé-
sére és cselekvési szdndékara van sziikség. Minden tomb-magyar dnkormanyzatnak
legyen szoérvanyoknak szol6 cselekvési programja, és azt vigye is véghez. Kezdje-
nek egyiittmiikddni telepiilés- és intézmény-parokban.”"’

A magyarorszagi, a kisebbségi és a diaszpora magyar kdzosségek egymasrol szer-
zett ambivalens tapasztalatait, Gjonnan kialakult vagy éppen Gjra megerdsodott régi
eléitéleteit csak részben feledteti a globalizalddo magyar elektronikus sajto, a turiz-
mus €és migracid. Helyette az erdélyi, felvidéki, karpataljai és a tobbi régid, orszag
magyarsaganak sorsk6zosség-¢érzése ezekhez a regionalis, illetve részkozosségek-
hez valo identifikacios hajlanddsagot erdsiti fel. A szorvanyidentitas eleve lokalis,
legfeljebb regionalis alapzatu: nincs benne semmilyen nacionalista tilzas €s kizaro-
lagossag-igény, hiszen az egyiittmiikodési kényszer és lehetéség mindennapi adott-
sag. A helyben maradt, lakohely valtozatas nélkiil 1étrejott, megdrokolt szorvany-
helyzetben nem csak az érvényesiilés motivalja a tobbséggel valo szoértést, a masik
nyelv megtanulasat és tiszteletét, hanem az egyiittélés tradicidja. Amibe a konfliktu-
sok emléke éppugy belefér, mint a koz6s munka és a parhuzamos, de mégis kii-
16n-kiilon megtartott iinnepek tapasztalata.

Mint fentebb lattuk, a szérvanyhelyeztek kivalo kutatdi szerint az asszimilaciot,
nyelvcserét veszteségként kezeld modellek alkalmatlanok a mara kialakult kisebb-
ségi 1éthelyzetek kezelésére, sokkal inkabb a kdzosségek gazdasagi, szocialis hely-
zetének javitasahoz kapcsolodé multikulturalis modellek versenyképességére igye-
keznek helyezni a hangsulyt. A Kinlodni ebben az orszdagban cimmel megszervezett
erdélyi ankét és az arra alapozott vizsgalat elemzése szerint azonban ennek a meg-
kozelitésnek a sikerében maguk az érintettek is csak kisebb részben biznak.” A kul-
turalis antropologiai kutatasok egyértelmiien a lokalis keretek kozt altalaban komoly
tradiciokkal rendelkezo egyiittélési formak megujulasi erejét hangstlyozzak: a he-
lyi kozosségekben kialakult interetnikus mili6 helyi adottsagaibol alakitja ki a helyi
kozdsség az egyiittélés, az anyanyelv és a tobbségi nyelv hasznalatanak normait.”

Az Unid hatarain beliilre kertilt, s ennek okan tobbé hataron tulinak csak magyar
nemzetallami csblatassal tekinthetd szomszéd orszagi magyar kdzosségek valosa-
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gos — varosi ¢és ruralis térbeli; tomb, vegyes és szorvany szerkezetli — ¢lethelyzetei
¢letszerii megkdzelitéseket feltételeznek. Kutatoktol, kdzosségformaloktol, veze-
toktol és dontéshozoktol egyarant. Az asszimilacio torténeti elézményei, jelenlegi
kulturalis, politikai és gazdasagi kontextusa a kdzeljovoben is meghataroz6 szere-
pet jatszik a két- és tobbnyelviiség kialakulasaban, a kettds kdtodések, kettds és tob-
bes identitdsformak kialakuldsaban, illetve a nyelv- €s identitasvaltdsban. A valto-
zasok, elmozdulasok mérésére a nyelvi kompetencidk, a kétnyelviiség-tipusok
vizsgalata kinal alkalmat, lehetGséget. A nemzetiségi aktivitas kiillonbozo jelensé-
geinek szamszerusitése, s a bels6 dontések okainak feltarasa, pl. az iskolavalasztas,
amédia és a politikai partkinalat valasztasa; a tobbségi kdzosseg altal kinalt nyelvi,
kulturalis, politikai opcidk elfogadasanak vizsgalata az egymas mellett €16 kdzossé-
gek egymasra utaltsaganak, kolcsonos elfogadottsaganak feltérképezésére is modot
adhat.

A strukturalis, etnikai, identifikacios asszimilacié kihivasai a kisebbségi és kiilo-
nosen a szérvany magyar kozdsségek szamadra csak akkor jelenthetik a kiegyensu-
lyozott, kettOs identitassal, kétnyelviiséggel jellemezhetd 1éthelyzetek kialakuldsat,
megtartasat, ha ahhoz sikeriil az allami, regionalis és lokalis szinten olyan hatteret,
tamogatast biztositani, amely a kisebbségi €s szorvanykozosségek létezésében ér-
tékorzo és értektermeld tényezot 1at. A nemzedékek valtakozdsa még az ilyen idedlis
kornyezetben is az esetek egyre nagyobb szazalékaban a nemzetiségvaltas befejezo-
dését, visszafordithatatlan megtorténtét hozza magaval. Ennek visszaforditasara az
egyhazak fokozott aktivitasa a szorvanygondozas terén dnmagaban nem elegendod,
kivalt, ha csakis a lelet- és 1élekmentésre koncentralnak és a szorvanyrégiok tobbsé-
gi népességével vald kapcsolatteremtéssel, a kialakult interetnikus viszonyokkal
nem torddnek.

Az etnikai szorvanyok a feliiletes kiils6 szeml€ld szamara akar lathatatlanna is
valhatnak. Pedig jelenlétiik vagy a teljes asszimilacio bekovetkezte utani helyzetek-
ben akar az emlékiik is folyamatosan befolyésolja a lokalis, regionalis kdzdsségek
kulturdlis magatartasat, szokasait, hagyomanyait.”” Az etnikai tisztogatasok nyo-
man homogenizalt vagy az 1970-1980-as években németek altal elhagyott erdélyi,
magyarorszagi, szlovékiai, bansagi kistérségekben példaul maig megfigyelhetd az
¢épitkezési és munkakultiraban, az tinnepi, temetkezési szokasokban a német tradi-
cio jelenléte.

A kulturalis kdlcsonhatasok, a kozos kulturalis tradicio lehet a szorvanylét igazi
aranytartaléka, kivalt, ha sikeriil lassan megszeliditeni, felelosségére radobbenteni a
20. szazadban megvadult és allva maradt nemzetallamokat. A kiilonb6z6 forrasok-
bol taplalkozo etnikai csoportok kozos kulturaja, eleve nyitott hagyomanyai, gyoke-
rei, értékrendje, mitkodési kodjai kozosek, ezért konnyebben elsajatithatdak, jobban
ellenallnak a kiilonb6z0 kisajatitasoknak. Az etnikai hagyomanyok, elétorténetek
még az olyan végletesen egyoldalu szituaciokban is, mint amilyen a szoérvanyhely-
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zet, minden érintett csoport szamara kedvez6 modon fel tudnak oldddni a kdzos lo-
kalis kulttra vilagaban.

Alokalis szinten kialakult egyiittélési modelleket, gyakorlatokat aligha potolhatja
barmilyen tdmogataspolitikai formacid. Kivalt, ha azok nem kiszamithatoak, idény-
¢s kampanyjellegiiek, s nem tamaszkodnak a helyi kezdeményezésekre, hanem kiil-
s Otleteket probalnak megvaldsitani. Ezzel egyiitt alapos tényfeltarast kovetden, jol
veégiggondolt intézményfejlesztési logika mentén érdemes lesz a jovdben is foglal-
kozni azokkal a teriiletekkel, régiokkal, helyzetekkel, ahol a kedvezdtlen folyama-
tokban nemcsak korrekcios lehet6ségek, hanem interetnikus egyiittmitkddési pers-
pektivak is kitapinthatoak.
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