KAcCzIBA PETER

KISEBBSEGEK DEL-CIPRUSON

Ciprus viszonylagosan kis mérete, alacsony népessége, valamint a nemzeti-
ségek eurdpai viszonylatban alacsonynak szamit6é szamaranya miatt altala-
ban kiviil esik a kisebbségek helyzetével foglalkozo forumok latokorén. Ezt
a tendencidt természetesen a sziget kettéosztottsagabdl ad6do problémak is
generaljak, ugyanis amig a legnagyobb szdmu kisebbség, a 2011-ben a sziget
teljes lakossaganak negyedét! ado torok cipriotak helyzete nem tisztazott,
addig a joval alacsonyabb lélekszamu egyéb kisebbségek helyzete is periféri-
kusnak tekintett. Jelen tanulmany ennek ellenére - azaz sokkal inkabb pont
emiatt - kisérli meg bemutatni a torténelmi és jelenkori ciprusi kisebbségi vi-
szonyokat és problémakat, a torténeti konfliktusok esetében a torok cipriotdk
helyzetét vazolva fel, utébbiak - de facto - tobbségi népességgé valasa utan
pedig els6sorban a nemzetkozi elismertségnek 6rvend6 Ciprusi Koztarsasag
nemzetiségeire fokuszélva.

A ciprusi konfliktus

A tobbségi tarsadalomtdl valo eltérés ciprusi sajatossagainak megitéléséhez
és megértéséhez sziikséges roviden kitérniink a sziget kozelmultjara, torté-
neti kontextusban vizsgalva meg az etnikai ellentétek kialakuldsat és folya-
matat. Ezzel a modszerrel nemcsak torténelmi alapba dgyazzuk a kés6bb
targyalt kisebbségi problémékat, de egyben magyardzzuk azt is, hogy az
évszazadokon keresztiil kozmopolita szigeten az 1950-es évekt&l kezd6dden
miért okoz gondot a tobbségi etnikai csoporttdl valé eltérés on- és csoport-
kifejezése.

A gorog cipriéta tobbségi népesség esetenként el6forduld intolerancidjat
torténelmi folyamatok determinéljdk, amelyeknek legmarkansabb eleme a
tobb évtizede rendezetlen dgynevezett ciprusi konfliktus. A szigeten kiala-
kul6 konfrontacié egyike azoknak a kelet-mediterran posztkoloniélis problé-
mahalmazoknak, amelyek tulajdonképpen a masodik vilaghabort gyarmat-
birodalmakra gyakorolt hatasaként az 1946-1947 utani id6szakban alakultak
ki. A felboml6 brit birodalom ebben az idészakban a Foldkozi-tenger keleti
medencéjében egy olyan regiondlis hatalmi tirt hagyott hatra, amelynek he-
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lyi szinten etnikai, nyelvi, vallasi, valamint ember- és allamjogi; regionalis
szinten nemzetiségi és biztonsagpolitikai; nagyhatalmi viszonylatban pedig
geostratégiai vonatkozasai hosszu tavon jelentettek és jelentenek kockazati
tényez6t a Kelet-Mediterraneumban. A kordbban kozmopolitizmusarél hi-
res? szigeten az etnikai ellentétek els6 csirai az 1950-es évek kozepén alakul-
tak ki, egyrészt a mar emlitett brit hatalmi befolyas fokozatos csokkenése,
masrészt ezzel pdrhuzamosan a gorog és torok nacionalizmus ciprusi megje-
lenése kovetkeztében. A helyi etnikai konfliktus tehat a regionalis hatalmak
nyomadsara jelent meg Cipruson, elsésorban azért, mert a brit birodalom ere-
jén feliil teljesitve megprobélta megtartani a szigetet, Gorogorszag és Torok-
orszag pedig minden t6le telhet6t megtett, hogy megszerezze annak részét
(takszim) vagy egészét (enoszisz).3 A regiondlis beavatkozas 1955-1956-ra bo-
ritotta langba a szigetet: gorog tdmogatassal ekkor inditotta els6 - kezdet-
ben csak britellenes - tAmadésait a gorog cipriota paramilitaris szervezet, az
EOKA, majd ennek torokellenes akciéira véalaszul alakult meg a torok tamo-
gatottsdgu torok cipriéta onvédelmi szervezet, a TMT.

A regionalis és helyi nézeteltéréseket az 1960-ban - Nagy-Britannia, Go-
rogorszag, Torokorszag haromhatalmi egyezményei révén - létrehozott
fuggetlen Ciprusi Koztarsasdg kompromisszumos megoldassal kivanta
rendezni. Ugyanakkor az 4j allam kialakitott kormanyzati és kozigazgatasi
strukttraja - amely bar a korban rendkiviil haladénak szamit6 etnikai hata-
lommegosztason alapult,# de - nem vette figyelembe, hogy az orszag gya-
korlati mtikodéséhez elengedhetetlen kompromisszumkészség ekkorra mar
hianyzott a két allamalkoté etnikumbdl. A kiilonboz6 fékek és ellensilyok
talzott alkalmazasa miatt az allam 1963-ra gyakorlatilag mtikodésképtelenné
valt, amelyet Makariosz elntk egy - gorog cipridtaknak kedvezé - 13 pont-
bol all6 alkotméanymodositasi csomaggal kisérelt meg feloldani.®> A harcok
1963 telén djultak ki ismét a szigeten, amikor a Makariosz reformtervezete
elbukott a torok cipriotak ellendllasan. Bar a rovid polgarhdborts id6szaknak
az ENSZ-csapatok bevonulésa és a nicosiai {itkoz6zéna (Zold-vonal) létre-
hozasa véget vetett, egytttal azonban hozzajarult a gorog és torok cipriotdk
térbeli szeparécidjanak kialakuldsdhoz is. 1963-1964 telének eseményei utan
a torok cipriétak kiszorultak az allamigazgatasbdl, és legnagyobb résziik -
onkéntesen vagy kényszerbdl - elhagyta korabbi lakohelyét, s szigetszerte
enklavékba csoportosult.

Az etnikai szeparaci6 1974-1975-ben valt teljessé: 1974-ben, amikor Go-
rogorszag félresikeriilt Makariosz elleni puccsa trtigyén a torok hadse-
reg elfoglalta, majd megszallta Ciprus északi részének 36,2%-at,® majd az
1975-6s interkommundlis targyaldsok révén, amikor lakossagcserét hajtot-
tak végre az immaron a teljes szigeten keresztiilfuté demarkaciés vonal két
oldala kozott. A torok cipriotak ettél az id6ponttol kezdve - legalabbis de
facto - megsziintek kisebbségnek lenni, és sajat tertiletiikon ezenttl tobbsé-
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gi népességként probaltak eltizni vagy éppen integralni az Eszak-Cipruson
maradt (példaul gordg, maronita) vagy oda bekoltozé (példdul anatodliai
torok, cigany) kisebbségeket. Az 1974-es események kovetkeztében kiala-
kul6 patthelyzet rendezésére ugyanakkor az ENSZ kozvetitésével targya-
lasok indultak, amelyeken 1977-ben egyeztek meg az alapkritériumokban:
az Ujraegyesitési szisztémaval dolgozé rendezésnek mindkét fél véleménye
szerint egy szovetségi allamot kell létrehoznia, amelyben mindkét etnikum
sajat népcsoportjan beliil adminisztrativ és teriileti autonomiat élvez.” (A ki-
sebbségekrdl a korai targyaldsok nem tettek emlitést, azt kovetSen is csak az
anatoliai torokok uigye kertilt be a tandcskozasok témai kozé.) Bar az 1977-
ben megallapitott alapkritériumok az alairds id6pontjdban mind a gorog
cipriéta, mind a torok cipridta f6targyalot kielégitették, ugyanakkor a gorog
cipriotak véleményét a gorogorszégi PASZOK kormany 1981-es hatalomra
jutasa és Andreasz Papandreu miniszterelnok baloldali nacionalizmusa hamar
Ujrastrukturélta.® A targyaldsok megszakadtak, miutén a gorog fél az ENSZ
Kozgytlésének felhasznalasaval kisérelt meg az 1960-as keretekhez vissza-
térni, s tulajdonképpen 1983 novemberében az Eszak-Ciprusi Torok Koztdrsa-
sag kikialtasahoz vezettek,? amelyet azonban ez idaig kizar6lag Torokorszag
ismert el.

Az 1983-ban beédll6 ismételt patthelyzeten bar Georgiosz Vasziliu - a bu-
dapesti Marx Karoly Kozgazdasagtudoméanyi Egyetemen végzett - gorog
cipriéta elnsk kompromisszumkészsége segitségével sikeriilt atlendiilni,
azonban az 1992-ben Butrosz-Butrosz Gali ENSZ-f6titkar nevével fémjelzett
Gjraegyesitési koncepciot a torok fél ellenkezése miatt nem sikertilt elfogad-
tatni. Mindazonaltal a koncepcié fontos el6képét jelentette a 2004-es Annan-
tervnek, amely az egyesitési elképzelések koziil els6 izben jutott el tényleges
népszavazasi fazisig. Ugyan a megtartott voksolason a gorog cipriétak biztos
EU-tagsaguk tudataban elvetették a tervet, azonban kidolgozasa alatt szdmos
jelenleg is fennmarado¢ egyezségre jutott a két fél, amelyek alapjait képezték
a 2008-2013 kozotti interkommundlis targyalasoknak is.

A torok cipridta kozosség kisebbségi stituszinak dtalakuldsa
1960-1983 kozott

Ahogyan korabban mar emlitettiik az 1950-es évek kozepén kialakul6 cipru-
si kérdés egyre terhesebbé valé problémajat az érintett hatalmak 1960-ban a
fuggetlenségi koncepcio elfogadasaval probéltak rendezni. A cipriétak meg-
kérdezése nélkiil létrejové allam strukturalis felépitését az 1959-es ziirichi és
az 1960-as londoni haromhatalmi egyezmények hatdroztik meg, amelyek
egy bikommunalis, tobbszintli hatalommegosztdsra épiil6é alkotmanyt és
allamot hoztak létre. Az alaptorvény nemcsak az emberi jogok széleskorti
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garantalasan, de a gorog cipridta tobbség (1960-ban 448 000-es létszam) mel-
lett a legnagyobb létszam kisebbség, a torok cipriotak (1960-ban 104 000-es
létszam, 18%10) jogainak és szamaranyanak figyelembevételén is alapult.
Utobbi kettGsség eredménye az, hogy bar mindkét etnikum részt kapott az
allam irdnyitasdban, mégis a gorog cipriotdk szambeli f6lénye megmutatko-
zott a kormanyzati és kozigazgatasi hatalommegosztas kialakitdsaban. Ez
konkrétan azt jelentette, hogy - a gorog cipriétak javara - 70-30%-os arany
érvényesiilt a koztisztvisel6k foglalkoztatasdban, ami azonban nemcsak az
alsobb szintli kozigazgatasi egységekre, de ezek mellett a minisztertanacsra,
a képvisel6hazra, és tobbé-kevésbé a védelmi er6kre is vonatkozott.1l A ha-
talom etnikai megosztasan alapult tovabba, hogy az 1960-as alkotmanyt 1ét-
rehoz6 haromhatalmi vegyes bizottsag a prezidencidlis rendszert valasztotta
kiindulépontnak, s annak egy specialis valfajat alakitotta ki: gorog cipridta
elnokkel és torok cipriota alelnokkel, akik ketten egytitt testesitették meg a
legf6bb allamhatalmi szervet.12

A létrehozott Ciprusi Koztarsasag felépitése tehat bar torekedett arra,
hogy mindkét allamalkoté népnek azonos jogositvdnyokat biztositson,
ugyanakkor a gorog cipriotdk tobbségi jogainak figyelembevétele miatt
nem tudta megvaltoztatni a népességi szamaranybol amuagy is kovetkezé
erviszonyokat, s célkitlizése ellenére kisebbségi sorba szoritotta a torok
cipritakat. A nem hivatalos, de a gyakorlatban érvényesiil6 kisebbségi sta-
tusz legfontosabb intézményévé hamar az tgynevezett Kozosségi Kamara
valt, amelyet az alkotmany az egyes kozosségek onkorményzatisaganak és
bels6 torvényalkotési lehet6ségének biztositasa céljabol hozott létre.13 A Ko-
zosségi Kamarak jogkore mindazonaltal erésen korlatozott volt, mozgassza-
badsaguk csak valldsi, oktatasi, kulturdlis és a kozosségen beliili termeldi,
fogyasztoi, szakszervezeti stb. tigyekre terjedt ki.1* Ennek ellenére a kama-
ra a torok népcsoport legfontosabb intézményévé valt, amely egyben fon-
tos bizonyitéka tényleges kisebbségi statuszuknak is, hiszen amig a gorog
cipriétakndl a dontéshozas - tobbségi pozicidk révén - az dllami intézmé-
nyekben folyt, addig a torok cipriétak legfontosabb kozdsségi szervezSteré-
vé, valamint onkormdanyzatisaguk gyenge, de mégis kézzelfoghat6 intézmé-
nyévé a K6zosségi Kamara valt.15

Fontos ugyanakkor azt is kiemelniink, hogy az alkotmany dualitason ala-
puld etnikai hatalommegosztdsa ugyan valoban biztositotta a fliggetlenség
kivivasa el6tti harcokban leginkabb veszélyeztetett torok cipriota kisebbség
jogait, ugyanakkor vétdjoguk figyelembevételével akadélyozta a tobbségi né-
pesség akaratanak keresztiilvitelét is. Ez 1963-1964 folyaman valt kézzelfog-
hatéva, amikor a torok cipridta vétok miatt az allam - jové évi koltségvetés
hidnyaban - mtikddésképtelenné valt.16 1964-ben - az interkommunalis har-
cok eliiltével - a kordbban felvazolt rendszer elvesztette dualitasat, s nagy-
aranyu valtozason esett at: a torok cipriotdk kivonultak az allamigazgatas
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minden szintjérdl, s szigetszerte enklavékba csoportosultak.l” Az 1960-as
allami keretek ugyan még szinte valtoztatas nélkiil megmaradtak, azonban
ekkort6l méar nem az alkotmany, hanem a szigetre bevonulé ENSZ-békefenn-
tartok probaltdk a torok cipriétak biztonsagat megdérizni, jogaikat biztosita-
ni.18 A K6zosségi Kamara ekkor - de facto - a torok cipriotak onigazgatgatasi
és adminisztrativ egységévé alakult, s egyben teret biztositott a kozosség sze-
paratista elképzeléseinek kialakuldsdhoz is.

Bar az 1974-es torok beavatkozas és Eszak-Ciprus okkupalasa utan 1ét-
rejove, 1975-ben kikialtott Torok Cipridta Szévetségi Allamot e szeparatizmus
jelének értékelhetjiik, ki kell azonban emelniink, hogy a Rauf Denktash ve-
zényletével kialakult szdvetségi koztirsasig még nem fiiggetlen allamként defi-
nialta magat, hanem a létrehozand6 Ciprusi Foderacio torok tagjaként.1 A de
facto kiilonallas létrejottével ugyanakkor megsztint a torok cipriétak kisebb-
ségi statusza, az altaluk ellendrzott tertileten maguk valtak tobbséggé. Ez a
helyzet az 1983-ban egyoldaltian létrehozott Eszak-Ciprusi Torok Koztirsasig
kikialtdsaval is kontinuus maradt, s6t a szigetre érkez6 anatdliai torokok ki-
sebbségi csoportjanak megjelenése miatt Gj szinezetet is kapott.

Elismert valldsi kézosségek Dél-Cipruson

Az 1960-as alkotmany kisebbségrél mint statuszrdl nem tesz emlités, ugyan-
akkor az 1000 {6t elérd, azonos vallast kozosségek esetén megadja a vallasi
csoport megkiilonboztetést, amennyiben a csoportbdl legalabb 500 {6 a Cip-
rusi Koztarsasag allampolgara is.20 Ezen ismérvek alapjan harom elismert
vallasi kozosség kertilt be az alkotmany szovegezésébe: a ciprusi 6rmények, a
latinok és a maronitak. Az allami strukttra bikommunalitdsa miatt ugyanak-
kor kuilonallésdgukat csupédn valldsi csoportként gyakorolhattdk/gyakorol-
hatjak, egyéni politikai jogaik megléte pedig attol fliggott, hogy valamelyik
allamalkot6é népcsoporthoz tartozénak valljadk-e magukat. Bar mindharom
elismert vallasi kozosség egy-egy képviselGje helyet kapott a ciprusi torvény-
hozasban, azonban csak szavazati jog nélkiili, megfigyel6i, de konzultacios
statusszal. Ebbél kifolyodlag kozosségi és vallasi tigyeik megvitatdsanak szin-
terévé az édllami intézmények nem valhattak, problémadik elsGsorban csak a
Kozosségi Kamarak szintjéig tudtak eljutni.?!

(Ormények) Az 1960-ban 3628-as lélekszamot kitevs srmények els csoport-
ja a hatodik szdzadban jelent meg Cipruson, s az évszazadok soran - lasst,
de folyamatos népességnovekedés mellett - a sziget meghatarozo kisebb-
ségi etnikumava valt. A 20. szazadban kialakul6, majd csak kismértékben
valtoz6 3000 kortili népességszamuk az 1915-1923 kozott lezajlé 6rmény
genocidium kovetkeztében formalédott ki, ekkor ugyanis nagyszamu me-
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nekiilt permanensen is lakhelyéiil valasztotta a szigetet.22 A fiiggetlen cip-
rusi allam kikialtdsa utdn - az 1960-at megel6z6 polgarhaborts tapaszta-
latokat latva - az 6rmények a nagyobb biztonsdgot nyujté gorog cipriéta
tobbséghez csatlakoztak, s az 6 Kozosségi Kamardjukban probaltak akara-
tukat érvényre juttatni.?? Az 6rmények ugyanakkor a demarkacios vonal
létrehozésa el6tt els6sorban Nicosia torokok lakta, északi részében csopor-
tosultak, az 1963-as interkommunalis harcok és az itkoz6zona létrehozasa
utan azonban délre koltoztek.24 Itt a gorog cipriota kormanyzat kiillonbozé
foldjuttatasokban részesitette Gket, templom- és iskolaépitési szandékukat
anyagilag is timogatta. A gorog cipridtak melletti elkotelezettségiiket nem-
csak ez, de Eszak-Ciprus 1974-es torok okkupécidja is erésitette, amelynek
kovetkeztében az 6rmény kozosség tagjai is jelentés nagysagu foldtertiletet
vesztettek el.2> Ennek megfelelen az srmény kozosség jelenleg is délen él,
2011-ben szamuk 2600-3500 kozott mozgott, amelybdl 1409-en vallottak
magukat 6rmény anyanyelviinek.26 Utobbi szamadatbol is latszik, hogy
az ormények kortilbeliil fele tovabbra is meg6rizte anyanyelvét, amelyet
azonban els6sorban csak csalddon beliil vagy egyhazi szertartasaik soran
hasznalnak. A ciprusi 6rmény egyhaz sajat piispokkel rendelkezik, aki Ni-
cosidban székel, s egyhazszervezetileg a katolikus egyhdz kilikiai érsek-
ségéhez tartozik. Az egyhaz oridsi szerepet jatszik a kisebbség kozosségi
ontudatdnak megG6rzésében, ami elsésorban a nyelvi, a kulturdlis és a tor-
ténelmi identitas megovasaban olt testet.2” Az srmény kisebbség legstlyo-
sabb probléméjanak jelenleg a nyelvi integraciot tartja, ami f6ként a kozép-
fokti 6rmény nyelvii kisebbségi oktatas hidnyabdl és az alsofoku iskolak
fenntartasanak kélvariajabol fakad.?8

(Maronitik) A 17. szazadban kialakult maronita felekezetet a katolikus egy-
héz autoném egyhazként ismeri el, az Antiochidban székel6 mindenko-
ri maronita patridrka megvalasztasahoz a pdpa jovahagydsa sziikséges. A
Kelet-Mediterraneum arab orszagaiban elterjedt vallas kovet6i a 18-19. sza-
zad folyaman érkeztek Ciprusra, s itt els6sorban a sziget északnyugati part-
vidékén, Kormatikis falu kornyékén telepedtek le.2? A Ciprusi Koztarsasag
alkotmanya altal is elismert ciprusi maronita arab nyelvet beszél6 kozosség
els6sorban foldmuveléssel és allattenyésztéssel foglalkozott.30 Az 1960-ban
2752 lélekszamu kozosség politikai jogainak gyakorlasa érdekében a fiig-
getlenség kikidltasa utdn szintén a gorog cipriétakhoz csatlakozott, ennek
megfelel6en kortilbeliil 80%-uk az 1974-es torok beavatkozas utan délre me-
nekiilt.31 Az Eszak-Cipruson maradok lélekszama lassan csskkend tenden-
ciat mutat: 1997-ben 177, 2010-ben 133 maronita élt a demarkéciés vonaltol
északra. Ett6l eltérGen, a déli kozosség szamardnya ugrasszeri novekedés-
nek indult, a gorog cipriota hatésagok 2011-ben 5000 koriili 1élekszamot
feltételeztek.32 A kisebbség az drményhez hasonl6an még erés, de lassan
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hanyatl6 kozosségi ontudattal rendelkezik, vallasi kiilonédllésaguk mellett
etnikai és nyelvi identitdsukat is hangstlyozzak. Ebben a tekintetben azon-
ban szdmos problémadjuk akad az allami szervekkel, amelyek sem északon,
sem délen nem igazan toleraljak a maronitdk hivatalos kisebbségi statuszra
vonatkoz6 koveteléseit. A torok cipridtakkal valé kapcsolatukat szintén ter-
heli, hogy 1960 utani dontésiik alapjan sokan gorog cipridtakként bélyegzik
meg a marontikat, délen pedig - az évtizedekig egyediilallé - Zold-vona-
lon torténé atutazési jogosultsdgaikat kifogasoltak. A maronita kozosség
vezetSi szintén nehezményezik, hogy a gorog iskolakban nincs kisebbségi
nyelvhasznélati joguk, valamint, hogy fiataljaikat mindenféle vallasi és nyel-
vi megkiilonboztetés nélkiil sorozzak be a gorog nyelvii és ortodox vallasu
gorog cipridta hadsereg soraiba.33

(Latinok) A ciprusi hivatalos és koznyelv egyarant a katolikus valldsa cip-
rusiakat nevezi latinoknak. Az orményekhez hasonléan a kozépkorban
megjelent etnikumokhoz tartoznak, identitasuk genezisét a 12. szazadban a
szigetre érkezé keresztesekhez kotik. Vallasi kiilonallésaguk 1196-ban a ka-
tolikusok ciprusi piispokségének létrejottével valt hivatalossa, s bar vallasi
intézményeik az 1571-es oszman héditas utdn elttintek, a frank és a velencei
uralom alatt leteleped6 katolikusok azonban tovédbbra is a szigeten marad-
tak.34 Az 1960-ban a 2000-es lélekszamu kozosség a tobbi elismert vallasi
csoporthoz hasonléan a gorog cipridta tobbséghez csatlakozott. A kozosség
vezetését hagyoméanyosan a képvisel6hdzba bekertil6 latin reprezentans és
a kozosség vallasi vezet6i, a vikarius és a nuncius latjak el. A latin kisebbség
ugyanakkor kordntsem annyira egységes, mint az el6z6 két vallasi kozos-
ség, gondot okoz ugyanis, hogy a katolikus vallads megléte nem feltétlen jar
egyiitt latin identitassal.3> Ezt a szamaranyok is jol érzékeltetik: 1991-ben
a hivatalos allami szervek 250, mig maga a kozdsség 900-ra tette a ciprusi
latinok 1élekszdmat. Ett6] eltéréen a katolikus valldstiak szama joval maga-
sabb, jelenleg kortilbeliil 7000-re tehet6, a migransokkal egytitt valoszintileg
a 13000-et is meghaladja.3¢ Ebb¢l kifolyolag a latinok Ciprusi Koztarsasa-
gon beliili képviselete - az Srményekhez és a maronitdkhoz képest - sokkal
inkabb vallasi szinezet(i, etnikai identitasukat a katolikus valldstiak sokszi-
ntisége (olasz, spanyol, maltai, francia stb.) miatt pedig nehezen tudjék 6sz-
szeegyeztetni.
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1. tabldzat
A tobbség és a kisebbségek ardnya Dél-Cipruson 1960-ban és 2011-ben (megkozelitd adatok!)

Nemzetiség 1960 2011 Valtozés
Gorog cipriotak 448000 667398 +48,9%
Torok cipriotak 104000 140537 -98,6%

Maronitak 2752 5000 +81,7%
Ormények 3628 2600 -28,3%

Latinok (rémai
katolikusok)

Ciganyok 500 700 +40%

Forrds: CYSTAT - Statistical Service of Republic of Cyprus: <http://www.cystat.gov.cy/
mof/cystat/statistics.nsf/populationcondition_22main_en/populationcondition_22main_
en?OpenForm&sub=2&sel=2> (letoltve: 2014. 01. 06.); TRNC DEVPLAN - State Planning Orga-
nization, KKTC NUFUS VE KONUT SAYIMI, 2011: <http://www.devplan.org/Nufus-2011/
nufus%20son_.pdf> (letsltve: 2014. 01. 06.); Kyriakou, Nikolas - Kaya, Nurcan: Minority Rights:
Solution to the Cyprus Conflict. Minority Rights Group International Report, 2011.

2000 (4505) 800 (13000) -60% (+188,6%)

El nem ismert kozosségek

Ciprus sajatos bels6 megosztottsiga miatt az alkotmanyos hianyossédgok
potoldsa vagy reformja 1964-t6l csak egyoldaltian - a torok cipriotak nélkiil
- torténhet, a dontések tehat jogilag er6sen megkérdéjelezhetéek. A gorog
cipridta korményzat ezt a de facto fennall6 de jure szituaciét hasznalja ki ak-
kor, amikor az alkotmanyban nem szerepl6 kisebbségek kérdését egy esetle-
ges rendezés vagy a jovenddbeli ciprusi allam feladatanak tekinti. Az el nem
ismert kozosségek helyzete ugyanakkor egyre stirtibben jelenik meg eurdpai
férumokon, amely tendencia j61 mutatja ezen etnikai és vallasi csoportok ren-
dezetlen viszonyait.

(Délen él6 torck cipriotik) Az 1974-es események hatadsara kortilbeliil 30-34
ezer torok cipriéta menekiilt a gorog ellen6rzésti teriiletekrél az északi or-
szagrészbe.38 A délen is sokdig tapasztalhato hatranyos megkiilonboztetés
hatdsara ez a szam jelent6sen novekedett, amit jol mutat, hogy 2009-ben a déli
valasztasi regisztraltak koziil csupan 548 volt torok cipriota. A pontos létsza-
mot ugyanakkor nehéz meghatarozni. Ennek els6sorban az az oka, hogy az
1960-as alapot legalisnak tekint6 Ciprusi Koztarsasag a torok cipriétdkra nem
mint kisebbségre, hanem tovabbra is mint dllamalkot6 tényezdre tekint, tehat
- elviekben legaldbbis - nem tesz kiilonbséget gorog és torok cipridta kozott.
Nicosia nem koveti ugyanakkor a gorogorszagi modszert sem, s vallasi tekin-
tetben sem ismeri el a muszlimok nyilvanvalé jelenlétét és kiilonallosagat. A
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délen él6 torok cipridtdk helyzete mindemellett viszonylag rendezett, hiszen
helyzettik allandoan a nemzetkozi és a torok figyelem fokuszpontjaban all, s
ezt a gorog cipridta kormény altaldban jol lathatéan figyelembe is veszi. Ez
a pozitiv hozzaallas mutatkozik meg abban is, hogy északi torok cipriotik is
munkat vallalhatnak délen, e hivatalos munkavallalok szama 2009-ben 2149
volt. Szintén pozitiv tendenciaként értékelhets, hogy - a nemzetkozi figye-
lem hatasara - a déli kormanyzat gondot fordit a muszlim és torok vallési és
kulturalis éptiletek megovasara, sok esetben rekonstrukcidjara. Figyelmez-
tet6 jel azonban, hogy a torok cipriétak tovabbra sem merik nyiltan véllalni
esetleges véleménykiilonbségeiket, s hogy kis létszamu etnikai csoportjuk
tovébbra is szeparalodik a tobbségi népességtsl.3?

(Ciganyok) Az 1960-ban kortilbeliil 500 £f6s roma kozosség a fliggetlenség ki-
kialtasakor és azota sem élvez sem etnikai, sem vallasi, sem kozosségi elis-
mertséget.40 A dél-ciprusi allami szervek torok nyelviik és muszlim vallasuk
miatt tekintik torok cipriotaknak a cigdnyokat,*! de szocialis értelemben elva-
lasztjak Sket téliik, s nagyon is tisztdban vannak a két népcsoport kiilonalls-
sagaval. Mindazonaltal meg kell jegyezniink azt is, hogy a romak nagy része
azért is kapta a torok cipriéta megbélyegzést, mert az 1974-es torok beavat-
kozés utan - nyelviik és valldsuk miatt diszkrimindci6tol tartva - az észa-
ki orszagrészbe koltoztek, s els6sorban Morphou és Famagusta kornyékén
telepedtek le. Problémat okozott azonban, hogy a cigény kozosség északon
sem kapta meg a tobbszor kovetelt kisebbségi statuszt, s6t emberi jogaikat
sokszor figyelmen kiviil hagytdk, az északon allomasozé torok hadsereg tag-
jai pedig tobb izben inzultaltak a roma kozosség tagjait.42 Egyre romlo hely-
zetiik kovetkezményeként a jelenleg kortilbeliil 1000-1200 f6s roma népesség
jelent6s hanyada a 2000-es évekbeli hatarnyitast kovetSen délre koltozott, s
Limassol, Paphos és Polis véarosok kornyékén telepedett le.43 Bar hivatalos
elismertséget itt sem sikertilt elnyerniiik, sorsuk azonban a letelepitési, poli-
tikai, a szocidlis juttatdsok, valamint a beiskoldztatasi programok révén joval
rendezettebbé vélt. Tovabbra is gondot okoz ugyanakkor, hogy a romakat
mind délen, mind északon tovabbra is masodrendii allampolgarnak tekintik:
ingatlanvésarlaskor, munkavallalaskor, oktatédsi intézménybe jelentkezéskor
diszkrimindljak 6ket, a cigdnyok tarsadalmi beilleszkedését pedig tovabbra is
intolerancia és a tisztelet teljes hianya hatraltatja.4

(Migrdnsok) A Ciprusi Koztarsasag az Eurépai Unié azon tagorszagai kozé
tartozik, amelyek stilyos migraciés nyomésnak vannak kitéve. (L. 2. tdbldzat.)
Meg kell azonban jegyezniink, hogy a szigeten ez korantsem jelent tjjdonsa-
got, foldrajzi elhelyezkedése eredményeként ugyanis torténelme soran sza-
mos migraciés hulldimmal kellett megkiizdenie. Csak a 20. szdzadot nézve: a
masodik vilaghaborat megel6z6en nagy szdmban érkeztek a szigetre britek,



28 Kacziba Péter

az 1950-es évektdl kezdve gorogorszagi gorogok, 1974 o6ta északra anatoliai
torokok, a libanoni polgarhdbora kovetkeztében az 1970-es évek végétodl liba-
noniak, az 1980-as években szirek, egyiptomiak, arabok, az 1990-es évekttl
kezd6dden oroszok.4>

2. tdblazat
Migrinsok ardnya a teljes lakossighoz képest az Eurdpai Unié orszdgaiban

. Aranyuk a teljes lakossaghoz képest

Orsza Migransok szama
8 8 (%)
Luxemburg 229 409 433
Ciprus 207 313 18,2
Horvétorszag 756 980 17,6
Esztorszag 209 984 16,4
Svédorszag 1130 025 159
frorszag 735 535 15,9
Ausztria 1333 807 15,7
Spanyolorszag 6466 605 13,8
Lettorszag 282 887 13,8
Egyesiilt Kiralysag 7824131 12,4
Németorszag 9 845 244 11,9
Hollandia 1964 922 11,7
Franciaorszag 7439 086 11,6
Szlovénia 233293 11,3
Belgium 1159 801 10,4
Olaszorszag 5721457 94
Gorogorszag 988 245 8,9
Portugalia 893 847 8,4
Milta 34 455 8,0
Finnorszag 293 167 5,4
Litvania 147 781 4,9
Magyarorszag 472798 4,7
Csehorszag 439116 4,0
Szlovékia 149 600 1,8
Dénia 556 825 1,7
Bulgaria 84101 1,2
Lengyelorszag 663 755 0,9
Romania 198 839 0,9

Forrds: United Nations, Department of Economicand Social Affairs, Population DivisionInternational
Migration, 2013 <http:/ /esa.un.org/unmigration/documents/WallChart2013.pdf> (letvltve:
2014. 01. 06.)
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A bevandorlok létszdma Dél-Ciprus gazdasagi fejlédésének kovetkeztében
az 1990-es évek végén és a 2004-es eurdpai unids csatlakozas utan nétt meg
ugrasszertien. Erdekes médon azonban nemcsak EU-s orszagokbol érkeztek
migransok, de Azsiabol is, féként a Fiilop-szigetekr6l, Sri Lankarol és Viet-
nambol. (Utébbiak Ciprusban ugrédeszkat lattak a joval vonzébb nyugat-
eurdépai munkavallalas iranydba.) A 2011-es népszamlalasi adatok alapjan
Dél-Ciprus lakossaga ebben az idészakban 840 407 volt, amelybdl 667 398
(79,4%) volt cipriéta, 173 009 (20,6%) pedig egyéb nemzetiségli. A 3. tiblizat
adataib6l kidertil tovabba, hogy az eurépai migransok koziil a gorogok, a
britek, a romanok és a bolgarok rendelkeztek kiugréan magas szdmarannyal,
mig az Eurépan kiviilrél érkezék koziil a Fulop-szigetekiek, az oroszok, a Sri
Lanka-iak, valamint a vietnamiak vezették a rangsort. Az uniés csatlakozas
ugyanakkor els6sorban az eurépai migrdnsok létszamat novelte drasztiku-
san: 2001-2011 kozott a szigeten é16 gorogok 67,9 %-kal, a britek 102,6%-kal, a
romanok 1233,3%-kal, a bolgarok pedig 668,8 %-kal novelték szdmaranyukat.
Az azsiaiak tekintetében szintén novekvé az arany, példanak okaért a vietna-
miak létszama szinte a nullarol érte el par év alatt a 7000 feletti szadmaranyt,
amely csak a vietndmiakat nézve is meghaladta az egyes elismert vallasi ki-
sebbségek kiilon-kiilon értendd 1étszamat. Bar ehhez képest a Fiilop-szigete-
kiek 190,1%-kal, az oroszok 64,9%-kal, a Sri Lanka-iak pedig csak 47,22%-kal
novelték ciprusi lélekszamukat, azonban dsszegészében véve sokkal inkabb
jarultak hozza a 2001-2011 kozotti népességszaporulathoz, mint maguk a
cipriétdk. Mig ugyanis a cipriétak szdmardnya ebben az idészakban csak
6,8%-kal novekedett, addig az egyéb nemzetiségtiek lélekszama 166,9 %-kal.40

Az eurépai viszonylatban is rendkiviil gyorsnak tekinthet6 migraciés
telitettség azért is megleps, mert a kordbban targyalt torténelmi okok ko-
vetkezményeként Ciprus az Eurépai Uni6 egyik legxenofébabb orszaganak
szamit.47 Az allami szervek a migraciét a nemzetbiztonsagot veszélyeztetd
tényez6nek tekintik,*8 s regulacioval és deregulacioval egyarant védekeznek
ellene. Utébbi elsésorban a vendégmunkésok jogainak teljes figyelmen ki-
viil hagyasat jelenti, el6bbi pedig a kulfoldi munkaeré visszaszoritaséra tett
torvényi szabalyozas utébbi id6ben tapasztalhaté megerdsodését. A szigeten
tartézkodo egyéb nemzetiségliek ennél fogva sulyos diszkriminaciéban és
intolerancidban részesiilnek, amelyet azonban - f6ként az azsiaiak és a kelet-
eurdpaiak - az otthonindl magasabb fizetés reményében jobb hijan elviselnek.
Az egyes migracios csoportok megitélése kozott ugyanakkor kiilonbségek ta-
pasztalhatoak. Példanak okéért a gorog cipridta kozfelfogasban a gorogokrol
és a britekr6l joval pozitivabb kép alakult ki, mint a lenézett és kollektivan
megvetett bolgarokrél vagy romanokrol. Utébbi két migraciés csoport ne-
gativ megitélése ellenére is jobb helyzetben van azonban a tarsadalmi beren-
dezkedés legalso rétegébe szorul6 dzsiaiakhoz képest, akiket a gorog cipridta
kozfelfogas csak a legritkabb esetben vesz emberszdmba. A migraciés csopor-
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tok kozotti kiilonbségek természetesen megmutatkoznak a munkavallalas
tertiletén is. Mig a gorogoknek és nyugat-eurdpaiaknak ugyanis jo esélyiik
van akar a verseny- vagy kozszférdban munkat talalni, addig a kozép-kelet-
eurépaiakat és dzsiaiakat joszerével csak a szolgéltatéi szektor vagy az épit6-
ipar foglalkoztatja. Tarsadalmi megitélésiik tiikrében sajnos szintén magatol
értet6do, hogy a helyi lakossag és a migransok kozéleti és tarsas érintkezése
minimalis, vegyes hdzassag és keveredés pedig még a gorog cipriotik és az
eurdpaiak kozott is ritka. Pozitiv tendenciaként értékelhet6 azonban, hogy az
utobbi idében a migransok sanyart helyzetére tobb civilszervezet is probalja
felhivni a figyelmet. 49

3. tabldzat
Dél-Ciprusi népszamldldsok adatai a dél-ciprusi migransok szamardnydval dsszevetve
2011 2006 2001
A Ciprusi Koztarsasag osszlakossaga 840 407 n.a. 689 565
Ebbdl cipriéta 667 398 n. a. 624 754
Ebbdl egyéb nemzetiségii 173 009 n.a. 64 811
gorog 29 321 n. a. 17 459
brit 24 046 n. a. 11 870
roman 23706 n. a. 1778
bolgér 18 536 n. a. 2411
Fildp-szigeteki 9413 n. a 3245
orosz 8164 n. a. 4952
Sri Lanka-i 7269 n. a. 4939
vietnami 7028 n.a. -
Egyéb dsszesen 42 900 n. a. 18 157
Nem megallapitott 2626 n.a. n.a.
Az Eszak-C:jzz;s;;t‘;gg:asztérsaség 286 257 256 644 na
Ciprus teljes lakossaga 1126 664 n.a. n.a.

Forrds: CYSTAT - Statistical Service of Republic of Cyprus: <http://www.cystat.gov.cy/
mof/cystat/statistics.nsf/populationcondition_22main_en/populationcondition_22main_
en?OpenFormé&sub=2&sel=2> (letoltve: 2014. 01. 06.); TRNC DEVPLAN - State Planning Orga-
nization, KKTC NUFUS VE KONUT SAYIMI, 2011: <http://www.devplan.org/Nufus-2011/
nufus%20son_.pdf> (letsltve: 2014. 01. 06.)
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Konklizio

A korabban elmondottak alapjan kijelenthet6, hogy a Ciprusi Koztarsasagban
tapasztalhat6 kisebbségi problémdék tulajdonképpen egyidések a fiiggetlen
szigetorszag allami 1étével, a nemzetiségek egymadsrol alkotott véleményét
és megitélését pedig torténelmi sérelmek determindljak. Az 1960-ban megal-
kotott bikommunalis alkotmany ezen torténelmi sérelmeket ugyan megpro-
balta kompromisszumos megoldassal rendezni, azonban szigord dualitdsa
kovetkeztében a gyakorlatban nemcsak a gorog és torok cipriotakat szeparal-
ta el egymastol, de a szigeten €16 tobbi etnikum kozosségi identitasanak létét
is megtagadta.50 Az alkotmény ebbdl ad6d6 negativumait az ottoman millet
rendszer berogzédéseibdl kovetkezé valldsszabadsag, s a valldsi csoportok
bels6 kiilonallésagénak elismerése hivatott drnyalni, ugyanakkor a kisebb-
ségek politikai joggyakorlasanak korlatozasa, valamint tagjainak gorog vagy
torok cipritanak titulaldsa, az integracié veszélyét vetitette el6re. Ma mar
jol latszik, hogy a tobbségbe torténé beolvadas lehet6sége valos tényezéként
hatott a vallasi csoportokra, integracidjuk fokdban azonban természetesen
eltérések mutatkoznak. A harom elismert vallasi kisebbség koziil leginkabb
a vilagszerte népes diaszporaval és anyaorszaggal is rendelkezé 6rmények
6rizték meg identitadsukat, utébbi tényez6k hidnyaban a maronitdk koziil
azonban mara egyre kevesebben tartanak ki nyelviik és kulttarajuk mellett,
mig a latinokat nemcsak a tobbségi nyomas, de a bels6é megosztottsag is az
integraci6 iranyéba tereli.

Az el nem ismert kisebbségek koziil a délen él6 torok cipridtak és ciga-
nyok helyzete és megitélése egyenes kovetkezménye a ciprusi konfliktus
maig tart6é rendezetlenségének. Mig a torok cipriotdk statusza és helyzete az
allam - elviekben - tovébbra is fennmaradé etnikai dualitasanak kovetkez-
ményeként rendezetlen, addig a cigdnyok sorsat els6sorban negativ tarsadal-
mi megitélésiik hatdrozza meg. A ndluknal joval magasabb szamarannyal
rendelkez6 migransok bizonyos rétegei ugyanakkor a cigdnyokhoz hasonlé
problémakkal kiizdenek, az 6 esetiikben azonban kordntsem beszélhetiink
az allam szocialis érzékenységérol, s6t helyzetiiket tekintve még az Eurdpai
Unié munkavallalasroél szol6 irdanyelveinek betartdsa/betartatdsa is nagy
elérelépést jelentene. Utébbi els6sorban a szamadatok fényében égets sziik-
séglet, amig ugyanis a Dél-Ciprus lakossaganak koriilbeliil 0,7%-at kitevs
maronitak, a 0,4%-nyi 6rmények és 0,1%-nyi latinok csak kozosségi jogaikban
korlatozottak, a szintén maximum 0,1-0,1%-kal rendelkez6 torok cipridtak és
ciganyok iranyédban az 4llami hatésagok legalabb szocidlisan érzékenyek, addig
az ENSZ szamitésa szerint a 2013-ban 18,2%-ot°! kitev6é migransok alapvetd
jogai a legtobb esetben egyaltalan nem érvényesiilnek.
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