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Fontos, hianypétlé konyvvel ajaindékozta meg az olvasét Laszl6 Marton és
Novak Csaba Zoltan. Erdélyben a 20. szazad végi interetnikus (roman-ma-
gyar) viszonyrendszert ritkdn jellemezte nyilt ellentét és tettlegességig fajuld
konfliktus. A legismertebb kivételt az 1990-ben Marosvasarhelyen kirobbant
dramai eseménysorozat, az ugynevezett fekete mdrcius képezi. Miel6tt attér-
nék a konyv vazlatos ismertetésére, tagabb elméleti keretbe szeretném he-
lyezni a példaértékii forrasfeltarast, és egy masik jelent6s kutatds meglepd
eredményeire utalnék vissza. A marosvasarhelyi magyar-roman konfliktus
nemcsak a forradalom utdni helyi hatalomatvételrél, hanem els6sorban az
etnikai 6nazonossag mindennapi megélésérdl szolt, noha a legtobben azt
feltételeznék, hogy a késé Ceausescu-korszakban és az 1989-es forradalmat
koveté néhdny honapban hasonlé moédon élte meg az etnicitast a gyarapo-
do6 roman kisebbség és az abszolit szamokban még novekvo, de dsszeha-
sonlitasban erételjesen zsugorodé magyar kozosség. Rogers Brubakernek és
tarsainak Kolozsvar nemzetiségi viszonyait antropolégiai médszerrel feltar6
konyve azonban egészen mas eredményt hoz ki. A kiilénb6z6 élethelyzetben
végzett kutatasok (fékuszcsoport-beszélgetések, spontan dialégusok kipro-
vokélésa, kérdéives vizsgalatok, strukturalt interjuk) azt mutatjdk, hogy a
tobbségi roman identitas szinte jeldletlen (unmarked) marad. Ennek oka, hogy
az ottlakok azt magatol értetédonek tartjak, s6t a nacionalista polgarmester
retorikdjat is meglep6 kozonnyel fogadjak, mikozben haromszor is vélaszta-
si gy6zelemhez juttatjdk. Ezzel szemben a kisebbségi magyar identitds meg-
élése - f6leg a nemzeti retorikaval és a magyarok elleni retorzidkkal terhelt
Funar-korszakban - sokkal jobban foglalkoztatja a magyar kozosség tagjait.
Egyszoéval: a magyarok etnikusabban viselkednek és reagédlnak az élet kihiva-
saira, mint roman polgdrtarsaik. Mindekozben a szerzék két fontos tételt is
megfogalmaznak az interetnikus kdzegben mozgo6 személyek életstratégidi-
r6l. Az els6 szerint a terepvizsgalatok nem igazoljak vissza azt a magyarok
korében igen népszerti tételt, hogy a romén tizleti életben és munkaerSpiacon
meghatarozo lenne a ,,megfelel6” etnikai hattér. Brubaker és szerzétarsai sze-
rint a mai Kolozsvar szakmai térképén sokkal fontosabb szerepet toltenek be
a személyes kapcsolatok és az egyetemen kotott ismeretségek, és megjegyzik,
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hogy ezen a téren meglep&en széles a két etnikum kozotti atjaras (amit a par-
véalasztasi szokdsok és a vegyes hazassdgok magas aranya is mutat).

Ebbédl a szempontbdl (is) az 1989 utani helyzet nagymértékben kiilonbo-
zik a két vilaghaboru alatti vagy a Ceausescu-korszakbeli parhuzamos és
egymast kolcsonosen kizaré nemzetépitéstél. A mindennapi beszélgetések-
ben pedig meglepéen gyakori a kitéré valasz, amikor az egyszeri emberek
az identitasrdl vagy az etnikai konfliktusrol beszélnek. Hozzatehetjiik, ez az
alabecstilés (understatement) az erdélyi egqymads melletti élés egyik természe-
tes velejardja. Az egyszerti emberek akkor sem fogadjak el teljes mértékben
az egymast kizaré nemzeti kozbeszédet, ha ez kitolteni latszik kozosségiik
médiaterét, és ehhez a szkepszishez nagymértékben hozzajarul a személyes
kapcsolatok sokasaga és sokréttisége.

A masodik fontos tétel a helyi és dssznemzeti magyar identitas Gjraterme-
lésére vonatkozik. Brubaker szerint ez nem egy elitorientalt politikai projekt,
hanem egyszertien mindennapi gyakorlat kérdése. A kolozsvari magyarok
nem hivatdstudatbol védelmezik intézményeiket. Sokkal inkdbb azért, mert
a magyar vildg 1étezése (mely nem kizarélagos és nem gettdsit, mégis megje-
161 egy bizonyos etnikai hatart) természetessé teszi a magyar etnikai identi-
tast és megsziinteti az ezzel kapcsolatos félelmeket. Persze emiatt felmeriil a
kérdés: hogyha a kolozsvari magyarok etnicitdsfogyasztdsa nem egy tudatos
valasztds, hanem egyszertien a szocializaci6juk eredménye, ki lehet-e jelen-
teni, hogy a legtobb ember spontinul és észrevétlentil etnicizalédik? Walker
Connort idézve ugy is fogalmazhatnank, hogy néha rendkiviil fontossa va-
lik az etnikai azonossag, maskor pedig masodlagos tényezé a mindennapok
megélésében.

Hogyan hat ez az elméleti megkozelités az 1989-1990-es marosvasarhelyi
val6sagra? Azaz alkalmazhat6-e és milyen mértékben ez a nagyvirosi mo-
dell egy, a kolozsvarinal belterjesebb, kevésbé tagolt tarsadalmi struktarara?
Ugy gondolom, hogy némi dthangolassal az egyértelmtien romén tobbségii-
vé vélt Kolozsvérra testalt modell érvényes lehet a mai napig majdnem fe-
le-fele aranyban romanok és magyarok &ltal lakott Marosvésarhelyre is. Ha
nem mas azért, mert noha az emlitett kotet szerz6i Marosvasarhely etnikai
viszonyait szerették volna kutatni, hamar kidertilt szamukra, hogy politika-
és tarsadalomtorténeti ismeretek nélkiil (tehat a tal kordn temetett tényfel-
taro, pozitivista hozzaallas és moédszertan mell6zésével) lehetetlen megérteni
az 1990-es konfliktus keletkezését és bels6 dinamikdjat. Ehhez ugyanis olyan
kényes témakhoz kell nytlni, mint a forradalom utdni romén legfels6bb po-
litikai dontéshozatal mtikodése, az elhéritas (tehét a Securitate) és a hadsereg
szerepe, valamint Magyarorszag vélt vagy valds szerepéhez az etnicizilt er-
délyi magyar rendszervaltashoz.

Ezt az izgalmas és Osszetett feladatot véllalta a két marosvésérhelyi szerzé.
Novék és Laszl6 els6ként vallalkozott a maig erésen heroikus tettként {inne-
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pelt vagy éppen tabuként kezelt, fel nem vallalt utcai politizalas és fizikai er6-
szaksorozat filolégiai pontossdgti rekonstrualdsara és elemzésére. A szerzok
kutatasat tobb, az utobbi években megjelent tudoményos eredmény tette id6-
szer(ivé: a Brubaker-féle modell éles tesztelése, Zahoran Csaba késziil6 doktori
dolgozata az 1989 utdni székelyfoldi magyar-romdn viszonyrdl, a kolozsvéri
Nemzeti Kisebbségkutat6é Intézet projektje, melynek keretében minden na-
gyobb erdélyi vérosrol kronoldgia késziilt az 1989-1990-es eseményekrél. Nem
szabad tovabbd elfeledkezni a témét feldolgozo, ohatatlanul szubjektiv, néha
bevallottan egyoldalt visszaemlékezésekrél, napléjegyzetekro], interjukrol és
szindarabokrol (az utolso évtized termésébdl Virag Gyorgy naplojara,! Kincses
Réka dokumentumfilmjére? és Gianina Cirbunariu rendhagy¢ traumafeloldo,
pszichoszinhizi kisérletére hivnam fel a figyelmet?). A szerz6k elérkezettnek lat-
ték az id6t arra, hogy elvégezzék a vasarhelyi események tudomanyos szinvo-
nala ordogiizését. A felhaszndlt forrasok mennyisége és sokszintisége (magyar
kiiltigyi és hirszerzési forrasok; roman beliigyi jelentések; a helyi hatalmi szer-
vek altal termelt iratanyag) az er6feszités komolysagat igazolja. A konyv egyik
{6 tanulsaga éppen az, hogy kell6 felkésziiltséggel és empatidval a kozelmult
traumait is tudomanyos kutatas targyava lehet tenni.

Kiemelend§ szerepe van a forradalom utan létrejott Nemzeti Megmentési
Front megyei és varosi szint(i iratanyaganak, mivel a térséget iranyito testiilet
tiléseinek jegyzékonyveibdl és a vizsgalati jelentésekbdl vilagosan kirajzolod-
nak a marcius 19-20. k6zott dramaira fordulé konfliktus er6vonalai és moti-
vacioi. Fontosak ugyanakkor a nemzetkozi hattér megvilagitasdhoz a magyar
kiltugyi iratok, valamint a helyi emlékezetet megorokité Bernady Alapitvany
irasos és vizudlis dokumentacidja. Emellett a szerz&paros felhasznalta a helyi
és orszagos magyar és romdn nyelvi sajtét, a korabeli ropiratokat, és szamos
interjat, hattérbeszélgetést végzett a barikad egyik-maésik oldalan harcol6 po-
litikusokkal, kozéleti személyiségekkel. Természetesen és vallaltan magyar
szempontu konyv sziiletett, melynek egyik célja az erdélyi magyar kozosség
tisztanlatasa egy gyakran félreértelmezett eseménysorozatban. Ez azonban
semmit nem von le a véallalkozas tudomanyos értékébol.

Pillantsunk most bele a kotetbe. Kritikdm nem a negyedik és 6todik feje-
zetben targyalt eseményekre, hanem az azokat kivalté torténelmi folyamatra,
valamint az 6sszettizés kovetkezményeire fokuszél. Az els6 fejezet Marosva-
sarhely szerepkorének véltozasat vizsgalja meg az dllamszocializmus négy
évtizedében, a Magyar Autoném Tartomanytol az 1980-as évekbeli roman
demografiai expanziéig. A szerz6k szerint a marciusi 6sszetitk6zés egy régota
htz6d6 konfliktus eredménye, melynek gyokereit a Gagyi J6zsef altal leirt fo-
nok-metaforaban vélik megtalalni. Ezek szerint a helyi interetnikus viszonyo-
kat nagymértékben befolyésolta a hivatali hierarchidban elfoglalt hely szerin-
ti percepcio: fontosabb tehat, hogy féndk, mint az, hogy roméan vagy magyar.
Mikozben tehat az 1950-es években a féndkdk nagy része magyar anyanyelvi
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volt, az 1960-as évektdl létrejott egy magyar tobbségti, de igazén kétnyelvd,
kevert véros, ahol dinamikusan nétt a vegyes hazassagok aranya, és mindkét
kozosség beszélte, vagy legalabb értette a masik nyelvét. Ezt az dllapotot val-
totta fel a Ceausescu-korszak utolsé harmadanak eréltetett egynemiisitése.
Mikozben a vérosban tovabbra is a magyarok voltak tobbségben (nemcsak
a kozpontban, hanem a tombhaznegyedek egyrészében is), az elitszakmak
és az egypartrendszer nomenklatirdja szintjén csendes etnikai tisztogatas
folyt (1989-ben a megyei partbizottsag 24 tagjabol csak 5 szdmitott magyar
nemzetiséglinek), melynek eredményeként a magyar lakossag lényegesen
alulreprezentalt lett a dontéshozatali szervekben, és feliilreprezentélt az ipari
munkdssag korében.

A masodik és harmadik fejezet nyomon koveti a forradalmi eseménye-
ket, az Gj hatalmi szervek kialakulasat, és az ebb6l fakadé etnikai fesziiltség
fokozasat. 1989 decembere Marosvasérhelyen a két etnikum kozos teljesit-
ményének értékelhets: 21-én a politikai ontudatra kelt varosi munkassag vo-
nult fel a varoskézpontban. A nagytizemek (vegyi kombinat, Metalotehnica,
Electromures, cukorgydr, butorgyar) romdan és magyar dolgozoi egytitt 1ép-
tek fel a diktatdra ellen. A megbuktatott rendszer tobbnyire roman ajkt féno-
keit hasonléan gytlolték a kiilonb6z6 nemzetiségti dolgozdk, és a forradalom
utdni els6 napokat is soha nem tapasztalt egyetértés és tenni akaras jellemez-
te mindkét oldalrol: ezt mar nemcsak a kollektiv emlékezet, hanem a rendel-
kezésre all6 iratok is bizonyitjak.

A véres konfliktushoz vezet6 torés azonban nem sokat varatott magara.
A politikai atmenet kuszasaga és a tarsadalomban felgytilt igények és érzel-
mek hozzdjarultak ahhoz, hogy egy tobbnemzetiségili varosban minden ége-
t6 probléma (ellatasi gondok, a gazdasag osszeomldasa, az aremelkedések, a
munkanélkiiliség vagy éppen a kiilfoldi segélyek osztasa) etnikai szinezetet
oltott. A szerz6k kivalo helyzetismerettel és kell6 empatiaval rajzoljak meg a
késtbbi konfliktusban résztvevék portréjat. A magyar kozosségvezets szere-
pét az agynevezett etnikai disszidensek (Stité Andras, Kirdly Karoly) vallaltak,
akiket politikai multjukbol fakado rekompenzéciés torekvések, dontéshoza-
tali mechanizmusok hajtottak. A februartdl eszkalalodé konfliktus azonban
csapdahelyzetbe hozta az 1950-es években szocializal6dott régi kadereket és
értelmiségieket. Ha meghatrdlnak, sajat kozosségiik aruldéiva valnak, mig
ha felvallaljak a konfliktust, felszdmoljak a sajat bukaresti hatorszagukat, és
kiszolgaltatotta vélnak. Ebben a keretben értelmezhet6 Siité Andras dramai
dontése, akibél 1990 februdrjaban a tobb tizezer embert megmozgato gyertyds
tiintetés szimbolikus alakja és vezérszonoka lett, és egy honappal kés6bb min-
den kapott figyelmeztetés ellenére dldozatszerepet véllalt a sajat kozossége
érdekében. A szerz6k ezt csak finoman érzékeltetik, de az altaluk is idézett
magyar allambiztonsagi és kiiltigyi forrasok szerint 1990 elején komoly fej-
torést okozott Erdélyben a magyar érdekképviselet koriili vita: a fiatalabb
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nemzedéket képviseld ifjusagi férumok és a Romaniai Demokrata Szovetség
székelyfoldi csoportjai mérsékeltnek és Bukarest-orientaltnak tartottak a Do-
mokos Géza-féle vezetést. Hasonloképpen kiizdelem folyt a két legnagyobb
magyar varos — Kolozsvér és Marosvasarhely - kozott a szovetségen beliili
poziciokért. Kolozsvéaron tgy vélték, hogy a marosvasarhelyiek intranzigens
allaspontja iskolatigyben vagy a kétnyelviiség kikényszeritésében veszélyes
folyamatokat indithat el. A két kozosség mentdlis allapota azonban teljesen
eltérd volt: mig Kolozsvaron a magyarok mar nagyvarosi szérvanyként éltek
és viselkedtek, Marosvasarhelyen nem alakultak ki az etnikumkozi atjaras
technikai, és a régi kultarfolénytudathoz egy jol kitapinthaté sért6dottség
tarsult.

Romén oldalon sem volt egyszerti a képlet. A Vatra Romineasci egyestilet
onvédelmi egyestiletként jott létre, és roman nemzetiségi érdekképviseletet
kivant ellatni egy olyan vidéken - Maros megyében -, ahol az 1989 utani
id6szakban a magyarok pozicidszerzése veszélyeztette az addigi nemzetépi-
tés eredményeit. A kezdeményezSk nagy része azonban korantsem volt civil,
hanem fontos &llami poziciét toltott be. Ez nemcsak a marosvéasarhelyi romén
elit sajatos strukturdjara utal, amit els6sorban katonak, beliigyi tisztek, orvo-
sok és mérnokok alkottak, hanem egy latens kozpont-periféria konfliktus-
ra is. Az allami szervek legitimacios valsdga és szervezeti szétesettsége arra
késztette a helyi roman elitet, hogy kézbe vegye sajat sorsét. Ez vezetett a konf-
liktus eszkalalédasahoz, és egyben csokkentette Bukarest reagalé képességét,
amit a marcius 19-i események pontos rekonstrualasa is bizonyit (példaul az
iranyitas nélkil maradt helyi rend6rség felszivoddsa az els6 roman tdmadést
kovetben).

A szerzGk éltal felkutatott 4j forrasok alapjan joggal allapitjak meg, hogy a
marosvasarhelyi konfliktusnak olyan mély bels6 és lokalis okai voltak, hogy
hiba lenne azt gondolni, hogy feliilrél (vagy éppen kiviilrél - Budapestrél
vagy Bukarestbdl) szitottak. Természetesen tobb koriilmény gyandra ad
okot, példaul a rendérség rendkiviil gyors tijjdszervezése. A szerz6k idézik
Ioan Judea tdbornoknak, a Nemzeti Megmentési Front megyei elnokének
1989. december 31-i nyilatkozatat az NMF tilésén, miszerint senkit6l nem fog
megvalni az 4j szervezet. Ma mér egyértelmtien kijelenthet6, hogy nem a ma-
rosvasarhelyi konfliktus provokilta ki a december végén hivatalosan feloszla-
tott bels6 elhéritas tjjaszervezését, hanem a Securitate utédszerve januarban
és februdrban mar létezett és a kozponti koltségvetésbdl finansziroztdk, noha
el6vigyazatossagi okokbdl konspirdlt médon miikodott.

Az éllami szerveknek azonban nem allt érdekében mdsodik Koszovdéva val-
toztatni Erdély legtarkabb vidékét, tekintettel Romania egyébként sem tul
fényes nemzetkozi hirnevére. A legegyszerlibb magyarédzat ebben az esetben
kozel allhat az igazsaghoz: Bukarest késén és erétlentil reagélt egy olyan ki-
hivasra, melynek semlegesitésére a majusi valasztasra késziil6 14j partoknak
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nem volt erejiik. Egyediil maradtak tehat azok a helyi - els6sorban romén
- hidver6k, mint Florian Aurel szocidldemokrata vezet6, vagy a nala joval
ismertebb Smaranda Enache, akik heteken keresztiil a helyi ellentétek elsimi-
tasaért harcoltak, és tovabbéltetni probéltak a kozos forradalom képét.

A példaszertien dokumentalt és a megértés - tehat az igazi megbékélés -
széndékaval sziiletett konyv meggy6zben cafolja az 1990-es események, el-
s6sorban a birgsagi megtorlas utan sziiletett magyar szempontbol vesztes, s6t
aldozati értelmezését. A megszolaltatott forrdsok és az interjialanyok bizo-
nyitjdk a marcius 20-i magyar ellentdmadds spontan és roppant erészakos vol-
tat. A hatésagokat és a helyi romansagot megdobbentette az évtizedeken &t
kisebbségi szerepbe kényszeritett marosvasarhelyi (és nyugodtan altalanosit-
hatunk: székelyfoldi) magyarsag radikalis fellépése. Laszl6 és Novak kotete
jol mutatja az 1989-es forradalom utani helyi magyar elit legitimacios valsagat
és csapdahelyzetét, amit a legjobban Kincses El6d tigyvéd, a Nemzeti Egység
Ideiglenes Tandcsa Maros megyei alelnokének esetével lehet példazni: mi-
kozben Kincsest a romanok széls6séges magyar nacionalistaként kezelték, a
valsag napjaiban az tizemek (akkor tobbségében) magyar munkasai elutasi-
tottdk a Kincses altal képviselt targyaldsos vonalat, és az utcai politizalasra
biztak a helyi er6viszonyok megvaltoztatasat.

Két elemet hianyolok csak ebbdl a nagyszerti vallalkozasbdl. Az els6 az
utca hangja, azaz a marciusi konfliktus alulnézetb6l. Mikozben percrél percre
kovethet6k az orszagos és helyi elitekben zajlo vivodasok, nagyon kevés in-
formacio sztir6dik csak le a tomegb6l kiemelked& egynapos hdsik véleményé-
rél és lelkivilagarol. Nem &rtott volna a régiés etnikai konfliktusok elméleti
szakirodalménak tanulményozésa, kiilonos tekintettel a volt Jugoszlavia és
Szovjetuni6 felbomlasanak folyamatara 1988 és 1992 kozott, mivel ebbe a ke-
retbe illeszkedik a marosvasarhelyi konfliktus egyik népszerti értelmezése.
Masrészt a sajté szerepének jobb megértéséhez sok szempontot kinal Lérincz
D. J6zsefnek a romaniai atmenet kozéleti értékeit vizsgalé munkdja; az erre
val6 hivatkozas és reflektélds a kotet taldn legnagyobb hidnyossaga. A felso-
roltak azonban semmit nem vonnak le egy olyan munka erényeibdl, amely
el6szor képes lezart torténelemmé alakitani egy olyan, a szabadsdg terhét szim-
bolizal6 konfliktust, melynek kozvetett kovetkezményei ma is meghataroz-
zak Marosvaséarhely demografiai arculatat és kozéleti vitait.

Jegyzetek

1 VIRAG Gyorgy: Napls, 1988-2004, Csikszereda, Pro-Print Konyvkiado, Csikszereda,
2011.

2 Balkin bajnok, magyar-német dokumentumfilm, 87 perc, 2006. Rendezte: Kincses
Réka; szerkesztette: Katya Mader; operatér: Petrik Andras.
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3 2009-ben Gianina Carbunariu, fiatal bukaresti rendez6 Boros Kinga dramaturggal,
valamint 6t romdn és 6t magyar szinésszel egyiitt dokumentumokat kezdett gytjteni
a marosvasarhelyi etnikai 0sszecsapasokrdl, interjikat készitettek az eseményekben
résztvevd vagy azok hatédsat kitérolhetetleniil magukban hordozé emberekkel. Nem a
politikusok, kozéleti személyiségek véleményére voltak kivancsiak, hanem arra, hogy
miként emlékezik a magyar és roman atlagember a torténtekre. Ezekb6l a beszélge-
tésekbdl irtak meg a szinpadi prébafolyamat alatt azokat a jeleneteket, amelyekbdl a
20/20 cimet visel6 el6adas megsziiletett a marosvésarhelyi Yorick Stadié produkcié-
jaként.



