Régio versus autonémia? (transindex.ro, 2003. jalius 23.)
szerk.

Eletképes lenne-e gazdasagi szempontbdl a Székelyfoldi Fejlesztési Régio? Mennyi esélye van a
1étrejottének, és melyik varos lehetne a kézpontja? Csikszereda és Marosvasarhely neve egyarant
felmertilt.

Esélymérlegelés

Az elmult idészakban sokat emlegetett Székelyfoldi Régio gazdasagi esélyeit vitattadk meg a
kolozsvari Mik6 Imre szakkollégium hallgatéinak kezdeményezésére létrejott szerda esti
beszélgetésen. A kerekasztalon Bodé Barna politolégus, a BBTE adjunktusa, Demeter Janos, a
Kovaszna megyei tanacs elnoke, Raduly Robert Hargita megyei képvisel6, Hajdo Csaba, a Civitas
tgyvezetd elnoke, térségfejlesztési szakértd, Kolumban Gabor a csikszeredai Sapientia tanara,
Bakk Miklos politologus pedig moderatorként vett részt.

Bodo6 Barna altalanos problémafelvazolasa utan Raduly Roébert szerint jelenleg még nem lehet
eldonteni, hogy a Székelyfold gazdasagi szempontbol mikodSképes régié lenne-e. Annak
legfontosabb feltétele, hogy a régidépités valoban sikeres legyen az, hogy valamilyen médon ki
lehessen szakitani a létez6 roman kozigazgatasbol, annak a muikodési sajatossagaibol. Hajdo
Csaba meglatasa szerint gyakorlatilag 0j tipusi megegyezésekre van szikség, az egyik
legfontosabb feltétel az lenne, ha Székelyfoldon belil egyezség sziletne az ottani romansag és
magyarsag kézott. Mindaddig, amig a magyar elitnek Bukaresttel kell egyezkednie, a Székelyfold
kérdése nem megoldhat6 — szogezte le Hajdo.

Demeter Janos ugy vélekedett, hogy a székelyfoldi régié és autonémia kérdése egyelére csak az
elitjatszmak szintjén létez6 kérdés. Tobbek kozott kiemelte a Székelytoldi Fejlesztési és Kutatasi
Intézet létrejottének sziikségességét, illetve elmondta, hogy a régidnak a 2007-es csatlakozas el6tt
létre kell jonnie, és ehhez a legmegfelel6bb pillanat az 4j kormanyalakitds lenne. Kolumban
Gabor azon az allasponton volt, miszerint a Székelytoldi Régié csak akkor lesz igazan életképes,
ha az ottani emberekben kialakul valamiféle 4 identitdastudat. Olyanszerd erés hivatastudat,
amivel a Székelyfold hatarvéd6 szerepének koészonhetéen a 17. és 18. szazadban hatarozottan
rendelkezett. A gondok a modern korban jelentkeztek, amikor a térség gazdasagi jelent6sége
csokkent, és kibocsatd régiéva valt — hangsulyozta az EMTE oktatdja.

Marosvasarhely vs. Csikszereda

Egy neves magyar régidészakérté definicidja kapcsan, mely szerint egy régionak feltétlenil
szitksége van egy erételjes kzpontra, mertlt fel annak problematikaja, hogy Székelyfold esetében
mi lehetne ez a centrum. Demeter Janos szerint ugy tdnik, hogy Csikszereda erre a legesélyesebb,
az intézményépités szintjén jelenleg mintha minden ez iranyba mutatna. Kolumban szerint
Csikszereda talzott zartsaga, befele fordulasa miatt talan nem lenne alkalmas erre a szerepre.

De az el6adok a svajci minta alapjan elképzelhetének tartottak azt is, hogy tobbkézponta régid
legyen, kilon gazdasagi kozponttal, ami ebben az esetben lehetne esetleg Sepsiszentgyorgy,
amelyik Brassé kozelségének koszonhetSen gyorsabban fejlédik. Ugyanakkor kilén kulturalis
kozpontja, és akar kiilon szellemi kézpontja is létezhetne emellett, ami az Sapientia jelenléte miatt
Csikszeredanak jarna.

A Hajdé altal megfogalmazott alternativa szerint a roman-magyar viszonyban betdltétt fontos
szerepe miatt talan Marosvasarhelynek kellene felvallalni ezt a szerepet. Ehhez azonban éppen a
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Maros megyeicknek kellene el6bb eldonteniiik, hogy akarnak-e a Kovaszna és Hargita megyéhez
tarsulni, mert ebben a kérdésben jelenleg nagyon megoszlanak a vélemények.

Elhangzott az is, hogy a most épulé autopalya egyértelmien meg foglya hatirozni ennek a
régionak a sorsat, hiszen a sztrada melletti teleptiléseken érz6dik majd a gazdasagi élénkitd hatas.
A jelenleg felvazolt nyomvonal rendkiviil kedvezéen befolyasolja majd Sepsiszentgyorgynek a
perspektivait, meg az Udvarhely és Székelykeresztar kozotti térséget is, viszont hattérbe szoritja
Csikszeredat, Gyergyot illetve Maros megyét.

Az RMDSZ jatékstilusa

Az eléadok a Kronika ujsagirdjanak kérdésre reagalva fejtették ki véleményuket arrdl, hogy az
RMDSZ jelenlegi kooperativ politizalasa elvezethet-e a székelyfoldi autonémia megvaldsulasahoz,
vagy ehhez a konfrontativ politizalas lenne inkabb a célravezets. Raduly szerint az RMIDSZ
jelenlegi politizalasa egyértelmtien kizarja annak lehet&ségét, hogy a régié megsziilethessen, mert a
bukaresti hatalom nem gy6zhet6 az alkalmazott médon. Az ellentétet Hajdé Csaba valasza
oldotta fel, aki szerint a politizalasban altalaban, és ebben a kérdésben nincs csak kooperativ vagy
csak konfrontativ stilus, hanem ez egy is-is kérdés. Kolumban Gabor szerint az RMDSZ nem
csupan 1996-ban, a kormanyba valé belépéskor valasztotta a kooperativ politizalast, de a
kezdetektdl fogva ezt folytatta, és ez visszanyuilik a Domokos Géza korszakra.

Egy masik hallgatéi kérdés arra vonatkozott, hogy a Székelyfoldi Fejlesztési Régio tulajdonképpen
nem tereli-e el a figyelmet a teriileti autonémiatdl, kell-e ettdl tartanunk? A meghivottak is
elismerték, hogy az RMDSZ-en belil is megoszlanak a vélemények, hogy a teriileti autonémiat
kell-e inkabb megcélozni. Az egybehangzé vélemény az volt, hogy a régié létrehozasa
tulajdonképpen az autondmia felé vezetd ut els6 allomasa, és tulajdonképpen el6késziti azt, mivel
létrejottéhez el6bb helyi szinten meg kell teremteni az intézményi hatteret. Ha mar mikoddképes
a gazdasagi régid, akkor konnyebb annak példajara hivatkozva elérni az autonémiat.

Autrondmia-fétis

Ehhez Kolumban Gabor hozzatette, hogy a tertileti autonémia kérdése egy alkotmanyjogi kérdés,
és a jelenlegi alkotmanyvitakat figyelve nem sok esély mutatkozik arra, hogy ez Romania
alkotmanyaban helyt kapjon. Kolumban szerint 6nmagaban egy ilyen jogi stitus nem tesz egy
régiot autonomma, ehhez szikség van a régi6 esélyeit és sikerességét alapvetéen meghatarozé
gazdasagi és tarsadalmi térszerkezeti folyamatokra, melyekhez az alkotmanyjogi garancia csak
hozzatevédhet. Bakk Miklos ugy vélekedett, hogy az autonémia fogalma az RMDSZ
diskurzusban fetisizalodott, ez azonban éppen a régiérol sz616 vitak miatt minden bizonnyal meg
fog valtozni. Kolumban megfogalmazott kritikajaban ugy vélekedett, hogy az autonémia kérdése
kival6 alkalom az egymassal szemben all6 feleknek, hogy egymast birdljak és
autonomiaellenséggel vadoljak, viszont valdjaban egyikik sem tesz érdemben semmit a
megvalésulas érdekében.



